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JEIO OSVICEmSTI 

VYSOCE UBOZEN^MU PANU. PANU HBAB£TI 

JANU HARRACHOVI 

NA B08AV£ A TANMHAUSBOH, 

ftvobodntoa p^u z Pragga a Pflrrlieiistemtt, dgdicn^mu pod- 
koni ▼ arcikniiectri Bakousk^m pod a nad Enif, c. k. komo- 
fima a majora mimo sloiba, rytifi cis. nuk^ho Hdu, by. Anny, 
poslanci na sn&nu iesk^m, starostovi okresu Nechaoick^ho, 
kuiatora Matice iesk^, 61enu spr&Yiiiho vyboru Musea krilov- 
8t?i Cesk^ho, protektoru v£elafsk6ho spolku y Ghradimi, pfed- 
sedovi kedbiYiiick^ho spolku y Praze, hospod^ifsk^ knjsk^ 
jednoty ▼ T&bofe, Slovansk^ besedy ve Yldni, jako2 i 6esk6ho 
spolku pro yfroz a pffvoz v. Praze a t d. a t d., p4iiu na 
2el6i, Kouarovidch a Puchloyicich, 

▼ Sm^mu synu sv^ho nirodn 



y hlliboke lictt 



venuje 



spisovaM. 



/ 
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Pripomenutj. 



A odavaje u verejnofif sMrku svych droba^jsich 
hpisA, povstalych za dlouh^ rady let in6ho litemniho 
pflsob^i, pfip^MiifuaiD, i^ jsem do ni pjrijal jeuoox 
lakoye, o kterych se donpiDlvam, ze by pro jaKOuiioliv 
pfiiinu hodny byiy obnovene pozornpB.i eb^censtva. . 
Jsou to v6isiin dllcm prace obsahu vazn6ho a iim 
samym trvalejsi zajimavoati ; nebot schvalne vyloucil 
jsem sepsani U-hCl, ceny jen pomfjejici, byf i nfeiidy 
byla charakteristicka pro dobu hvou. 

„Vybor drobuych spisft" m^ch vyjde ve dvou 
dilech, z nichz lento prviii obsahuje prdce publici- 
stictcd obsahu pfevabou politick^ho, ktere drive bucT 
sobe vysly anebo v rozliCnych casopisech roztrou- 
s.^ny jse naUzaji, a pak histOiickou inonografii Vymo- 
£eni Rudolf ova majestdtu. Druhy dil ob:ahovati bude 



Pajedndnt nepolitickd^ sebiand t€i z rozhinych ca* 
sopisfl, a jakozio pMdavek PovesH lidu ^B$k4ho, 
kttt6i V poslednfm (losetileti jsem bucP sdm sebral, 
aaebo podle jin^ch bbSratelfli s pouzitim mng zaa- 
iD^ch yahanifi yzdtial. 

J. Mal^. 
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Xaly. I. 



Odpoved 6eclia 
na splsek hrab^te Jasefa Matiage Thuna 

y^lier Ulavlsiiiiis In BUhmen.** ') 

Pfeloien* s ntodiny. 

Prandu »obi nUuvme, 
ddbH tpolu fttMRne. 

Ce«ke pfiglovi, 

. Vnejnov^jsfm ^ase poskytoval 6echismas pflleiitosti 
k ^etD^ tiyah&m. Mlad^ma N^meckn, skl&dajlclma na- 
dlje sv^ V bndoacl sjednocenon vlast, byla ztrdta 6tyry 
miliony ^ftsgicfho obyvatelstva pHrozen;^m spftsobem velmi 
nemilA, i hnedky jest hftjeni t^chi^ pr&v, jak& sobo N^mci 

^) Broiari[a tato yy61a r. 1845 v Praze v knihkopectTf 
CalTOT^odpoTdd pak na ni t62 ▼ jazyku n^meck^m pod na* 
zvem ^Worte eines GecheD, veranlasst durch die Oraf Josef 
Matbias ▼. Thun'sche Broschttre at. d." t^hoi rokn v Lipska 
y ezpedici Casopisu nSlavische JahrbAcher*'. Poslal jsem ji 
do tisku 8 yddomlm a schy&lenfm neboitika SafaHka, kdy& 
pak yydla, vsbudila na sebe pozornosf obeceoBtya y ana£n6 
mii'e. Posilati do ciziny apisy k tiska bez povoleni rakouik6 
censary bylo u nis tenkr&te pHsng zak&z&no^ i ocekdyal jsem 
nSjakd oplet^ni. ydda, ie jmeno moje co spisoyatele brosorky 
nezAstalo (ifadu tajn6. Aytok ani j& nebyl stfhin ani2 pro- 
dc(ji broftnrky pi'ekiU^ky kladeny. 

1* 



V Elsasa, v Slesvika a v raskych Baltickych provincifch 
osobnjf, SlovanAm 6esk^m za z1o6in pokl^d^no. Ozvaly 
se hlasy pro et contra, ale vetsfm dtlem byli to nepoYO- 
land, jmenovite odpfircftm v^ci masl se vyt^kati bacT 
tipln& neznalosC pomerfi, anebo neomlaviteln^. zlomysln^ 
podezflv^ni. Zatfm Cechov^, nedbajfce tobo. co jinf mla- 
vili ji h po£in&ni, state^ne kr&6eli ko pfedn, ai zaajali 
postavenf Hctn vymlhajtci a nikdo vice klamati se ne- 
mohl v^znamu nov^ probazen^ literatary 6esk<$. Sami 
mazov^, ktefi z neznalosti veci tomn vsema dHve co 
pr&zdn^ hH6ce se byli usmfvali, jali se vzd^vati Hctn 
slechetn^mn snaieni 6eskych vlastencft, a mnoby matef- 
sk^mn jazyka sv6mn odvykly Cech n^il se jema v pokro- 
^il^in sv^m vdkn. Ale 6estf N^mci byli v.ypiaseni z cita 
d&vno obvykl^bo klida a bezpe6no8ti, a ti, kteH dffve 
sotva pfiponst^li ezist^nci slovanskdho i^ivld v Cecbftch, 
bojovali nynf vsemi silami proti netvorn, jeni jim rosti 
pfes blavy. Ta pozdvihli se roznmni hlasov^ radfci ka 
prostfedkovdnl, ano k obapolndmo se doroznmlnf. Jeden 
z t^chto hlasfi jest brosarka brabSte Josefa Mati&se Tbona 
„Der Slavismas in BChmen^, kter&, seps^na dachem ne- 
Btrannosti, spravedlivosC v^ci 6ecbfl stavf na jasn^ svStlo. 
Vlastniho stava v^ci viak nenf tam brab^ dotknoto, pro- 
iei dovolnji sobe co Cech podati ndkter^ vysv^tlivky 
A dopldky, majlcf vyllditi v^c se stanoviska ^esk^ho. 
Dr2eti se pH torn buda zcela choda broinrky. 

Hned s pod&tkn pravf ilechetn^ hrabd: „Zinatenos< 
pojmfl, neazn&v&nf prav^ potfeby, nejasnosf clle, ktei^ 
xn& b:^ti dosaSen, slovem bind jest na oboa stran&ch.' 
Jak dalece tato v^pov^d m& platnosC o nailch odpftrcich, 
neoAle^f sem; pokasfm se ponze o to, abych n&s samy 
oiistil od n&i^ka blada. Vieobecad nemohl to ilechetn^ 



hrab^ mysliti, neboC pak by cel& naie y§c byla bind 
a tim samym jiz napiPed ztracena, v jejlito prosp^ch by 
sotva byl pozdvibl sv^ho hlasn. Rozumi-li pan hrabd 
toma tak, ie jednotliv^ nedosp^l^ hlavy mezi D&mi ne« 
majl pfed o6ima jasn^ cil sv^ho snaieni, tedy vyslovil 
pravdo, kterA se tak dloabo pH ka2d6 pffleMtosU bnde 
opakovati, doknd se nebndon lid6 roditi s roznroem ji2 
dokonale vyspelym, a kter& tedy nikterak na v&ha ne- 
pad&. M&-li to ale smysl ten, jako bychom my, aneb 
alespon vetsina nAs, kterd, ten rnch Hdf, nebyli sobd do* 
state^nd povedomi clle sv^ho : toi mohn ilechetn^ho hra« 
bete ve jmena veskerych svych spolovlastencii nbezpe^itiy 
ie dobfe aznd,vajfce potfebn svornosti mezi Cecby a N^mci 

V Cecb&ch nemdme na zfeteli ^&dn^bo jin^fao cfle, net 
abychom opet zanjali ono mlsto v fade civilisovan^ch 
niirodil, z jak^ho jsme bez viny sv6 byli vytisteni, coi 
tak^ pan brabe nzn&vd za vec jedine pravon 

Pravi-li d&le Slechetuy brab^, ie Cechoirouti a ni- 
koli? blonznivci fiesti rozdmycbovali jiskru pod popelem 
skryton, ie n^meck^ hoHvo dale vyslehnonli plam^nka 

V plameri, v torn s plnon pfesvM^enostl mu pMsvedfinji 
Bez nemeck^ polemiky byla by vec 6esk4 daieko ne 
zlskala tolik pflvriencii. Dllem rostlo odporem tisili 
dilem mnozf Cechovd. kteff by domficlm blasiim byli 
nev^Hli, teprv prostfedkem zahrani^n^ho tiskn doved^ii 
se vzkHSeni 6esk^ Iiteratar> ; nejvetSi slniby vaak pro 
kdzali ndm nepovolani skrabalov6, kteff pozvedli proti 
n&m 3v^cb kfiklav^ch blasft, ale pfi liplnd sv6 neznalosti 
pom^rtl, snad tak^ z timysln^ jednostranosti tak ne 
dikovn^ si po6fnali . ie nejenom nikoho neraohli pfe 
8v^d6iti, nfhri splSe kaiddmu rozumn^mu, byf i nebyl 
zasY^en u ?^c, o kteron se jednalo, bezdSdn^ Asm^v 



▼ynatiti masili. Ydra, rozli6n& seps&nf toho draha hjly 
pr&v^ mistro?8k^ knsy neroznma a nedflslednosti, a zn&m 
mnie, kteff poaze 6teQfm jich z osob docela lhostejQ;fch 
8tali se horliv^mi ^esk^mi vlastenci. Jen d&le tak! 

Pozerabodnd pro odpftrce slavismn jsoa r&zn& slova 
ilechetn^ho hrabete, jimi£ odvracf od Cechft podezfenf 
rasismu: ,,ie by toto posledaf (totiz st&ti se provincif 
raskon) Cechov^ sobe pMli, ano ze by o torn jen snfti 
mohli nejbezhlav^jsl Slavomanov^, jest tvrzenf, kter^ pH 
nejmenslm sved£i o lipln^ neznalosti nynejifch pomlrft 
i potfeb, nem&-li pfimo nazna6ena b^ti go zlomyslny 
^mysl. Cechismus vyrtistA ze 'Jivlft fiist^jsfch, a 6fm 
avedomdleji se n^rodnost 6eskd vyvijf, tlm vice yzdalaje 
se ztrnnldho severa/^ E toma ponze jestS dod&v&me, 
kdyi^ zQovavzkffseai literatnry 6e8k^ p^ece na viechen 
flpiisob nazyvati se mnsl pokrokem, ie nemoino jest, aby 
Yzbazovalo iMost krokn'zp&te^olho. 

D&le klade slechetn^ hrabe ot&zkn, „zdali Cecb jest 
V t6 mffe vzdelavateln^, aby Netnce, na vyisl vzd§ldnl 
8v6 tak hrd^ho, dovedl v brzce doboniti anebo dokonce 
pfehoniti?** a odpovfdA na ni „s ohledem na vsecky 
dosavadnl okolnosti" z&porne. *) Zde mnsim pana brabSte 

') Ztoho vyj^drenl prosvitA prav6 smySlenf hrabite Jos. 
Mati&se Thuna, ktery Bt41 na t^mi stanovisti, jako dnefinl na§i 
odpfircoY^, kteh pokl&dajl Slovaoy za pl6md niifii. PHchyl- 
nosf, jiz pH torn vsem jevil k n&rodnim zdjmdm nasim, az 
i ra£il velmi zbyte^nS preloiiti do ngmdiny ^Rukopis Eralo- 
dvorsky**, d4vno ji4 lepe pfeloien;^ od prof. V&clava Svobody, 
dluino sobs vysvdtliti jeho ctiiddos'i. Predvidaje totiz, 2c pH 
nejblizsim politick^m obrata dostane se jednoho z prednich 
^kolfi narodu Cesk^mu, doufal od neho prijatu byti za vfidce; 
kdy2 vSak r. 1848 ndrod, nehledajc milosti pansk^, jednosTorn^ 
pHjal za Bv^ho politick^ho yfldce Palack6ho, zklaman^ nad^Je 



^e vii skromnoBti npozorniti na to, 2e okolnoBti nemajf 
iAdn^ho ylivn na nd6l vzd^vatdnogf, nfhri toliko na 
tno^osi jeko ved&dni. ProtoS nechme ot&zkn tato tak 
41oaho nerozhodnnton, poknd ji nerozlnStf s6m 5a8. Ne- 
y£a8n6 fr&se o torn pHlii by zap&chaly ylasteneck^m horo- 
T&nim, proti kter^ma bych r&d yiady byl ohraSen. 

Na dfikaz oestranosti sv^ pravf ilechetn^ hrab^ 
o 8ob^, ie neni ani Cech ani N^mec, nSondern nnr ein 
Bdhme.** Toto yyj&dfenl by snad pohorieni spfisobilo 
mnoh^mn, koma pHrozen^ b^k v^cf jest hlemejSdlm cho- 
dem, coi abych zamezil, chci je pon^knd gfi^eji objasniti^ 
Podobn^ yyj&dfenf 6etli jsme p)Ped ned&yn^ <Sasem y je- 
dnom ^l&nkn ^asopisn .Deatsche Yierteljahrschrift'', kter^ 
8 bezpHkladaoo ney^domostf a pomateno8tl idef o naSieh 
pomdrech jednal. Tarn jeyilo 8e die sloynfho zn^nl i die 
konteztn co dokonal^ nesmysl ; hrabd Josef Matidis Thnn 
dodal mn y brosnrce sy6 yysok^ho y^znamn. Jeit^ pi^ed 
m&lo lety by nikdo y Cech&ch, n&leiejfcf k jist^ tffdd 
stayfi, nebyl yysloyil to yelik^ sloyo, 2e nenf i&dnf N^mec, 
a nynf spathgeme, kterak yyj&dfeni toto nalez& obliby, 
a neni to ^de ponejpry, co se s nfm potk&y&me n yef ej- 
nosti. Die m^ho mlnlnl n6in^n tfm yelik^ pokrok a yy- 
sloyeno tn pHmo odffk&nf se snah po neinecke jednotS, 
kter^ sice mohon se Ifhnonti pfi psacfm stolku, aysak 
nikdy nemohon se nsknte6niti, ^) a kterd, kdyby n^kdy 

spftsobila tiplny plrevrat u hrab^te, ze napotom odfekl se yfieho 
pAsobcni politick^ho a yyatShoval se z vlasti do Salcpurku. 
Udindn pozdSji dddidoym ilenem pansk^ sn^moyny cislajtdnskd, 
ydrnS se pndriel strany cebtralistick^, uk&zay se v prav^ sy^ baryd. 
') y torn arcit nejevil spisoyatel prorock^bo ducba, ayfiak 
mfi2$ se tfm t^siti, ie y omylu torn vgzelo spolu s nlm tislce jinych 
lidi. M&met o jeden priklad vice, 2e dijiny clovSCenstva ne- 
ubfraji se tou drabon, jakou jim dloy^k y domyslu sy^m yykazuje. 
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^moati 86 fn^ v Cech&ch, nebezpein^sfmi by se ob-^ 
jeyily st&ta, neili cel^ ^echismas a slavismas. Za to se 
n&m pod&vi nika k sjednocenf a sbratf^nf, abychom «p«^ 
Ie6n6 pfisobili ve prosp^cb ylasti. Skoda, ie ku peTiky*- 
ifma Qtaiebi jednotnibo svazka nemiiieme se tak^ nazvatf 
^Bdhmen^ ; ale bohniel jazyk n&s aemd toho slova, a proto^ 
mnslme pfestati na torn, nazyvati se Cecby. A v pravdfi^ 
neznim jmena po^estD^jfilho, slavn^Jfifho, neili jmeno 6eck 
Jest to jmeno statn^ho, bajar^ho n&roda, ktery^ v miDa-^ 
l^cb stolettcb krd6el a vzd^lanosti pfed Nlmci. Pam&tkf 
6e8k^ literatary dosah«jf ai 6asii pohanskycb, ^arodivD^n^ 
sv^tlem objasfiajfce dtrobu n&roda. Hrdinstvi Cecbftv od-* 
jakiiva bylo sv^toznto^; oni to byli, kteff Olomouckym 
?it^zstyfm nad Tatary Nemecko, v obavn^ anarcbii v&-- 
znoncf, vysvobodili od nevybnateln^ho ptroctvf; Praifcsk^ 
vysok^ $koly to byly, kter^ po cel^ stfednf Evrop^, jmeno- 
vit6 po'N^meckD, rozsifovaly sv^tlo uov^ povstal^ vzd^la- 
Dosti, jeni brzo vysleblo v hfejfcl plamen nenAbl^ osv^ty^ 
8to let pfed Lutrem nvedl Has jazyk 6e8ky v pe?n& pra« 
vidla; my m&me klasiky jest^ ze stars! doby. avlG. sto*^ 
letf, kdyi N^mci psali jazykem s 6&8ti jestS barbarskym^ 
mela 6esk& literatnra svAj zlaty vSk. V 15. a' dilei» 
i V 16. stoleti by la 6e§tiDa v Polska a v Litve dvor« 
sk^m jazykem. Pro6e2 Acta badi2 jmenn 6ech! Kdyj^ 
po spoiist^ 301et^ v&lky obyvatelstvo Cech s vyse asi 
nyn^jSlmo po6tu rovn^ spadlo na 600.000-700 000, kdyi^ 
nejSlechetn^jil rodiny byly se vyst^bovaly, v^tsl ^AsC po- 
zemkft V cizfch rokoa se nacli&zela. se viech stran N^mci 
ToUni byli do zem^, aby ji znova olidnili, tenkrtkt by^ 
zajist^ nikdo ani ve sndch byl na to nepomyslil, ie po 
dv^st^let^m ocbabenf ndro.d, ysech prostfedkft vzdSl&nf 
zbavenf, ncftf y sob^ jestd dosti sfly. aby daSeynS znova 



86 zrodil a sm^le vstonpil do obrady k boji za stoo jii 
zapomenaton ndrodDOsC. Ukaite mnd drnb^ takov^ pH' 
klad V d^jinAch ! Veliki v^ci staly se }ii, a n6rod Cesk^ 
jest^ v^tM \ykoQft, pro6e2 s radostf a v brd^m sebe*^ 
v^domi vo)&me: ^My jsme a zAstaneme Cecbov^!"* 

Tato sfpovkd DQtne zabrnuje v sob^ jestd jinou, 
totii: „My nechceme se sUti N^mci* Zde slydfm talc 
mnob^ho nepovolan^ho pfetfepavatele na^f zdleiitosti Qka«' 
zo^ati na to, ie pfece Cechy json pft?odn# zem^ n^meck&, 
Cedio?^ ponze jeji opanovatel^, a ie odjakiiva Dsazeno 
jest V zemi praobyvatelstvo n^meck^. Prvni n&mitko, diii 
spiie pr&vo, kter^ se z ni vyvodki md, ziHstavojeme ko . 
posonzenf kaM^mn rozuniD^mn; co vdak se t^^e n^me-' 
ck^ho obyvatelstva, o t^ veci nepnstime se teprv do ob- 
iirn^ho rozborn bistorick^ho, D^bri avedeme jedinon Qd&- 
lo.-t Kterak byli by stavov^ 6e$tf rokn 1615 rozumnym 
spftsobem mobli n^initi sn^movnf sneseni, aby kaidy obyva- 
tel Cech ,povinpn byl nm^ti ^esky, kd>by jen nejakA zna6- 
ndjsi Hst zemd by la mela nemeck^ obyvatelstvo? Zajistd 
by se tehdejsf stavov^ nebyli dopastili tako\^ nespravedli 
vosti. Krajiny majfcl nynl obyvatelstvo n5meck6 ponem^ 
6eny byly v^tsim dllem teprv po tHcetilet^ vAlce, kdyz: 
do lidopr^zdn^ zeme vol^ni osadnfci nemc^tf 

Jiny spAsob roznmovfinl na^ich odpflrcfi jest nisle^ 
dnjfcf: Cechy majf vzd^lanosC svou z N^mec. tedy jednaj! 
nevd6(^n§, chtfce se od nich odtrhnonti. logl^nosti t^ta 
▼^pov^di poml^tm, to ySak jest mi n$co nov^ho, ie by 
Cecbov^ meli vzd^Unl sv^ z N< raeo. I ptAm se vAs, vy 
Mladon^mci, kteH arofte tolik tvrdit, ale tak m&lo do^ 
kdzat, ve kter^ dobd asi byly Cechy z N6mec civiliso- 
y&ny? Snad tenkr&te, kdy2 vasi polodivi pfedkov^ po- 
Yol&vali slovanskd osadaiky. aby vzdel&vali jim pAdo^ 
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jsami se povalojfce na nedvSdi kA2i? Ci snad od nSme- 
4ikfch mision&M, kteH neznajfce jazyka zemsk^ho k&zali 
^echflm evangelinm, aby zemi jejich ziskali di^cesi ]&ezen- 
sk^, kdeSto tito ji2 dffve z GaHhrada byli obdr2eli dobro- 
dinf kfesCansk^ho a6eiiij^ Anebo v on^ dob6» kdy2 vy- 
Bt^ovali z Prahy n^me^tl mistfi z osobniho z&stf spAsobili 
na sboru Eostnick^m np&lenf Hasovo ? Snad v sedmn&ct^m 
Btoletf, kdy2 dragoni n&s lid obraceli na vira katoiickoa 
a jesnitd poklady nail literatnry na hranicfch spalovali? 
Anebo jest^ pozd^ji, kdyi n&rod n&s nech&n beze ikol, 
yyd&n tipln^ nevMomosti, aby se z n^ho stall poslnini 
poddanl. ^) A za tato dobrodini m&me b^ti vdS^nl?^) 
UpHmn^ fe^eno, my se obapolnS n6ili jeden od drnh^ho, 

*) Dosavadni vysledek Yzd^l&vinf obecnimi dkolami vStsiny 
mSst y Cechich jest ten, ie Tystouply 2&k umi (isti — nikou 
y matofsk^ redi sv^, nybri^ ~ n^mecky, nerozumeje pri torn 
ani jedin^mu slovu nSmeck^mu. Jakkoli neuv^Hteln^ to jest 
V nasem stoleti, nem&ie toho poplrati nikdo pom^pft naSich 
znaly- Ye vy&gich yzdelavacich tistavech, jak same sebou se 
rozumf, neni tak^ ani zminky o destine, tak, ie tifednik do 
p'raktick^ho iivota vstupujlci znoya se teprv priacovati masf 
6v6 napolo zapomenut^ materStin^, y jejiz znalosti fiasto k hanbS 
sy^ byy4 ptekondy&n od nejsprodtSlhoyenkoyana? Zatfm ysak 
bezpednd ocek&y&me, 2e zamydleny noyy Btudijnl pl&n die 
moinosti udini pHtri tomato pfeyri^cen^mu poHdku. 

^) N^mci by se T^lmi r&di vyd&yali za dobrodince cel^ho 
BT^ta. Abychom uvedli phklad dobrodini, jaka pKn&§eji ni-' 
rodfim, odkazujeme na brosurku, yyslou r. 1 844 y Parfi^i a Lip- 
ska pod n&zvem „La Russie, enyabie par les Allemandii** (Rosko 
napadan^ od NdmcA). Tarn vyprayaje se mezi jinym o Eate- 
Hn€ n., kter& pi'ece sama bylaN^mkynS, nisledujici: ^Poyidft 
se, ie jednou, kdyi musila p'y- dit iilou pustiti, podajic neohro- 
ien^ rnky sv^ Rogersonovi sv^mu angiickemu I^kaH, praylla 
k n^ma: ^Pastte mnS, ale dobi*e mne pustte, aby ani jedin6 
kapky nSmeck^ kr^e nezftstalo y m^ch iilichl"* 
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ale nikdy se iMnf Cech neopov&2il tvrditi, ie N^mecko 
m& svoa vzd^lanost z Cech, jakkoliv tako?6 tvrzenf bylo 
by m6n6 smSin^, neili n^kter^ v^rodek n^meck^ dom^sli- 
vosti. Jen si ka pHkladn zpomefime na Komensk^ho, 
kter^ z Cech vjpovSzen apravil ikolstvl t^mdf polovice 
Evropy. 

NSco vsak dlaSni jsme N§mcftm, co2 arciC m& ne- 
maloa vdha — podvrdcenf naseho starod&vniho, svobo- 
dn6ho, £iste slovansk^ho zHzenf a n&sledkem toho nevoid 
nictvi. Pr?otn6 platila a CechA rovnost piPed sondem, 
pdn i sedl&k podlehali stejn^ pravomocDosti. Nemedtf 
pfistehovalci to byli, kteff nejdffve vym&hali pro sebe 
v^hrady, toho pflkladu brzy n^sledovali jinf, a2 doSlo 
tak daleko, 2e za Karla 17. slecbta, sama slasic pod soad 
zemsky, dos&hla oa svych statcfch pravomocnosti patri- 
moni&lnf. V nftsledajfcfch na to zmatcfch husitsk^ v&lky 
osobovaly si vrcboosti jest§ v^tsf pr&va nad sv^mi pod* 
dan^mi, a2 za Vladislava a Ludvlka dovrsena jest ne- 
volaosC jejich, zcela tak. jako telesn^ poddaastvi pano- 
valo V N^mclch ji^ pi&l tisice let. Toto vsak podrobeni 
sedl&kii neddlo se vsade stejn^ pokojnoa cestoa. VimeC, 
ie veako^sk^ lid v okolf KHvokl&tsk^m brannoa rakoa 
dinil odpor, a 2e tehdejsl nejvyssl purkrabl Praisky Zde- 
ndk Lev z Ro2mit&la mnsil na n^ tdhnonti s vojskem, 

Tak^ n&m politicks svazky s Nemeckem nikdy 2&- 
dn;^ch ttii nepHndsely, a neni to bezdAvodn^ tvrzeni, pra- 
vim-li: Cechy neklesly samy seboa, nybri Nemeckem. 
Coi divn tedy, kdyi 6ech od N§mcft podman^ny a po- 
tla^en^ cfti k nim tak m41o sympatbif? kdy2 jmeno 
N^mec stalo se v lidu t^m^f nad&vkoa? A my bychom 
se m§li chtit NSmci stdti! To budi£ daleko od n^sl my 
zftstaneme, co yvt jsme^ my zflstaneme 6echov6. 



w 

Jakoito Cechov^ viak jsme tak^ RakoiaD^, t j. 6l6- 
nov^ spolka n&rodniho, s jeho2 trv&nfm soavisi naie via- 
stnf existence. To cltf se mnoa kaid^ osvlcen^ Cech^ 
to jest pevn^, vroncf pfesved6enf n&s vsech. Rakoosko 
neni ^^dn^ ndmecky st&t, jeho 6 milionft NSmcft nemA^ 
rozhodovati naproti daleko pfevahnjfcl v^tdin^ jeho ostat* 
nfho obyvatelstva. Vice nei polovice eel^ho obyvatelstva 
rakoaskdho — 18 milionft — jsoa Slovan^, z nichi 7 
milioDA nii\& mlovy ^esk^ .co spisovnlho jazyka Ra* 
kousko musi se nakloniti tendencim shvanskymy a na- 
kloni se jimtake^ a6 nechce-li samo v nebezpedenstvi uvesH 
8ve trodni, Mimo to, 2e j&dro jeho vojska z&leif v Slo- 
vanech, mfl^e jenom v tecbto nalezti pevn^ podpory na* 
proti separativnfma dacha oltramadiarsk^ma, kter^ hrozf 
tak dobfe Ndmcftm jako Slovaniim. A dejme toma, 
£ehoi viak nelze se nadlti, 2e by kdy jednotni snaky 
n^meck^ nalezly phstapo i v Rakoaskn, pak jsoa to zase 
jenom Slovan^, v jich2 prosp^cha le2f nei&dati sobd sjedno- 
cendho N§mecka, kter6 by dnes neb zftra nebezpe^im 
hroziti mohio velik^ma ndrodnlmn spolka rakoask^ma. 
Rakoal^ti Slovan^ dobfe v^df, 2e podvrAcenfm Rakoaska 
bylo by jejich osadem rozpt^leni ; jedinf Cechov^ byii by 
odtrzenim korany Cesk^ od Rakoaska politicky oddSleni 
*od 3 milionA ahersk^ch rod&kii, kteH aifvajf stejn^ba 
B niml pfsenmlho jazyka. Proto jest' 6ech apffmntm 
vlastencetn rakoask^m. a jakoi se vlastenectvl toto v dN* 
y^jsfch sklf^en^ch dob&ch skv^le osy^d6ilo, tak i badoacnd 
nikdo nebade v^rn^ji st&ti ka prapora rakoask^ma jako 
Cech. ^) Pod zezlem rakoask^m poyznesly se Cechy k nyn#j* 

^ Pravdivost t^chto slov dok&ial n&rod Cesky od t^ch 
dob nrjedDoii; jakyeh Y6ak dfkft se mu za to dostaio, jest 
bohniei zo4iao. 



13 

ilma vysokdmo stapni vzd^anosti 8V^, ^) j^ich prftmysl 
piPedhonii daleko vSecky ostatnf zem^ rakonsk^, rod&d 
ieitl zaajimaji tfetino viech thM mocn&fstvl, a tfeba 
zde oude jestd vselicos mohlo b^ti lepsf: to2 kaid^ roz- 
timn^ dobfe ozqAvA, ie nelze vsecko a6initi najednoa. 
Rakoasko sknte^nS pokra6aje, odm^fen^m sice postopem, 
ale tfm bezpe^ndji. a pr&v6 Cecbov^ mohoa do bndoQ- 
cnosti kUsti nejlep§t nad^je. Proto sl&va Rakonska na- 
▼idy ! «) 

Kone6o6 jakoito Cechov^ jsme tak^ jest^ Slovany. 
Nelekej se, mladd Ndmecko, tohoto strasliv^ho jmena. 
Ozna^ajet se jim tich^, dobromyslo^ , rozQinn^, a?iak 
trpicf, zneazn&van^. pomloavan^, nevinn§ tapen^ n&rod. 
Jests podnes jest bein^ oby6ej, naz^vati Slovana roze- 
D^m Qtrokem a pochybovati o jeho vzddlavatelnosti. A. kdoft 
jsoa ti, ieni takto 6inf? Potomci onSch barbarA, kteff 
pom&haii ni6it -staroslovanskon vzdSlanosC a svobodn Kdo 
ztroskotal bohaton Vineto, jejfi velikost a n&dbern leto- 
pisci stfedovSka porovn&vali s ftimem a Cafihradem? 
Kdo£ jini net Germanov^ ! PrAvS l&ska k s?obod$ a repa- 
blik&n8k& cnost vrozeny json Slovana, jakoi toho podnes 
dAkazem jsoa oni nArodov^, kteff nejm^nS se ach^lili 
od staroslovansk^bo mrava a zf fzeni. Pro pffklad jmeno- 
jeme jedin^ Srby. A 6fm povznesl se asi stary Nov- 
gorod k onoma stapni mod a Telikosti, ze mohl na sv^ 
koroahve ps&ti heslo: „Kdo2 proti Bobo a velikomaNov- 

^) Tebdi£ ovfiem nesm^o se ffci — ani ve spise, kter^ 
§e vyhnul rakonsk^ censufe, — ie se to stale bei pfisp^id 
Bakouska, ano vzdor p(ek4ik&m od Jiibo niurodu Oesk6niu 
kladenym. 

*) Ai n&roda naflema sa spravedli?6 se stane, bademe 
 radosU epakovati toto provolAni. 
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gorodn?** — nebyly-li to-cnosf repablik&n8k& a veliko- 
lep;^ priimysl, kter^ die m^bo domn^nl pfedpokl&digf pfece 
dosti zDa6n^ stapeii vzd^lavatelnosti. Ani2 pak potfeba- 
jeme chodit tak daleko nazp^t. Pohled'me ka pf. na mal^ 
Pobrovnik, druhdy ohnisko jihoslovansk^ vzd^lanoati, ktei^ 
a2 do nov^jifch dob zachoval byl svoa samostatnost. Pfi 
obyvatelstvn, kter^ za nejvetsfho kv^ta repnbliky nikdy 
nepfesahovalo 70 000 da$f, dospSl k takov^ v^si moci 
a v&2nosti, ie mobl zan&§eti se dmyslem, vypaditi Portn- 
galce z Indie. (Viz Gebbardiho d^jiny Dnbrovnick^ v 55. dfla 
ndm. vydtoi Vseobecn^ho d^jepisa Gnthrieho a Graye.) 
Jako Sv^carsko vojska, tak pronajfmal Dnbrovnik lodstva 
8V&, V pom^ra k velikosti jeho velmi zna6n&, jakoS jmeno- 
vitS 66astnil se nepfemoiitelQ^ armddy Filipa II. s 6et- 
n^mi lodmi. A co povzneslo ten mal^ st&t k takoy6 
znamenitosti ? Repablik&nskd cnosf a mirnost. PH nad- 
bytkn bobactvf byl pfepycb z&kony obmezen, a zevnitfnl 
politika dnbrovnickd zakl6dala se na prlsnon spravedli- 
vobC. V sedmndct^m stoletf m^l st&l^ slovansk^ divadlo» 
a klasikov^ t^to periody, jichi milokr&sn^ bAsn^ zasla- 
hnji hfti pf eloieny t^i do jinych evropsk^cb jazykfi, plat! 
nov^ povstal^ ilyrsk^ literature za vzory. Op^t dflkaz 
o nevzd§latelno8ti SlovanA. Abychom pak z 6etnych Slo- 
vanfl o pokrok v^dy zasloaiilych pro kr&tkost jenom 
jedin^ho ovedli, jmenajeme Kopernika, vnnka do Polska 
vyst^boval^bo Cecha, jehoi pflTodnl rodinn^ jmeno Kopr* 
nlk a2 dosavad v Cech&ch trv&. 

Pry6 tedy s yy^itkoa ne?zd^lanosti a pHrozen^ho 
otrock^ho dacha! Pf^sv^d^te se dh?e neili odsaztqete^ 
abyste nebyli pokl&d&ni za nen&vistnlky a ne?d^6nlky! 
Za nev^d^6nfky pravlm, nebot vd^£n$ byste toho m^li 
zpomfnati v^chodnlm Slovanim, ie sloaiili Evrop^ za 
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hradbii proti z6pla?im a8iatBk:fdi barbarA; nvA2iti mdii 
bj^ste, ie nyn^jil jejich poroba jest cena, za kteron hyhr 
koapeno trv&nl evropsk^ civilisace; 6trpn^ litovati byste 
m^li piln^, dobromysln^ n&rody, kteH dp^jf pod insk^ 
knatem a jahnem tnreck^m, ale nikoli bUto na n^ h&-^ 
zed. Obratme vec; eo by se bylo stalo z N^meA, kdyby 
oni misto Slovanft byli m^li odvracet davy asiatsk;^cb 
hord, nemajlce 6asa k dasevnima v^voji, jehoi by se 
naopak SlovanAm ? nerasendm poklida hojne bylo do«^ 
st&valo? 

Proto vzdejte dest jmeno SlovanI Nedovrsiyte ne^ 
n6vi8tf a nevd^kem kHydn, kteron spAchali vasi otcov^ 
na naiich! — Vy se bojlte Slovanft? Vern, k tomn ne« 
m&te i&dn6 pH6iny; oni nebyli hikdy podmanivf. 6i 
myslite snad, ie stsain;^ ten severni velik&n proniknnt 
a oiiven jest dnchem siovanskym. Nikoliv, jest to dncb 
dospotismn a nkrntnictvf. A proto pr&v^ mdl by Nd- 
mec tim tdsn^ji pfilnonti k sv^m nejbliiilm sloyansk^m 
Bonsedftm, ktefi 8ob6 ni6eho tak vroucne nepfejf, jako^ 
aby y^chodni jejich kmenovd co nejdfive osvobozeni 
byli z nedftstojn^ch okovA, jimij^ sevfen jest jejich dnch. 
Pohhcho nemftieme k tomn doposnd pfisp^ti ni6fm jin;^^ 
ne21i zboin;^ni pMnim. — Pozomhodno vsak jest, ie 
Ntoec tak m&Io se star4 o to co mn jest nejbliislhor 
ie pom^rtl slovansk^ch tak m&lo Bob§ Tifrnd a jenom 
yi£n6 mele staron pfseik o slovansk^ zotrofiilosti a ne- 
'▼zd^lanosti. 

Edyi jsme v nejnov^jii dob§ poznovn zadali vzdS- 
Iftvati 8?iij mateHk^ jazyk, co2 bylo ptirozen^jliho, neili 
2e se to delo s nstavifin^ zi^etelem na ostatnf vzd^hin&^ 
iMe&L slovanskft, na mstinn, politinn, cfrkeval slovan^ 
itinn a t. d., z nichS pHjali jsme mnoh:^ materi&l, jeii- 
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. jsme si die z^konA analogie n&fe6f tia^eho form&lne pH- 
ipiisobili. D^le Pol&ci pMjali vseiicos z nasi maohem 
Tyvinnt^jsi vedeck^ terminologie, a v poslednim 6ase pa- 
Bnje jmenovite mezi nasi a nove povstalou ilyrskoa lite- 
rataroa nejvStsi vzijemnosf. Tuto literArnf vzdjemnosC 
odvdzjl 66 vefeJDe vysloviti ponejprv Koild.r, a hie, pfed 
o6ima oleklych Ncmcft obj'^vil se Seredny babik-pansla- 
irismas, strasidlo to. jak6 jen soa2en& fantasie zl^bo svS- 
domi vytvofnje. V^rn, kdyby N^mci pfed sto lety^ kdyi 
se za^^ala tvofiti literatara' n^meck4, mlsto opisov&ni 
francoQzskycb frdsi byli zfetel svftj obrdtUi k oeijblUsfm 
pffbQznym D&fe6lm, ke dkaudinavskym, k holandskdma 
a t d. — nikdo nebyl by vynalezl slovo pangermanis* 
mns, ani2 by komn bylo napadlo b&ti se Nemcft proto, 
ie jazyk svflj dit^jl vzd^ld,vati rozamnym spftsobem. A 

v4 ptotoi vice ani slova o panslavismu. 

1^ A nyni k dorozam^ni. Jako£ byli to Cecbov^, kteH 

fito let pfed N^mci vzt^6ili koroahev reformace, tak nyni 
vzty^nji potomci jejicb koroahev Midneho pokroku a lid- 
skosti. Z n&siloycb pfevratft nikdy nevysel star 6aso pfi- 
m^fen^, anglick& i francoazskA repnblika byly zjevy jen 
pomijejici. Co in& trvati, masi zr&ti zvolna. BadoaenS 
Ji2 nebndii vykon4v&no panstvi n&silim, ono pfislusi 
dachn. Proto jest tak^ na§e oposice proti nyn^jslm po- 
merflm tipln^ i&konni, a vl&da zn& i cti naie sm^sleni. 
Ceho jsme at posad dos&hli, za to povinnov&ni jsme 
vidy vice se roziifigici inteiigend, kteroai spr avedlivosC * 
nali v^ci v^.dy vice se azn4v&, a sv6, v^domfm t^l^ spra- 
vedlivosti posiliiovan^ pevnd villi. Pro£ei zmizii^ kaidd 
z&itf n4iody rozdvojigid, a jakoimy zajist6 vSecky roz- 
Qinn^ n&rodni snahy N^mcil die z&slahy oceiiiijeme a 
schvalojeme, kfi tak^ oni stcijnd spravedlivi jsoa k nAm, 
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tteH nikdy jsme jich nenapadali, nfhri jen proti nim 
se br&nili, a t6i postavl se pod vzty^enou n&mi koroahe? 
Jclidneho pokrohu a lidskosti, jedin^ho to' z&klada pra- 
v^ho blaha n&rodAI 

Vy. pak, krajan^ n^meck^ho jazyka, kteH nechcete 
l)^ti Nemci, podejte n&m bratrsk^ raky k spole6D^ma 
zvelebov&nf vlasti, aby 6ecby, jei objlm&me vsickni stej- 
noQ l&skon, poznovn zkv^tly v -starod&vnim leska, .skv^- 
jfce se CO drabokam prvnf velikosti v cfsafsk^ kornn^ 
rakonsk^ OdmSnon vasi bade: licta .vdd6n^cb potomkii 
a ooa sl&va nepomijitein^, jeni prov&zf vselik^ snaky 
fimehijici kn blaha 61ov6£eDStva. 



Maly. I. 



Neco o poTaie Msehe nirodHih^ sHue ml 

(Cteno y Pra£Bk4 besed^ midfansk^ due 80. ledna 1847, yy* 
tistdno ye nKy^tech*" na r. 1847 6. 16.) 

N&8 vik jest v^hradne v6k prakticky, sm^r jeho 
i vsecka snaha obr&cena poaze k toma co o^ite^n^ho, 
kane^n;^ pak toho vieho Mel nejvySSi hlaho materidlni, 
tak sice, i^ ai krasocit, £lov§ka slechtfcf, tim d&le tfm 
vice kle8& i ochab^je, a viechen sidedl aestheticky ve 
ylrn dacha ndnsigfcfho lopotov&nf a za chlebem se pack- 
ten! se topf. S takovymto materialismem v patrn^m od- 
pom zd& se na prvnf pohled b^ objevojlcf se vSade 
snaienl menifch, posiid sevfen^ch n&rodnostl, prodrati se 
kn platnosti pr&vem jim n&leicjjfcf. Y tomto hyb&nf n&- 
rodnostl vidl netedn^ hejno pohodlf milovnych sprosUkft 
noprospdSnoa novotn, povrchnf pozorovatel^ poahoa moda \ 
prflmyslnfk ho nech&pe, sy§t&k s opoyr2enfm na ne po- 
hlf2f , pf epjat;^ apostol pokrokn horlf proti nSmn co proti 
obnovov&oi stavn dftvno minal^ho; Jinf je povaiigl to- 
liko za hH£ka n^kolika samolibych nfencfl, ba ani za- 
slepencA se nedost&vA, kaid^ snaienf takov^ naprosta 
za zpozdilost vyhlasqjicfch. Ti ysickni tedy shodaji se 
Te sm^ilenf sv^m o neprakti6nosti takov^ho po£fn&nl ja- 
koito protlvn^ho dacha naieho y^ka, a jen m&lo pra- 
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ir^ch osvlcencA naopak soudfc vidf v kHsenf n&rodnostl 
mocD^ paprsek on^, sv^t nyn^jsf y;^hradn6 opanovavii 
snaby po blaku materidlnim. 

M^lit se velice oni p&nov^, kteff jmeoovitS n&m, 
jen2 zvelebenf jazyka a^ n&rodnosti svi6 cesk^ stojlmer 
yytykajl tODdence obmezen^, poaze jazykov^. ti^elflm vye- 
- Sim odpornjicf a pokrok. v jich smysla vzat^, zdr2ajfcL 
My ovsem v obzvl&stnf 6ct^ m&me fe6 svon matefskon^ 
od state^ny^cb a moadrycb pfedkA zd^d^noa, v nfita 
V mlddf tktl^m prynf slova d^tsk^mi tisty jsme blabotali ^ 
my nanejv^se mili^eme jazyk ^esky, nad jind kr&sn^jSl 
a spanilejsl, s pj'cboa se jim co nasim pfirozen^m bo- 
nosice: ale tak zaslepeni nikoli nejsme, abychom blabo^ 
a spasenl bledali v jazyka, by€ sebe v^tsfmi pi^ednostmi 
nad jin^ vsecky vynikal, abycbom jazyk za cfl a konec 
Ysebo snaienl sv^ho pokl&dali ; my jin^bo nic na o6fch 
nem&me, neili blaho vSeobecne, llabo oviem materidlnff 
jelikoz bez nebo postup ko prav^mu blabn dnievnfma 
nemoi^n^ jest. 

- Nelze tobo ovsem tajiti, ie byl jisty 6as, kde p^- 
stitel^ n&roduf naM literatnry vice k jazyka zfenl mdii 
ne21i k potfebAm obecn^m, a vice z n^jak^bo se slito- 
v&nl nad jebo kleslosti jemu p^^i svda v^novali, ne21i 
T pov^domosti velik^cb v;^8ledkii sv^bo po6fndnf, bron- 
sice, bladlce i mnoiice jej kaSdy die rozama sv^bo, tak 
2e pon^knd ovsem o nicb flci se moblo, ze prov&d^ji 
n6enoa hH^ko s jazykem: le6 za dnfi nasicb, kde osvi- 
dom^nl n&rodnl v t^ mlfe vzkflseno jest, ie ze vsecb 
stavd, vysokycb i nlzk^cb, hlavoa i rakon praci^lclch^ 
oz^vaji se stejnl blasov^ o pr&vo sv6; ie ka2d& obecn^ 
poti^eba, kai^d^ n&rodnost podporajlcl tistav tak vfel^ho 
i rozs&bl^bo tt^steostyl nal^z&, jako tobo pHklady vi- 

2* 



20 

'<dfine na zam^slen^ pr&mjslnl skole, na Matici SeskS 
a t. d. — nikdo vice nemftze se klamati, jakoby toto 
hnutt cel^ho n&rodu Cesk^ho .bylo pouze n^jakou jazy- 
kovouiMstkoa. Pjch^zfC ono z uzn&nl, ie, pokud Cech 
nebnde mlti 8tejn>ch prostfedkfi k svdmu vzd§l&ni jako 
N^mec, pokad v mezech udrodnosti sv^ nenalezne 6pl- 
ii($ho ukojeni beznj'ch svych potfeb, ve^ne pozadn zft- 
stane v ohleda sv^ho dobrdbo bydla za sfastnSjsfm soQ- 
sedem sv^m, v^£n^ v odvislosti jeho i dnsevn^ i t^lesnS 
potrv&. Potreba tedy, pilnd a nutnd potreba probndila 
ii&rod n&s ze dvSst^letdho sua a nikoli d^tinskd zalibenf 
V jazykn nebo marn& zpominka na minaloa sl&vn pf edkft. 
S toa mdze kocbati se o samot^ sn^i^, zatetS v dacba 
do fiasii d^vnjxb a zabera se v trndnomysln^ rozjfmd,ni; 
duch jary a Mf vflkol se ohl^dna kde potfebi je statne 
raka priloM, a mfsto, na kter^ jeho povold.Di ho posta- 
vilo, Hdn^ a s prosp^chem v}plni. S jazykem koketo- 
vati, s nim laSkovati a br&ti, hej6kati jej a mazliti se 
8 nfm, v^c jest lidi detinskych a malichernych : ma2 
T&znf jej tak jaky jest pova^uje co org&n dacha Bohem 
daQ^, a jako prostfedj^n k 03vecov&nf rozomn a Slech- 
tSni mysli ho ponSfvd. A vera, nd.rod nds ani skormoa-' 
cen^m sndfem o samot^ ani d^tinsk^m a malichern;^in 
se neprok&zal, ale protfev si o^i k toma hledi, o to 
fitdti a asilovati po6fn&, 6eho ma potfebi k lepsiho bydla 
dosaSenf. Z toho patrno, ie n&rodni nase sna2enf nenl 
ikdnf pr&zdn;^ sen, a netoliko neodpir& prakti6nosti v^kn 
naieho, n^br2 spise zcela v dacha jeho se d§je, ano 
z dapha toho povstalo. 

Tedy, chceme-li pokra6ovati v dacha 6asa, neehce- 
me-li pozada zAst&vati za jin^mi n&rody, chceme-li pro- 
sp^sni b^ti n^oda sv^ma a pfi6initi se k dobra obecen- 
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fiitva: vsemoinS hlecbne vjzdvihoyati n&rodnost, h&jiti 
pr&v jejich, podporovati vse, co k zi^elebenf a roziiiPenf 
jazyka nasebo 6eli, zasazoyati se spole^n^mi silami 
vse, CO n&m jako2to Cechdm ka prosp^chu a k aiitka 
jest, nedadoQce m^Iiti se odstrainjicimi hlasy protivnikfl 
a odpfircii sv^cb, ale muzn^ napf ed krd.5ejf ce na cestS pr&va. 

Avsak nevj6etl jsem tato vse, co d&s Dab&dati m4 
k vsemoi^n^ma podporov&nf a b&jeni n&rodnosti, hlavnf 
k tomn jeste jeden jest podn^t, o kter^m^. tato sire pro- 
mldviti sob^ dovolfm. Podnet tento zove se: povinnost 
naSe co dohrych poddanych, — Toma nejednobo diviti 
se vidfm, zpomenonclbo sob^, kterak prdvS v torn obledo 
SDa^eni nase V podezi^eni Demal^ se b^fe, jakoby £elUo 
proti bezpe£nosti st&tn a vl&da sama s nelibosti na ne 
patHla. Ne2 domn^nf takov^ pocb^l Llavne od zlo- 
mysln^ch nepHznivcA nasicb anebo od lidi pfflis tizkost- 
livych a ost^chav^cfi, ktefl z nerozuflin^ bdzn^ ka^d^ 
jim nov6 neb neobvykl^ v^ci se stitl, aby z leniv^ bez- 
pe£nosti sv6 nebyli vystraseni. V pravd^ vec naopak 
se m&, a s pln^m v^domim opakaji : povinnost na§e co 
dohrych poddan^ch veli ndm ujimati a zastdvaii *e »ve 
ndrodnosti, 

Nebof jakoi kaid^ ?l&d^ na torn zMe2eti maM i z&- 
leil, aby vsickni ob6an^ co molm^ stejn;fcb vseobecn^ch 
prAv i stejne dobr^ho bydla poMvali a v§ickni vespolek 
bez rozdlla n&rodnosti v bratrsk^ svornosti se milovali 
a jako jednn rodinu tvo?ili, zAhobn^m rflzniclm ' mezi 
seboa vznikati ned&vajfce: tak rovn^z jest po\iDnosti 
ka^d^ho podann^ho, k ti^ela tomtito die sil sv;^cb v me- 
zech zdkfmnich a v okresu prdva sveho pfispivati, a co 
by koli proti nSmn ^elilo a jema pfek&ielo, to pfedchA- 
zeti, a kde se pf edejfti ned&, odstrafiovati. 



22 

Kdy2 ale, jako n n&s jest, kdeito ob6an6 dvojifao 
n&roda vedle sebe pf eb^vaji, viickni vyiil tlstavov^ Vzdi- 
lavaci y^hradn^ jen jednoma z nich sloaSf, kdy2 na ve- 
likd £48ti i po6&te£ni yychov&nf tak pfevrftcene se d^je, 
ie d§ti V cizim jazykn ^fsti a ps&ti, ba i 61&nky sva- 
t^ho n&bo2eD8tvf, vsl mravnosti z&klad, jen zhola na- 
zpamet, nerozam^jfce jim, odffk&vati se ndf ; kdyi jenom 
jeden z b^znych jazykft, a to jazyk valn^ mensiny, v;^- 
hradn^ jest jazykem vseho vefejn^ho i tif ednfho jeda&nl : 
jak&2 ta mnsf povstati nerovnost a chybn^ proti sob^ 
postavenf obon n&rodnostl, ob^ma zajist^ k velik^ ikod^- 
DivQO-li, kdy2 sprostidky', necvi^eny Cecb se z&vistf v srdci 
pohllii aa obratn^jilho, vzd^lan^ho N^mce, kter^ma vie- 
chen lepsf vyddlek odeblrd a k toma jeit6 'se sv6 strany 
8 opovrienfm nat co na tvora niisfho hledl? Divno-li, 
kdy2 6ech, ke skodS sv^ i s potnpon se potk&vajfcf, 
zatyrznje se v mysli sv6, z 6eho2 opet nedfivera a N^mce 
povstAvi, a tak ob^ strany v podezfenf se vespolek 
berou. Co2 diva, ie nemravnost mezi lidem obecn;^m 
den ode doe se sfff, vselici vystnpkov^ i zlo^iny mnoSf 
a vezenf i HlafQ vice a vice, ai k tiiasn, se naplfiojl? 
€oi divn, kdy2 ponb^ Cecb, maje s tifady 6initi a k toma 
sob^ prostfednfka zjednav, neschopnostl aneb i nepocti- 
vostf tohoto ke skod§ pHch^zf, o ^emS -bylo by mnobo 
mlaviti — anebo naopak tifednfk, prinucen jednati se 
fitranami v jazyka jema neobvykl^m, m^U sebe i strany, 
z 6eboi p^e£asto nemali zmatkov^ pocb&zejf, a kdyi pak 
na nespravedlnost Ufadft se naflk&, ba i na vlddn stl2- 
nost vede? 

NeS v^fte, p&Dov^, vldda nase miIostiv& nenese vina 
t^ch v^cl. Stav nasich ikol pocb&zi z doby minal^, ve 
fcterd n&rod n&§ blaboce dfimal, a jestli my nynf se pro- 



23 

l>Qdili z tvrd^ho sna, tedy jest naie poyiimost, hl&siti se 
1^ sv^mii a spravedliv^ vUdd potiPeby a 2&dosti sv^ op^ 
^ opit pfedklddati. NemohlaC zajist^ posnd milostlYi 
naie vl&da oprayy v tdto v^ nj^niti, jeliko2 potfeba 
Jejf neohlaiovala se v mlfe dostatedn^; jak mile viak 
tato se ok&ie op^tovan^mi hlasy, ze vsech koniin ylasti 
naii se oz^vajlcfmi: pak neni pochybnosti, 2e slaind a 
spravedliv^ 2&do8ti cel6bo n&roda ny&2enf a milostiv^ho 
Tyslyseni dojdoa. 

Co se vysiich Astavfi vzddlavaclcb tf6e, vAbec zn&mQ, 
Jakd z&kony vyd&ny json strany vya6ovtof jazykn desk^mu 
na gymnasilcb, ano 6as od 6a8a 6i^ednf zpr&va se i&d& 
na direktor&tu gymnasi&lDim o pokrocf(^, jak6 se v n^m 
u^inily na D^ilistlcb jemn podHzen^cb. Jestliie pak na- 
Hzeni tato nezacbov&vajf se v t^ mffe jak z&kon velf, 
l)nd pro liknavosC t^cb, kterym nlozeno, anebo pro kte- 
ronkoliv jinon pff^inn, jest to trestn bodn6 zameik&vinl 
povinnosti a zjern^ nesetfenf z&konft. Na milostivd vldd^, 
jak vidno, ni6lm ta nescb&zf; ka2d6mn pak ob6anu ote- 
vfena cesta stiSnosH. Na vysok;^ch pak §kol&cb naiich 
m&me stolici jazyka 6esk^bo, a viem do tak zvanych cbleb- 
nfcb stodif vstapnjlcfm oznamovati se md, ie po skoa- 
6en^cb stndilcb k i&dn6mvL vefejn^mn Ufadn v krajich 
^eskych pfijati nebndoii, nevyk&^Mi se nmdlostl jazyka 
^esk^bo. I zde tedy z&kon jest pro n&s, ano nemalon 
v^boda ndm nad rozen^mi N^mci poskytaje, jeliko^ Cech, 
hyt 1 pfisn^cb mlavnick^'cb pravidel jazyka sv^bo neznal^ 
v2dy 8 Cecbem se smluvi, kdeito N^mec praco^ pHa6o- 
Tati se masl jazykn jemn docela cizfmn. Ede by v§ak 
proti tomn z&konn se co konalo, to deje se proti viUi 
vl&dy zi^ejmS vyslov^n^, a jest povianosti kai&d^bo do- 
brdbo ob6ana, takovon v^c k vyislmn tifadn ndatu 
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Ostatnd jest spravedliy& nad^je, ie dosti brzo, alespoil 
na gymnasifch, jazyka ^esk^mii y^tslho prostranstvf se 
dopi^eje. 

Kone^nd co do vefejndbo postaveDl jazyka naieho^ 
toma netoliko y lifadech steja^ s nemeckym prdyo n&- 
le2i — die Ferdinandova obnoven^ho zffzenf zemsk^ho 
n^meck^mu jazyka toiiko vedfe ^eskdho y tifadecb mfsto 
d&no, a z&kon ten posayade i&dnym jinym zraseti neni — 
Hjhri a2 posud y jistych pHpadech pfednosil pfed neme- 
ckym jemn se d&yd, a to jmenoyit^ pH nejvyssfch fank- 
cfch st&tnfch, jako pri sn^mich zemskych, pH korano- 
y^f kr&lft a t. d. Edyi tedy ^esk^ pfed sondcm je- 
dnAnl stejnon m& platnost jako n^meck^, a nikdo na 
vefejny tifad nem& b;^ti dosazov&n. Ie6 by se prv yykd* 
zal, ie jazyka 6esk^hojestmocen: 61 tedy yina, ie n^m- 
(^ina tifady opanoyaysi 6estina skoro docela z nich yy* 
tiskla? Stale se to nete5nostl otcft nasicb, kteff pr&yo- 
gy^ lehkomyslnd zadali, ai pak nesetfenl jeho ye zyyk 
a obyiej yeilo ; nase pak poyinnosf jest, opdt jeho yy^ 
hled&vati a pfi ka2d6 pHleiitosti a2fyati. 

to yse kdyi se horliv^ zasazovati bndeme, pH-^ 
6infme se opravdo k zlepieni stayu materi&lnlbo lidn na* 
ieho a tfm i k syornosti mezi obyyateli obojfho n&rodii 
ve ylasti nail, kterd jedin^ liplnon jeho ye ysem sob^ 
roynostl doclliti se d&. Pak, kdyi jeden pfed drah^m 
ni^eho napfed mlti nebnde, bratrsky sob^ rnkn Cech i 
N^mec podajl a jednn ifastnon rodina 6initi bodou pod 
ochranon a zAititon sprayedliy^ ylAdy. Ti pak, jeni n&& 
Y tomto blahoplodn^m po6ln&nl nasem m^liti chtl a jemo 
slomyslnd pfek&iejl, y podezf enf, jakobychom ne6ist^ pfi 
torn timysly choyali, nfts nyoznjlce, jednaji zjeyn^ proti 
zftkonfim, rnsl pr&yOj podkop&yajl obecn^ blaho, rozslyi^f 
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8fm£ ri&zDic a ST&rii, a tak st&tn v dosaienl vznesen^clr 
ti^elA jeho odpor a pfek^ky kladonce pr&yem nepMtely 
vlasti slonti zaslnbnji 

Edyi tedy ndrodnf nase snai^eof, jak jsem akdzal, 
k rozsifenf blaha obecndbo, k svornosti mezi D^rody a 
tlm k ntvrzeni cel^bo spolkn stdtnibo . sm^fuje, o pro* 
sp^ch pak st^fu dbfiti a die ail sv^cb k nemu se pH- 
6'dovati povmnosf jest kaSd^bo ob^ana: nnie, kdo nii- 
te^nym ob^anem, kdo dobr^m poddan;^m slonti cbced, 
podpornj pfede vslm D&rodnosf nasi a dobud sobe tak 
iestD^bo jmena vlastenee; a jestli snad posad vdhal jsi 
to n^initi, nedfiv^fnje y prospesnost snaienf takov^ho, 
nebo snad z bdzn^, abysi neodporoval vAli vyssi, bodT 
nbezpe^eo,. ze hiavni dva znaky ndrodnibo naseho sna2enf 
JBoa jeho prakti^nosf a jeho zdkonnost 

') Z t6na pi'edD^dky t6to Tid^ti, jak p^ed rokem 1849 
bylo potrebi se kroutiti mSlo-li se pon^kud svobodn^jsi sIoyo 
promluvili. A pfi torn vsem policie PrazskA, ktere pred- 
kl&d^ny byti mnsftly vfiecky prednadky, jeni se vei-ejn^ od- 
b^vati m^Iy, nem&lo se rozpakovala. ind*li tuto doyolitt. Ska^ 
tedn^ pak mnr>z< divili se, ie ami se takov^ho ndco v Praze 
Tei'ejn^ proo^sti. Jak se easy m^ni! 



Hrab^te Lva Thnna 

tfyahy o nyndjdich pomdrech 

hledic zvladtd k Cech&m. V 

Z&dostiv^ o^ek&vany spis miaistra osv^ty, hrab^te 
Lva Thnna, leii pfed n&mi. Masfme sevyzoati, 2e, a£- 
koliv jsme zcela .opa6ndho mfneni, neili pan ministr, 
Qicm^n^ £tenf spisa toho npffmnon radosti n&s naplnilo, 
pon^yad^ jsme v n^m opet shledali onn pHsnou spray e- 
dlnosc a nestrannost, kteroa jsme v^dycky pfi pano hra- 
bSti ctili, ale o kterd n&s ad&losti lonsk^ho roka k ne- 
}nal6 nasi bolesti jiijii pochybovati nntily. ^) 

^Nemdm nikoliv za to/ pravf pan hrabS v pfed- 
mlov^, „ie ndhledy m^ mnsf byti veskrz a jedin^ prav- 
div^; n^bri napsal jsem je jen proto, pjonSvadi myslim, 
ie dflle2itost ot&zek, kter^chi se t^kajf, po2adaje, aby 

') Tato brofiurka hrab^te Lva Thuna vysla brzo po jeho 
povol&ni do miaisterstva osvSty a yyudo?4oi. Moje odpovScT 
na oi vysla r. 1849 -v Praze u Pospisila* 

.') Slova tato nemohoa byti vyklad&na za pochlebnictvf 
lUAomu, kdo jako spisovatel tohoto objasaSnl pHleiitost m^l^ 
poznati hrabSte Lva Thana ze soakrom^ho obcov4nf. 
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«e tiskem jednalo o nich vei^ejn^.^ Pan liraM tim tak« 
fka i drnhoa strann vybidl k veiPejn^ma odflvodn^nf 
sv^ho sm^ilenf, a my a radostf nchopigeme se pflle2i- 
tosti, jednati o tak diile2it^ch ot&zk&ch, o nichi pHti 
Jest aby se osrozamSli vsiekni, jimi opravda na srdci 
leii blaho n&rodu i sUtn. U^infme to otevi^nd, beze 
vieho OBt;^ch&Di a tajenl. 

Nej^ast^ji byv& pH6iaa lidskych sporA a h&dek ta, 
ie obS strany rozch&zejl se v Dr6ov&ni n^jak^ho z&klad' 
niho pojmn, a doknd o torn se neshodnon, nenf moink 
mezi nimi i^&dn^ho sroznm^nf. Ve sv;^ch dfisiedcfch mfv& 
V takov^ pHpadnosti kazd& strana prayda, co se y§ak 
podstaty veci tyk^, tu rozhodaje pravost vym^ru.tako- 
vdho z&kladnlbo pojniu. Spis pana hrab^te (pomfjejfce 
n^kter^ vseobecn^ Hvahy, kter^ pfedch&zeji) pe&n jest 
Is. tomn ti^eln, aby dok4zal, ie ndrodnost nemd mitt 
iddneho vlivu na politiku* To hlavn^ z&leii na torn, co 
kdo roznmi pod nArodnostl. Pan hrabS Thnn vyklAdA 
ndrodnost takto: ^N&rodnost jest pHrozend, pffzefi, kte- 
ron zrozenci jednoho kmene k sob^ cftf, v^rnost, kteroa 
inoa ke sv^mn jazyka a mravAm svym, a snaha, aby ve 
vsem, cokeli poskytnje postonpnd rozvijenl 61ove6enstva, 
«po]ati6inkovali ve sv^ch formftch." Kdo k tomato v;^- 
kladn pfisved6l, mast v cel^m spisu pana hrab^ti pH- 
sv^d6ovati, pon6yad2 vsecky t^mdf nd,hledy v ni§m obsa- 
2en4 json vysledkem z n^ho. My ale nesrovn&me se 
6 timto vykladem n&rodnosti, n^bri m&me jej- za pfflii 
^zk^, EDO za bladn;^ v sam^ jeho podstate. D&slednS 
m&me tak^ vsecky n^hledy, kter^ z n^ho vyplyvaji, za 
blodn^, a tyto blady hodUme ak&zati pana hrab^ti sine 
ira et "stodio, jakoi chce, aby spis jebo 6ten byl. Na- 
d^jeme se, ie i naie miu^ni bode slys&no sine ira et 
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stfidio, neboC i vAm nejedn& se o 2ddnoa strana, ,n^br2 
pravdn a a dobro vlasti.'' 

Kdyby 8?rcba n?edeD& definice n&rodnosti prav& 
byla, byl by i Borrosch na Hssk^m s&^in^ ?e Vidni 
pravda m§l, kdyi^, mlavd o lib&stk&cb n&rodnick^ch (9ta- 
tionalitatrnlieb^oberet), tfmto DesetrDym slovem n vefegnost 
vyvolal nesCastny spor nftrodnosti, az posud pracn^ ta- 
jen^ a tatlan^. N&m jest n&rodnosC u^co vice, neili 
poob& n^jak& pHzeii a zalibenf ze zvUitnf choutky po- 
cb&zejfcf, my naz^v&me D&rodnastf onu apoUidnou povahu 
lidu jednoho kmene, kterd se ohrdM v jeho jazyku^ 
Stvobyti a mraveck liSic jej od kaideho jineho lidu. 
Kdeito podle vyrokn pana hrab^te nemtie diisledn^ n&- 
rodDOsC pro sebe iddn^bo jin^bo pr&va ve st&ta 2&dati 
krom^ prftva svobodn^bo se vyvinov&nf, iiArodnost, jak 
my jl rozomlme, pova^ovdna masf byti za jeden z hlav- 
nick faktoHL stdinihq Hvota, Pravda-li, 2e rozli6n^ 8p4- 
sob iivobyti, rozli6oy mrav a rozli^nA n&klonnosC 2&di^f 
rozli^n^ nakldddol 8 lidem, rozli6n6 tistavy a rozli6a^ 
zftkony : samo sebon vypl^vA, ie uejpflbodn^jsf pAda pro 
zakl&d^nf st&tu jest tam, kde lid v jedn^ vieobecn^ po* 
Taze se 8ro\n&v& a kde'v iivobyti a v mravecb neni 
rozdiln, poD^vadi tarn obecn^ zHzenf nejyice d& se ^e- 
dooduiiti, Qoi. znamenit^ phspfvA k sile a vnithii pev- 
nosti st6tn; kdeito naopak tarn, kde mezi lidem paaiye 
rozdil povaby, iivobytf a mravft, potfebl jest zHzeni slo- 
ien^j^lbo, aby se vybov^lo na vsecky strany a odpornl 
i\i\o\^ proti sbbS nepovstali, 6l/ni trpi jednota a n&sle- 
dovnd i vnitfDl pevnosf stitn. A v skutk^i a6i nds hi- 
storie, ^e pAvodD^ vSecky stiity bez v^minky poYStaly na 
z&kladc Ddrodnosti. 

uStAt podle pojmu sv^bo,*' pra?i pan hrab^, „ned4 
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fie rozd^liti dd tizemf zem^pisii4ho, nrSit^ ohra2eii^ho» 
ll&rodnosC pak nepotfebi]ge 2&dn^ho nzavfeadho tlzeml, 
i nedA si pfedpisovati i&dn^ch branic; Hd^ zaneson ji 
tarn kam se jim zalfbf, pfes hory a mo^e, a cit n&rodni 
dojim& srdce jejich pflvabem svym, a n^rodni 6est a po- 
krok ztstdvd spole^n^m jich jm^ofm, tfeba by se na ti- 
slce mil od sebe rozesli a vsecboo jin^ obcovdni mezi 
nimi pfestalo.^ Podle pana hrab^te mohl by nArod po 
cel^m svet^ rozpt^len^ zfistati pfedce ti&rodem. My o 
torn pochybajeme, nebot velik& 5&8f povaby lida, kteroa 
roznmfme pod n^rodoostf, jest v^rodek okotnosti mfst- 
nlch a m^nf se tak^ podle mfsta. Jednotlivci. od n&roda 
sv^bo odtrieni v cizine v pr^nlm pokolenf odadrodat se ; 
cel^ pak 03ady a vzddlenosti od pftvodoiho kmene sv^ho, 
a6 k takov^ zm^nS deUibo 6asa potfebnjl, takd jf pod- 
lebnon a se spflsobem Sivobytl sv^ho podle potiPeb npv6 
vlasti i mravy m^nf, ba s&ra jazyk nov^m okolnostem 
a potfeb&m pfipodobuji. Tak odrodf se rostlina i zvrhne 
zvife, pfesazen^ z p^vodnlbo sv^bo pdsma do jia^ho. 
M&me jen jedio;^ pHklad n&roda po cel^ sv6tS rozpt^- 
len^bo, toti2 ndrod 2idovsk^, a ten ztratil jazyk svt}: 
ty pak zvldstnf mravy a spole6n^ npomfnky, kter^ dosad 
podr2el, zachovalo mn n^boSenstvl, kter^ pH n^m tiieji 
nei jinde bylo s ndrodnostf spojeno; bez tobo, n&boien- 
Btvi byl by d&vno zmizel mezi ostatnlmi, anii by bylo 
po nSm pam&tky, nebot odo bylo Sfnskoa zdi mezi nfm 
a viemi jin^mi n&rody. 

Ostatni^ cit vlasteneek;^, kter^ se vztabaje poaze ke 
fitfttn, tak6 si nedd* predpisovati hraniCj i jej mokou lide 
zanesti tarn kam se jim zaUbi, prejt ftory a m&fe^ a dt 
vlasteneck^ dojimd srdce jejich p^vabem svprn^ a Sest a 
pokrok vlasti ^tdvd spole^npm jich jmSnim, ireba by 
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se na Hsice mil od $ebe rozeUi a vSeekif jine obcovdnf 
mezi nimi prestalo, M4me€ dosti pHkladA, 2e lid^ dlotthi 
l^ta 2ili y cizin^, zftst&vajfce poddan^mi sv^ vlasti a za- 
choviylce nejvfelejsf soncit pro ni. 

Rdyby pravda bylo, ie rozd^leni sUtnf nedotyk& se^ 
ndtodnostl, pro6 cftf se n&rodov^ st&tne rozdelenf tak 
iie$Ca9tn;^mi ? pro6 nenst&le jde snaha jejich k opStndmo 
Y jedno se spojenf, kter^hoz oni vsi mod a vSemi pro- 
sti'edky dosici nsilajf? SUtni rozdrobenl n&rodfi jest 
nejhojnejSf pramea nepomijejlcfch revolnci. ' Pohl^dn^me 
jen na Polsko, na Vlachy a na N^mecko. Ano cit pra 
n&rodnosC jest na mnoze mocnejsi nelli cit pro svoboda, 
a mnoh^ n&rod by st&tnf sjednoceni sv6 r&d zakoapil 
(^&8tkon politick^ sv^ svobody. 

D&le pravf pan hrabe, ze „ve vzd^lan^m svet^ ne- 
nalez&me j\i ani jednoho st&tn, jeho£ hranice by se 
srovn&valy, s mezemi jednoho n&rodn." Zde pan hrab^ 
bezd^ky .s^m sv^d6l pro n&s. Pr&ve, ie jiz nenalez&me 
takoY^ho st&tn, pHponsti, ie takoyych st&tA bylo ; kde 
ale st&t obmezoYal se na jednn n&rodnost, tarn hyla nd* 
rodnost zajiste .hlavnim faktorem stdtniho iivotOf tedy 
na Yiechen spfisob Yice neili ponze nejak& prizen a It- 
Mstka ; ieby se byla ale podstata n&rodnosti zmenila po- 
stnpem historie, kter& pfiyodnf st&tni meze pom&tla, toma: 
siiad pan hrabe s&m nepfipnstf. 

Pfidinn, pro6 nyni t^m^f nikde nedrovn&Yf^t se hra- 
nice stAtfi s mezemi n&rodnostf, zn&me dyojf. Jedna pH- 
(iina jsoa tak zYan^ hranice pfirozen^, na kter^ my pfi 
atYofoY&nf stfttft Yedle n&rodnosti yelikoa yiha klademer 
jako2 jsme se o tom jii na jin^m mlstd zminili. ') Pra 

') Viz V 6. 166 „N&rod. Novin« «Unek: Komna cesk^ 
▼ oktrojirce. 
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pHklad takov^ch pfirozen;^ch hranic nemaslme jiti da" 
leko: iK>dlvejme se pooze na mapn naiich Cech a avi' 
dime, ie hory, ode viad vlast naSi obU6ejfcf, na vd^nd 
6mj odsondily n&rodnosti, v objema jejich ob^vajicf; ke 
spole^nton st&tnfma svazkn. — DrnfaA prf6ina json stfttnt 
smlonvy, nzavlran^ v interesn panovnf k^ a ne v interestt 
n&ro^ii, a rozd^li^lcl tyto mezi sebe nejin&^ neili co 
stdida d6byt6l. Z&kladem pak nyn^jsiho obmezeni st&tft 
evropsk^ch jest jedna z nejncspravedliv^jsfch takov^ch 
smliiv: kongres Vidensky. Takov^ obmezov&nf stdtA my 
nikdy pfed pr&vem a rozomem neazn&vdme, nejm^n^ 
pak V dobe neazavfen^ jeste revoiuce evrapsk^, kteri 
za n^el m&, vsecky nepHrozenosti politiky a sUtniho ii- 
vota yyrovnati. My bychom Rakonska astanovili docela 
jin^ hranice na z4klade pfirozenych mezf, nei jak^ jsov 
ty, ve kter^ vtSsn&no jest kongresem Vfdenskym. 

Kdy2 tedy pfi ohrani5ov&nf st&tft blavne na v^c 
dvojf zf etel br&ti se mnsf : na meze n^rodnf a na meze 
pHrozen^, jest tilohoa ka^d^ho st&tn, oboje tyto meze ca 
mo2n& k sobS sblfiiti, kde samy od sebe v jedno ne- 
spad&vigl, jakoS to vidlme na pf. pfi Pyrenejfch, kter^ 
d^lf od sebe Span^lsko a Franconzsko jak ve st&tnfm 
tak V n&rodnfm obledn. 2e nelze se pfi tom vyhnoatif 
aby mal^ odfizky jednobo neb drnh^ho ndrodn jin^mo 
st&tnfmn svazkn nepfipadly, neili blavni kmen, nem4 
2&dn6 v&hy; takov^ odffzky b^vajf snadno oieleny od 
n&roda, ktery snad na drnh^ strand st&t sviiy t6i roz- 
sffil za meze sv^ n&rodnosti a podobiiy odffzek jin^ho 
nirodn ve st&tnf svazek svdj pojal. Tak N^mci d&vna 
oieleli Holsatsko, anii n&m CechAm napadlo kdy naf(- 
kati na ztrAtn n^kolika obcf desk^cb, kterd se ve Slez^ 
ska nacfadzeji pod vl&don praskon. Ta pravda ostatnd 
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nikdo zapirati nebade, ie z dvott at&tft ceteris partibus 
vMycky odea bade mfti vStsf vnitrnl pe^nosC a tedjr i 
zevoitfai moc, kde vdtsf mas3a lida n^le2f toliko k jednd 
a&rodno3ti/ nei^li ten, ktery ob^ahaje vice nirodnostf, 

V po5dtao3ti sobS viiha dfMcfch. Vizme Anglicko, Fran- 
€oaz3ko a Rasko, a naproti tomn ohlddn^me se na To- 
recko, jeho2 slabosf jest sy^ta za&ma, a na Rakoasko, 
kter^ svoa vnitlPni n&rodai rozdrobenosC, kter4 je lon- 
«k^ho rokn ni ^am^ kraj z&baby avrhla, marn§ v jednota 
fldr&toyati se snazi nepHro^enoa centralisaci, mo2aon to- 
liko pri vUd^ absolatai. 

ZHzovrati st&ty podle nirodnosti nen( tedy i&da^ 
„z pfea&hlenosti, jak^mi se osvSddoje kaid& doba revo- 
la6n(/ jak pan hrabe pravf, kdyi se tfm bled( zfskati 
nejmocnejsf faktor stdta pro feho z&klad; aai2 to jest 
^strdnka pomfjejfci nynejsicb tikaz& politickycb, ie nd- 
rodnosti vzaly na sebe smer vyhradn^ politick^.** Leiit 
to spise V pHrozenosti v^ci sam^. jako2 pan brabS s&m 
« n^kolik Hdkt d41e vyzadyi, ^te se nejbliisf cit stran 
ft&rodnfcb nezHdka vztahoje ka potiPeb&m skate^nS po* 
Htick^m.** 

lonsk^ch snab&cb N^mcA o jednotn vyjadfaje se 
pan hrabd takto: nA.by zdleiitosti politick^, jeai se spo- 
le6n^ dot^kajf zemi N^meck6bo spolka, Hzeny byly sprd- 
von mocn^jsf a jednotu^jsi, bylo zigist^ potfebou skated* 
non. Zot&zkyt^to politicks adSlala se ot&zka n&rodnf!^ 
T6 okolnosti pfi6ft& pan hrabS v§ecko nestestf, kter6 
Ndmce V b^ha tohoto roka potk^lo, i m& za to, fie 

V N^mcfch zAstane tak dloaho viecko zmafeno, pokad 
z41eiitosC ta «8e bade povaiovati za v£c n&rodni, to Jest 
ZA v^c n&rodnosti n^meck^, ne pak za v^c politickou, 
to jest za vicst&tfl v torn dot^kantch.* Mynemtoe za 



to, ie ze snaienf o n^meckoa jednota ud^ala se teprv 
ot&zka n^odnf, nfhri my oUlzka tuto povaiujeme jii 

V pivoda jejfm za n&rodni. Stdlyf v loni proti sab^ 

V N^cfch interesy n&roda a interesy kabiaetfi. Sna- 
ieni NImcil, aby co veliky n&rod ^inili jeden politick^ 
spolek, byio prirozen^ a spravedliv^, ponSvadi ale pa- 
novnici n^me^tf ob&vali se pM torn o sv6 koniny a ko- 
mnky, vznikla oposice kabinetd, kter& mn^la pouziti 
6etDyeh ehyb strany n&rodni ke zmafenl jejleh z&mdr&. 
Ne to jest pfek&ikon sjednoeeni Nemecka, ie se ta 
otdzka povai^Qje za ot^zku ndrodnl, jako splse to, £e ka- 
binety v ni^em nechtl nstoupiti interesdm nfirodnlaQ. A 
protoi^ my naopak povid^me, ze z^lei^itosl nemeekd tak 
dlonho i&dn^ho 24donciho konce ne^oidej pokud se bude 
pova^avati za vec kabineini, to jest za vec knBiat neme- 
ck^chf ne pak za vec ndrodni, 6ili jinymi slovy, pokud 
nebude Nemecko dsarstvim anebo repvbUkou, 

Y positopn spisa sv^ho pfich^zi pan hrab^ na rovno« 
pr&vnost Tuto 6&8tkn povainjeme z eel6ho spisa za nej* 
podafenSjii; jeyft se v nf netoHko ona nestrannost a 
spravedlivost, kteril Jednak vsedmopr^vo azn&vd, {ednak 
ale viem pf epiat^m pozadavkftm na odpor se stavl, nybr^ 
i dost prakti6aosti. Pan hrabe dobfe nzn&?6, 2e neni 
na torn dosti, prohlisiti rovnoprdvnost slovem, kdy2 nem^ 
prichodattiti v 2ivote. Vyjadfajef se otomtakto: „Kdo 
by cht61 Slovany rovnoprftvsostf tak Hkaje odbyti, i&' 
daje, aby se pak jiz cbovali bezky ztlcba a neteen^ za- 
loiili race, jednal by zrovna tak protf roznmu, jako 
kdyby cbt^l povoliti £ern;p^m otrokdm v Americe eman 
cipaci, ale s ton v;^minkoa, aby se neopovaiovali bai^iti 
po jm&ii, ani po vyssim vzd#l&nf, ani se pokUdati za 
ro?norod6 s b^lochy v 2ivot^ spole6ensk^m.^ Od pana 

Maly..I. 3 
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brab^te neoiek&vali jsme jinak, neSli ie pojme rovno- 
pr&vnosii y prav^m jejim smysln ; dftvn^ horliv^ zastaya* 
tel n&rodnfch naiich pr&v nemohl se vyj&dHti jin&6e. 
„Go pomah& rovnopr&vnosC tomn,' kdo z ni net^if?" po- 
kra&ije pan hrabS d&le. „Eq pfedn tedy maji se Slo« 
van^ snaiiti, netoliko majf k tomn pr&vo, nfhri jsou 
povinni, aby poniili sfly sv6 a nezakopftvali hHvna; kte- 
roa jim sv^Hl P&n. Rozomf se, 2e se jim v torn rnnsf 
j^dnati o y^c pravon, o vnithif sUo Mvotnf, nikoliv pak 
nljakon marnoo podobn." Proti t^m, ktei^m jenom 
tnto se jednft, pozd^ji vifm pr&vem borll. povrho* 
▼&nf Slovanft od jin^cb n&rodfl pravl pan brab§: ,,Do 
dase se n&m protivf, kdyi chvastonni nirodnf, ktei^cb 
ani Ndmd nemajl nedpstatek, sob^ osobojf bledati pH- 
6inii, pro6 N^mci pfedstihli Slovany, y n^jak^ yyssf 
Qslechtilosti n&rodof. Nestrann^ pohled do d^jin lidsk^ch 
zd& se n&m dokazoyati, 2e 2&dD& yy$$f povaha n&rodnl 
neyybledila hvdzda S oyanfl, kdykoli za6ala svitati, n^br2 
2e pHiinon yyblednntf jejfbo bylo to, co y d#jin&cb pH- 
pisovati slnsl prozfetelnosti bo2f, totii nahodn&,na oko 
sonslednost anebo soniasnost cbarakteril a nd&lostl. 
Posod ale nenl konec d^jin&m oboa nftrodfi, a jako ne- 
slndf SloY^kn, aby opoyailivS sondii o sy^m bliinfm, tak- 
td2 neslnsf n&roda, aby sondii o jin^m. nejm^n^ pak, 
poknd tento jest^ neleii y hrobd." Yid^ti to na sloyech 
t^ch, ie json mlnvena z hlonbi srdce. 

Uznay pan brab§ princip i podstata rovnopr&yno^ti 
y prav^m jejfm smysln pfestnpnje kn kAr&nf tdch, kteH 
na z&kladS ipjlm 6in( pfepkit^ a nerozomnd poiadavky. 
„Nenl yi§t§fho neroznmn," pravf, „jako kdyi seproto, ie 
SloyanAm konein^ ndelena byla rovnopr&vnost iftd&, aby 
bez prodlenf ye yiera ysndy postaveni b}ii y roynost fa- 
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ktickon.* Shodajeme se zcela s panem hrabStem, ano jsme 
toho mfninf, 2e nel k tdto faktick^ rovnosti pipyde, pH 
nejmensfmjednocel^ pokolenl bade mnset vymHtL Rovno- 
pr&vnost m& toliko stejnoa pffleiitosC poskytnonti jak 
jednoma tak drahdma n&roda, aby se mohl svobodo^ vyvi- 
novati, 6liDi jedin^ dosp^ti mflie k on^ fakdck^ rovnosti 
V 2iyot^. Tak tomn rpzamf i pan hrab^, kdy2 pravf: 
^Pfedevslm hndii d&na kaid^mn ndrodn 8tejn& svoboda, 
• by se sv;f cb sil&cb vyvinoval, kdekoli se nezvrhige v ra- 
SenI pr&vajin^ch.' C!o se t^6e speci&lnich ot&zek o rovno- 
pr&vnosti, v torn, co pan brabd f ekl o novioAch vl&dnich 
a divadle, zcela jema pHsv^ddajeme, poknd se jedn& 
o pHsn^ pr&vo. Z bledistd slasnosti vsak tato v^c v2dy po- 
n^kud jin&6e se okazuje. N.e tak mtieme se s nfm shodnonti 
Y.tom, CO pravf ohledem na^eskd katedry. , Posad (pry) 
nenf po6et maiA y jazyko tlplni povddom^cb daleko ta- 
koy^, jakoby b^ti m^l, aby v$ade, kde maifi jest za- 
potfebf, spftsobit^ch kandid^tA bylo na v^b^r.^ Pan hrab^ 
bezpocbyby po^iftal jeit^ z t^ doby, kdyi^ ho pfed vice 
lety povoldnf jeho pry 6 z vlasti zavedlo. V stejn^m p&da 
s pan^m hrab^tem bychom jistd i my y stejn^ omyl abS- 
hli, nebot jest ka podiva, co v n^kolika letech dosp^lo 
mazA jedaotlivd pffsu^ v^dy y jazyka matersk^m p^sta- 
jfclcb, anebo aspo& schopn^ch k takov^ma p^stovdni tak 
ie j^lov^k, kter^ ten 6as y cizinS str&vil, kdy2 se zase 
navr&tl a v^c pozn&, ani sv^m o6fm nevefil by. t^echci 
tfm tvrditi, 2eby snad potfebamaA takoy^<^h ve veskerycb 
odv^tvlch v^d jii dokonale kryta byla, toliko za to m&m, 
ie nonze o nd daleko nenl takovA, jako si pan hrabd 
pifedstavnje. Z&Ie^f toliko na torn, aby se takovym ma- 
iAm dala pHle^itost, vystjpapiti ze svd skrytosti. Ale 
y torn ohleda se posad ani dost m^lo nestalo; k vAli 

3» 
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bezplatn^ma docentstvf nemft2e ka2d^ opnstiti jistou v^- 
2ivn. Nechf se nadajf 6esk^ katedry rovn^ jako n6meck6, 
a nvidlme, zdali to ^pHjde k tomn, ze ^e budon mnset 
dosazovati a6itel6 nesebopni ponze proto, it json zbdbli 
V jazyka." My naopak myslime, ie lid^ schopnf bndoa 
se hn&ti do destiny, kdy% nvidf, 2e zn&most jazyka tobo 
t6i k materialnfma prospecbn yede, a ie mnob;^, ktei^ 
by v;^bornS vyplpil ta neb onn katedra, a5koliv mn po- 
savad vadila konknrence k dosaienf jf, jak mile mm 
otevfen bode ?^hled pfi 6estin$, v krdtce v jazykn tom 
tak se zdokonall, ie bnde mod poiPddne v n^m pfedn&- 
seti. — Co se tf&e znalosti obon Jazykft se strany zem- 
sk^ch Hi^ednikA, i my s panem brab^tem myslfme, ie 
tobo nelze bade v tlplnosti doefliti dHve, nei jfl^i jazyk 
^esk^ bez n&silf dos&bne asi XJ^ie platnosti v pospolit^m 
obcov&ui jako n^meck^;** tobo vSak n&m tajiti nelze, 
ie to, CO ai posad se n6inilo k vybovSnl t^to pfedfileMt^ 
poti^ebS, daleko zftst&v& za moinostf tobo, co bylo Ize 
prov^sti i pfi nyn^jifcb okolnostech. Podobnd vyjadfuje 
86 pan hrabe o sn^mn zemsk^m: „Na nejbll2e pHstfm 
sn^n zemsk^m sotva sch&zeti bade poslancii, kteH ne- 
badoa rozamSt n^mecky, a jist^ tam bade i takov^ch, 
kteft nebadoo rozameti ^esky, a i^i pom^r bade se opa- 
kovati V zastapitelstvlcb nejedaoho kraje .a okresa, ba 
i pfemnob^ obce. Nech si v pHpadech takovycb pomoboa 
jakkolii vidy to bade bldn^ nazov&ni, kter^ nepfestane 
dhve, pokad nebade kazdy pov^dom jazyka drab^bo toa 
m^oo, aby ma rozamel.^ V tom i my zcela stejndho 
jsme mfn^nl, nikoli ale v tom, co pan brab^ hned na 
to poYldA: nNeoiek&vej ale nikdo, 2e by se tobo die 
dalo doBihnoati jedinS ikolami. V tom masf pAsobIti 
spola iivot, zavd&vaje pH6ina i pflleiitost, aby se ka2d^ 
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jAjEjku nevlastnlma n^il a jeho aifval ; sice bade zn&most 
jeho Tzdy jen vz4cnosti.'' Arci ie k toma pdsobiti mnsf 
spola hyot, a sice hlavne ; ale ten iivot nem&2e pfipra- 
?ovati s y^tsfm tisp^cbem nic jin^ho neili skoly, kdy2, 
jakoz jsme z&sada tu vyslovili v Ndrodnfcb Novin&cb ve 
cl&nku provedenf rovnopr&vnosti, na gymnasifch 6esk^c]i 
bade n^m^ina, a na gymnasifch nSmeckych £estina oblig^t- 
nim pfedm^tem. Kdy2 mtie v cizozemskn na podobnych 
ndiliitfch b^ti oblig&tnlm pi^edm^tem vzd&len& fran6ina 
neb angli^ina, pro6 by to n n&s nemohlo b^ti se zem- 
skymi jazyky ? Poknd to se nestane, bnde 6estina ve ve- 
fejn^m 2ivot^ vi^dy na strann odstrdena. 

Pojednav o ndrodnosti vracf se pan hrab^ zase k« 
pfedeil^ma themata o n&rodnosti a politice. PH torn 
vstonpf na historick^ pole a nkaznje, jak^ spfisobem 
p&sobila vzd^lanosC Hmsk4 na pozd^jsf Evropn. Domnel^ 
ripadek Hmsk^ civilisltce If^f takto: ^Vyhlazeno a nov^m 
nahraieno bylo vSecko cokoli &man6 byli ntvofili; nic 
nezbylo z d^l jejich krom^ zffcenin nm^leck^ch jejich vy^- 
tvarft a n^kolika pobozen^ch svinut^ch papfrii. Ba i jazyk 
jejich vymfel jakoito jazyk n&rodnf, jen ponekad zachov&n 
jsa V zakrnSlych form&ch od clrk?e, pon^vad^ jf nejldpe 
sloaSil mezi ?lemi n&rody tehd&2, kdyi se za6ala roz- 
sifovat. V jazykn tomto a v ondch pohozen^ch paptrech 
Ysak zachoval se poklad dnievniho vzd^ldnf, k jakdma 
sen&rodov^ rozkotavii flii ftfmskoa ani po stoletlch ne-r 
zdvihli.** My se nepHzn&v^e k mln^nf tomo, ie v tak 
nazvan^m st^hovdnl pe n4rodfl vesker^ civilisace fimsV^ 
takofka se potopila ; jejf tipadek nebyl tak hlabok;^, aby po 
nfnic jin^ho nebylo poz^stalo krome zHcenin.nm^leckych 
jejfeh Y^tvarfi a ndkolika pohozen^ch svinntych paplrfi. 
Boufe, ve kter^ch zahynnlo zdpadnl cisafstvi, nemohly 
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pKznivy b^ti amdleck^m y^trarftm, to neb^vajl ani vftlky 
nejvzd61an^j$fch n&rodft mezi seboo, nei^ka-li vp&dy kmenA 
barbarskj^ch ; nicm^nd mSla civilisace ffm8k& tolik vnad 
a spojen^ 8 nf Inxas tolik l&kadel pro tyto barbarj, ie 
je snadno sobd podmanily, tak jako milostn^ pflvaby ladn^ 
d^vy skrocajl a k sln2be sob^ podma&igf prcbl^ho divocha. 
Severn! barbarovd poronchali jenom £&stka tSla Hmsk^ 
dvilisace, dacha jejfma kofili se na jeji pAd^. Bylit to 
barbarStf dvorov^ italitf, pfi ktei^ch 2iti mniovd, jako 
Boethias a Jornandes, dftkaz to, 2e ffmsk& civilisace 
i n6eno8i nebyly zahlazeny p&dem Hie, ano ie t&pln^ho 
azn4ni nach&zely i a sv;fch neokfesan^ch podmanitelA. 
ftimak^ dach a mrav nebyl adasen nsazenfm se barbarft 

V po2ehnan^ Italii, naopak on brzy pronikl i pHst^hovalce, 
a civilisace HmskA, a6koli pon^kad prom^n^na £asem i okol- 
nostmi, nepfestdvala nikdy rozprostfrati pfes celoa zem 
ona skv^loa z&^, kter& teprv ve mnohem pozd^jSfm tese 
zbledla. Sv;^m Casern obiivlo amSnl samo od sebe zase, 
a i6i n^kdejsf vefejn^ 2ivot fifmaiiA obnovil se vst&tnlm 
2ivot§ stfedov^k^ch repablik vlask^ch. Anii vymfel jft^ 
zyk fiimanft jako ndrodnf, on, jakkoliv ne vice v t6 pftf-' 
snosti a 6istot§, jako za zlat^ch 6asft Aagastovtch, zA- 
stai jazykem jednaclm a spisovnfm nepi^etrieni a£ na 
ty doby, ve kter^ch Dante a Bocaccio po2#feibli mluvo 
obecnfho lida za spisovnf. Ylastn^ nirodtilm jazykem 
nebyl jazyk latinskj" ani v dob&ch nejv^tif sv^ rozsffenosti, 
on byl toliko jazykem spisovnfm, vedle neho2 panovala 
CO mlava obecnfho lida tak zvan& lingaa rostica, kteri 

V proSl^m £ase na nyn^if vlaStina se zm^nila. Ta civili- 
sace tedy, kter^ ve stfednfm v§ka Italic ostatnl Evrop^ 
Tzorem byla, nebyla n&sledkem 2&dndho nalezenf ' poho- 
zen^ch 8vinat;fch papirA, ona byla 6htfm proadem z ii« 
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Y^o dosad pramene. Tak bylo, a£ v mtite skroTH^jii 
pro v^Ui YzdAlenosC od pftvodnfho zdroje, t62 a ostatnieh 
nArudi romaask^ch, od mcM n&rodov^ germanitf bo nSili ; 
4±t^jMi tita vzd^l&ni sv6 odvozoyati radSji od pohoze- 
n^ch papfrft ne21i od 2iv6ho obcov^ s jin^mi n&rody, 
my proti takov^mn gasta nic nemilme, tolik ale si do- 
Yoligeme, ie to jmenujeme zastaral^ fikol&ck;^m n&hledem. 
PH torn vsem, 2e se nesrovD&v&me s panem hrab^tem 
Y jeho historick;^ch n&bledech, tiplnS ma za pravda d&- 
Y&me, „i6 trvanlivd politicks Y&hy nelze dosid jinak, led 
«tatnostl ? obecn^m iivotiS, v&ha pak, kterou Urn ilov^k 
Anebo n&rod mft, ni6fm nemAie b^ti zmafena." Y torn 
bychom ma byli dali za pravda i bez av&d^nf onoho 
bistorick^ho phklada, ktery ta stoji jako pfechod k toma, 
CO pan brab^ povid& o moin6 badoacnosti Slovanii. Pan 
hrab^ toti2 m& za to, kdyby j,v z&padnf EvropS anarcbie 
ZYitdzila nad vl&dami/ ie by zmatek ? tobo poil^ |,po- 
Yolal na d^jiitS bajar^ Y^chodnl kmeny slovansk^ kpo^ 
dobn^ma dlla, jako vykonaU v iest^m stoletl n&rodov6 
germanstl.** I vidi pan brabe y tom p&da bned zni£enoa 
eivilisaci prostfednl Evropy, a spoasta a zk&za nemeasi 
neSli za £as& n&rodnibo stdbov&nf. Spola pak m& za to, 
ie by to byla kone6n& z&baba Slovanstva, pon^vad2 pry 
by Yzddlanost germansk^ sv^ podmanitele nevybnateln^ 
zn$m6ila. Takov^ ob&Y&nf zd& se nto byti zbytein^, 
nebot pokro6il^ v^k nyn^jif nikterak poroYnati se ned4 
fiY^kem, ve-kter6m germanstf n&rodov^ dor&ieli na &lm- 
flkoa hsi, tak ie podobn^ho vyblazeni civilisace, jakoa 
pan brabe v onom 6ase spathije, ob^vati se nelze. Od 
tobo, doaf&mo, ie dobr^ osad Slovany zacbr&ni, aby se 
kdy stall ^metloa k Yyplen^nf zkaien^ch pokoleni/ my 
Yidfme y badoacnosti jioy t&kol Slovanfi, toti2 st&ti se 
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iivlem zvetieloQ Evropa omlazajlcfm, ano £vropa iii4 
o6ek4vati od SloTant zrfienf ^vot, nikoliv ale zfthabn* 
(jtoace d&le vidfme, 2e ani pan hrabS nev^H ? takoTOa 
vandalskoQ badoncnost SlovanA, jak ji vylidil v svrcha 
polo2endm p&dn, i nelze n&m jinak nei^li doionf^ati se, 
ie obraz ten vystavil ponze na v^strahn^ tto, kteff by rftdf 
Slovanftm pH6ftali tilohn sv^tobornon a podmanitelskoa* 
V torn domn^nf potyrzcge n&s dobr& rada, kteroa pan 
hrabS v ohledn torn Slovanftm d&vd, 2e pr^ ^nesmSjl bo- 
Hti Yzd Jlanost nSmeekon, ny^br^ v mlrn masf 2f ti a Ndmci 
a t. d." Jest n&m. od srdce If to, 2e pan hrab^ tak m41o 
znd snaSenf Slovanft; od n^ho bychom se nejm^nS byli 
nad&li, ie si na n&s vypilj6f brejle naiich tihlaynfch ne- 
pf&tel a topitelii, kterd n&s okaznjl ve sv^tle nejohavn^ilm* 
Kdy vfibec vystonpili SlovanA co podmanitel^? Kde jme- 
noTitS vyslovili, 2e chtf boHti vzd^lanosf nSmeckoa? 
Kechil N^mci iiil v mfra s n&mi a nevnncaj! n&m vzdd* 
lanost svon, kterd n&m sluSl pr&y^ tak, jako kab&t 610* 
vdkn na kterdho nenl git Jen proti takov^ vnacovan^ 
vzdSlanosti se opMme, spokojajfce se rad^ji sprost^jlfm 
od^yem, jen kdy2 n&leiit^ na tdlo pHleh&, nei abychom 
na sebe pov^sili skvostn;^ frak v tarmarce konpen;^, jehoi 
rak&vy by n&m pfes prsty gly a jehoito iosy bychoni 
po zemi vlekly. Ai se jenom yzmftieme, vsak mi se tak6 
dovedeme po ivihftckn vyfiotit, ale potom si d&me niit 
odiv podle vlastnf mfry. 

PonSvadS pak pan hrabd za jedinon sp4sa Slovanst?a 
iizn&v& cesta mfrn^ho pokrokn — z&sadn to, kteroa i my 
nepf est&vftme opakovati -— pojfmd ho nemalA b&zeii, aby 
se SlovanA pHliin^m kvapem nepHchy&tili. K tomato 
pMiSndma kvapa po6ft& mlch&nf n&rodnosti do politiky, 
a ta se na hned y dochn okazajf podivnA straSidia, ii 
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i vidi V dcehfteh dnih^bo Kointa a droli^ Uhry. Prol6 
Dechee mlti pan hrab^ ve st&tn S&dnon n&rodnf straairi 
„N&rodn( s^ana ve sUta mlchaB^ho obyrateistya — a v ji* 
B^m beztoho b^ti nemflie^ — json sioYajeho, ^miMf zH* 
Btati v^6n$ opoaiinl. Yl&da takov^ho siMn, a£ nechce-U 
b:^ti absolntfif, nemftSe se nikdj postaviti na stranii je- 
dnoho BAroda, ufbri mnsf se snaiiti, aby nestrannoa sjnu* 
vedUyostf st&la nadevsemi.* Pan hrabStrefn^ tn vTtknal 
nesnd^z vl&dy centralisovan^ho st&tu — nebot jen o tako* 
vdm to piatiti mbie — naproti rozli6n^ jej skl&dajtefai 
n&rodnostem. T^&& to tlloha, st&ti nade vdemi stranami 
8 nestrannoa spravedlivostf 1 Oby^ejn^ osnd toho, kdo chce' 
yybov^ti mnoha stran&m, b^v6, ie se nezavd^^ 2&dn6. 
Neosobfgeme si i&dn^ho prorock^ho dacha, kdy2 pfed« 
povldUme, ie nejprv pfi^ti Hsikf sndm centralisovan^ho 
BakoQska tato staroa pravda znova potvrdl. Pro6 ne* 
nechati rad^i kaidon strann voIn§ hospodafiti doma, kde 
by nebyla' ▼ iMu6 oposici, a toliko ve spole6n^ch potfe^ 
b&ch BYoI&vati viecky ke 8pole6a^pOTad^? Tato jest ptl* 
£ina, pro6 my rakonstf Slovan^ jsme federalists. My yi-^ 
dime spAsn mocnii^styf jedinS y torn, kdy2 proyincie, 
rozd^enS na z&klad^ ndrodnostf s obledem na pfirozend 
hranice, kterd nej6ast^ji obmezojf t6i mistni interesy^ badoo 
mfti tiplnoa aatonomii ye y$ech sy^cfa ynitfnich z6leii- 
tostech. Jen: dk moSnd se nejbezpe&fieji vyhnauH trenidm 
menndrodnim^ kdy£ k€^dd ndrodnosf ve su^ch tnezeck bude 
Tdavnim faktorem stdtniho iivota. Z tobo pozn&y& pan 
hrab^, ie nase federalistiek6 smy^slenf t^snS soayisf s na* 
iim pojmem o ndrodnosU, jak jsme jej syrchn definoyali* 
Z tobo naseho stanoyistS jest n&m snadno odyaliti 
od prayice b^yalSho ffSsk^o sn^ma yy^itka, kteroa jt 
pan brab^ £inf, prayl, 2e nezast&yala Sddnoa strann politic 
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ckon, JxfbTi poaze straao ntoxiii, ve kt«r6 spojovaly se 
rosli6n^ strany politicks, jen2 byly terrorismem pHvMdny 
k stejn^ma hlasov&ni. Strany politic^^ vtom smyslQ, jak 
je pan hrabd b^fe, mokon se odd^liti od sebe toliko ve 
Bt&tn na peyn;^ch z&kladeeh ji2 organisovanto ; ale nft 
hisk^m 8n$m§ jednalo se tn teprv o takovan orgamsad, 
kdyi^ pf esv$d6enf bylo vieobecn^, ie Rakonsko na pie* 
deil^^^h sv^ch z&kladech nemftie d^le trvad. Ta ovsem 
^Yiickni, kteH se o stejnto z&klad6 srovn&vali, jako pra* 
vice nArodnosti, mnsili hlasovati spolein^, at si jii 
mln^nl jejieh, jak velikA i&st svobody mk b^ti lida ad6* 
lena, bylo sebe rozli6n^jll. 

Praviee pH viech separatistick^ch tendencfch, jaktf 
se jl vyt^kafy a podnes n&rodnf strand vyt^kajl» vyslovila 
se energicky pro zacbov&nf Bakonska, a^ v torn stojl do- 
dnes n&rodnf strana slovanskft; centrali8tick& levice na- 
proti tomn ^evnd pracovala o jeho roztrienf . Odknd tento 
odpor? Obd strany stejnd ktoma vedl dt n&rodnf, kter^ 
2&dal, aby n&rodnost^ stala se hlavnlm faktorem st&tnibo 
iivota. Slovan^, jsonce na vice n&rodfr rozdrobeni, spo- 
kojovali se s tfm v mezech provindilnlch s?^ch t&zemf, 
a proto ie kfddf z nich s&m osobnd slaby byl k ntvolei^ 
zvl&stnfho samostatn^ho st&tn, hledal ochrany ve velik^m 
st&tnfm spolkn. Ndmd naopak, opingfce se na velikoa 
masn zahrani6n:^ch soakmenovcft, cht(Sli nejdHve skrze 
centralisaci zf skati n&rodnosti sv^ pf evaha ve st&tn, a kdyi 
viddli, ie toho naproti silnljif federalistick^ strand ne- 
provedon, vzali tLtodiitd kj^evolnd, kteron chtdli Rakonsko 
ztroskotati, aby se mobli pHvtdliti k velikd ndmeckd Hii, 
o kterd se jim tenkr&te ndco zdAlo. Vdm, Mvel, kter^ 
tak mocnd piisobi v politice, jako jsme tnto o ntoodnosti 
nk&zali, nemA2e b^ z ni vylonien ani2 vylon£iti se d4« 
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. D&le panhrab^ bll2e ohled&vft slova/ecferoc^ %demO' 
krade co hesla nasi strany. PH federad pravf: „Bakoii- 
sko, vznikld skapenlm stAtft samostata^ch, b^hem poslednfdi 
Btoleti stalo se skntein^ st&tem jednfm." To mynaprosto 
npfirftme. tJhry a 6echy, kter6 pfistonpily k rakonskdmn 
spoUm st&tnlma svobodn:^ volenlm panovnlka, Y&zala k je- 
dnotS t^ toliko dynastie, i bylo po vsecken ^s ttzn&no jejich 
pr&vo, po vyhynntf jejfm znova sob^ moci svobodnl kr&le 
Toliti. Pr&Yo toto posnd ani zad&no nebylo od nich ani 
jim vzato. Uhry a2 do lonsk^ho roku podr2ely oddSlenon 
od ostatnfho Rakonska zemskoa sprivn, a kdy^.nynf 
pfydon seperatnl st6 postavenf, stane se to pr&vem 
tfm, kter6 smlonvnod jedn^ strany zrnsenon i dmh^ strand 
ra§iti dovoliqe. Jest vSe pHrozen&, Se panovnid rakonitl 
die moinosti k tomo zfetel obracovali, jak by celd moc- 
nftfstvi takm^f y jedno tSlo slili, ale tato jejidi snaha 
teprv^ pod Josefem II. mocn^ji vystnpovala, kterj' jest 
hlavnlm tvfircem 16 centralistick^ bnreankrade, jak& yl&dla 
za absolatismn. Jak^ho odporn Josef nalezl v Uhffch, 
kterftito zem^ ze v$eeh Jedin& zadiovala sob^ je$te svon 
antonomii, dostate(inS je zn&mo. A kdyby se desetkr&t pro- 
hUlsilo Rakonsko za jedin;^ st&t, to nem& iMn6ho vlivn 
na prdvnickou ot&zkn, zdali jestjfm de jnre iilinic. Pan 
brab^ naz^y& federad beslem negativnlm, pondvadi pr^* 
„mlav!c o Rakonska S&d& se tfm slovem pi^edevifm, aby 
pl^estalo bfti jednfm st&teni.* Pann hrab^ti, jak vid^t, 
json stdt a centralisace pojmy od sebe neodln£n^; my 
federalists cbceme takS jeden st&t, toliko pro snadndjsf 
spr&yn nvnitf pfim^lFen^ roz61&nkovant. S vitSim pr&vem 
jsMt 9e hA o centralismn, 2e jest to heslo negativnf, 
ponSva4f VP^& st&tn jeden z blavnlch faktorft jeho, totiS 
ttftro^nost. 

i4 
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Bovne jako federace jest pana hrabeti proU mysli 
tak^ demokracie, kter& ma velikych strachfi d^U, neboC 
se neob&v& ni^eho mensiho, neili £esejeda& o to, ^abyse 
y&sne lida popndily proti iivl&m aristokratickym, a aby 
se slechta a vsickni, kdo jsoa bobatsl a znamenitejsi nad 
jin^, prohldsili za bezpr&vn^?** Strach jest nakailiv^m. 
To sam6 obdv^nf slyseli jsme v lonsk^m bfezna jeviti 
zmnoh^ch slechtickych 6st, dhve ne2 pan hrab^.zaaedo 
Cech pf^el, a nem&me za jin^, netfXi 2e m& p&vod svi^i 
V nesmysloych pov^stech o naiem slechto2rontstvf, rovn§2 
jako NImce podobn^ povesti k toma pHvedly, 2e nem^li 
2ivoty sv^ za bezpedn^ mezi n&mi. Nase demokrade 
obmezDJe se hlavnS nadvojf: na vyzn&v&nf svrchovanosti 
n6rodn a na 2d.dosf , aby byla pf ed z&konem 6pla& rovaosf 
vsech tfld lidn. 

Pan hrabg d&le vyt;^ka vAdcfim nasi strany, „ie za 
bias lida vyd&vaji to, coi oni blasem lida teprv adelati 
cht§ji." Pan hrabe jist^ nepov&iil, jak se veatfttech kon- 
stita^nich vefejn^ mlneni tvoH. Lid avazoje mln^nf a n4- 
hledy t^ch, ktefi sob6 slovo osobajl, a pfijfm& za sv^ 
sin:^sleni to, co potfeb&m obecn§ clt^n^m nejvfce vyho- 
?aje. Kdyby se mdlo 6ekat, ai se z mas sam^ch ?y- 
vine mln^nf od inteligenci neodvisl^, st&Iy by st&ty v2dy 
^%iia praha strasnych revolacf. Masy jsoa viade nedosp^liS 
a potf ebojf pora£enstvf, ostatne majf dobr;f takt a snadno 
aznajl, co jim slooif. Ovsem nemoboo se sem potabovati 
takov^ n&siln^ agitace, jako byla v loni ve Vfdni, kde 
nejenom roznmem, nfhri viemi i^nfmi prostfedky na lid 
se tliinkovalo. 

Nepocbopajeme, kterak pan brabe mflie vyt^kati n&m 
samovl&dnosC, a jefit^ m^n^, kterak sna^enf nase mflie 
rovnati ke snah&m MadarA, kde2to obojf jsoa pr&vS opacn^. 
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My vyslovili rovnoprdvnost n^rodnl, kdezto MadkH chteli 
aristokracii piemen ; my se r&znd vyslovili pro Rakonsko, 
kdeito MadlaH rozkdtati je chteli. Kde jest tedy ta po- 
dobnost? Jinym lidem jsme se nedivili, kdyi nim vy- 
t^kali, ie chceme ud^ltfti z 6ech novou Koiatovinn (etne 
neue Aofc^ut^ei), o pann hrab^ti jsme se nad&li, ie naie 
tendence l^pe znft. 

Co pan hrabe na konci povldd, ie „revoIiice, ve 
kter^ 2ijeme, nedojde sv^ho konce dflve, doknd se vse- 
vl&dnosf sn^movnlch vetsin nestane tak nemoSnon, jako 
vsevlddnost absolntnfho mocn&fe anebo absolntnf bnrean- 
kracie," tomn my poroznm^ti nenmime. Kdo m& tedy 
vUdnont na sneme, kdyi ne vetsina? Ci nemajf b^ti Hdn6 
sii&ny a migf se sblrati hlasy po n^rodn die hlav?^) 

Prosedie takto cely spisek pana hrabdte pfich4zfiDe 
k toma resnltatn, ie rozdll jebo a nasebo mfn^nf v torn 
z&lei^f, 2e ka2d& strana na jin^ stanovisko se postaviia, 
OB na poaiHvniy k(meervativni, my na prirozene^ na revo- 
ludnd. Kdyi prAvo positivni od pftvodnfho pHrozenAo . 
pr&va tak dalece se ncb^ll, ie tfm obecn^ blaho v ne^ 
bezpefienstvf nblh^, tenkrdte masi nastat revolnce, kter& 
nedojde sv^bo konce dflve, doknd se nenavr&ti pfimgfen& 
rovnov&ha positivnibo a pfirozendho prftva. Nejvdtii pi^e- 
k&ikon nveden^ takov^ rovnov&by jest pfiliSn;^ konserva- 
tismns, kter;^ hodl& adrieti, co das cbce mft odstranino. * 
Takov^ konservatismns jenom dr&2di revolaci, kde2to by 
moadrd (nikoliv naprost^) povolov&nf ji mfmilo a opo- 
kojovalo. 

^) Stiznosf pana hrabSte na „vsevl4dnoBt snSmovnicb 
vitBin** neni tak lich4 jak se n&m tenkr&te vidSlo, kdyz jsme 
brofimrka tato psali; ale dostatetoou obranou proti ni jest sou- 
Btava dvoukomorni, jako2 vidlme na pHklada Anglie a Ameriky. 
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My oBtatn^ ctfme kBM6 sm^lenl, tfeba se naiema 
vlastnfmii sebe vice pffdilo, pokad toliko poctivd jesti 
a to sam^ i proBebe i&d&me, pondvad2 i q n&s vychizl 
z Ynithifho pi^sy^d5eni bez pti^in^nf jakychkoli ohledA. 
Blondlme-li, jest tobo pffdinoa nedostate^aost rozama 
naiebo; SYddomf n^ ni^ebo nevyifU. Nikdy ale ne- 
bndeme nSkoma vyt^kati nepoctivosC prpto, 2e sm^sli ji- 
n6£e nei my, jako iini pan hrabS n&m beze v$eho divodu* 

Hnobo bylo by jeitS pann brab^ti namitati stxany 
ostatnfch ve spiska jebo vysloven^ch n&bledft, my ale ob- 
mezili se ponze na hlavnf vie, yedlejifch mimo sebe pnstiYBe. 

Podotknoti. M&me za syoq povinnost d&ti pra^dS to 
svddectvi, ie politick^ sm^ileni Jebo Ezcelence pana brab^te 
Lra Tbuna, vysloven^ t brofiurce jebo, proti kter6 jsme blasa 
BT^bo pozdvibli, casern znacni se promlnUo, jakoi rysfitk se 
Bookrom^ho lista jebo, psan^ho na za£dtkn 6nora 1870. Prafff 
tarn n6kdej&im s?^m odpflrci: „N^kter& jebo pHpomenatf 
nejsou neprav&y y blavnl y^ci nafticb rozcb&zejiclch se n&hledA 
o politice nirodoBtnl leii prayda uprostM. Jednif se — anad 
B obon stran — ylce o spr&yo6 yyj4di*enf a mistn^sf odftyod- 
ntei yysloyenych myil^Dek." A na jin^m mist^: „NeY&b4m 
pHznati se, ie smyUeni moje o torn, co diniti tiPeba ye Telik6 
politick^ ot&zce Bt&topr^?nicb pomdrA Rakouska, yyjasnilo 86 
u mne tepr? roka I8tf0.*< 



Politicti idealiste. 

PHrozen^ fo^h ?§cf to pftndSf a vinde to skatkem 
potmov&no vidlme, ie i^nf pokrok ned^je se nstaviind, 
bez pfetrieni, l>ez pfest&vky ano i bez chvilkov^ho zpdt 
pocoQvnati. Sila, kter^ dala pflvod n^jak^mn hnatf, ne«> 
mhie napofid zdstati ▼ stejnd oapnatosti, a £fm prad^eji 
8 poditka piisobila, tfm rycfaleji ochaboe. Pondvadi pak 
katd^ tlak pft^tobf zase protitlak, tedy nemflie jiD&6e b^ti, 
ne^Ii ie v t6i mife, v jak^ bybajfcf sfla ochabnje, na* 
b^vi mocnosti 8fla jf proti?ii&. Zra$l-li se kone£n6 rovno* 
y&ha obon^ve prosp^ch t^to posledaf, nastane reakce, 
kterA tak dlonho trvA, a2 sila nyal potla6en& odpo^inntfm 
moci DftbDde a znova ka pfedn bn&d po6oe. V torn z&leif 
i4t vlneol lidsk^eh osodA a prom^Dlivosfd^jft ilov^^enstva. 
PH torn %seiii ale, povaiajeme-li dlov^denstvo jako celek, 
pHblfdiioQce bliie k veci sezu&me, ie ono sknte£n§ po«* 
krac^.Qje, tfeba i n^kdy se zd&lo, jakoby trochn nazpdt 
se posinolo, a tfeba jedaotliv^ ^l&nky jeho co zkaientf od*^ 
padilivaly a nevzkfisitelD^ hynnly. Quo nazp^t conv&of jest 
jen chvilko?^ a z v^tSfho dila ponze zd&ntivi, i podob& se 
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man^vra 61ov^ka, ktery pHjda neo^ekdvane kn pflkopa 
n^kolik krokii coavne, aby se rozbdhnoati mohl k jeho 
pfeskoieni; hynntl pak zmrtv^l^ch 6&stek d^je se podle 
z&sady pHrodnf, die kter^ drahov^ pomfjeji, ale pokolenf 
napoMd trv&. 

Co v&bec d^jin&ch 61ove6enstya platf, to platf t6i 
pohybech jednotliv^ch jeho £l&nkft, o reformdch st&tnfch 
i spole^enskych jednotliv^ch n&rodft, at se ji2 d^jf cestoa 
pokojnou anebo ndsiln^mi pfevraty,' je2 revolncemi na- 
zy v&me. Eazd& revolace m& y prflvoda sv^m reakci, a 6im 
n&silnSjdl byla ona, tim horsf jest tato. Pi^i^iiia toho neni 
jin&, nezli ie revolnce, k jejlmni provedenl bylo potfebf 
znamenit^ho n&silf, nevyila z potfeby 6a8oy6 dostate6ne 
ode ysech stran clt^n^, aby se mohla st&ti ceston pokojnou ; 
ufhti ie nrasel b^ti moci pfemoien iiyel odporn^, kterf^ 
jak mile 2iyloy^ reyolninf se ntiil, y stejn^ mlfe opdt 
tefilleti se mnsf. Yidy ale, kde na reyolnci n&sledcge siln& 
reakce, jest to neoiiiyln;^m znamenlm, ie pfekro£en jist^ 
prostfedn! stay 6infcf pfechod od jednoko k druhdma, ie 
pominat dlftnek y fet^zn 6a8oy^ho postnpa neyylumtdn;^ ; 
phroda ale i&dn^ho skokn netrpl. Go n&sledoyalo po 
nteiln^ a kryay^ reyolaci francoazsk^ ka kond minal^ho 
Bloletl? Neobmezen6 dsafstyf, pak konstitn^f kr&loystyf 
Bonrbonik, na to trojbarevn^ kr&loystyl Orleansk^ a po 
n^tepry zaserepnblika, ayiak mnohen mlrB^jif akonser- 
yatiyndjif ne21i ona prynf, kteri syrhla a zase restaa- 
reyala Boha. Ale i tato promentla se y not^ cisafstfly 
8 l^ter^m sotya jest okon^ena hida st^tnlch promdn ve 
Fpaotiii. A CO bezprostiPedni^ nisledovalo na voyne krva* 
YOQ a n&silnoii, jako nesiftyslnoii iPQnoyoQ reyolnd Yideii- 
ukmHf netleba pHpomlnati. 

Jakkoli ysak tasfm dosti jasn^ jsme dok&zali, ie 
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n^sledov&nf reakce na revolnci jest ndeo pHrozen^ho, 
V povaze sam^ v^ zaloien^ho, nicm^nd nezd& Be n&m 
b:^i zbyte5iio» hlonb^ji a v^c nahl^dnonti a p&trati po 
phj^inS toho tUcazn, pro£ tak m&lo kdy 8t4tnf prom^ny 
zAst&yajf v mezech &k80v^ potiPeby, ale oby^ejnd £&ru je- 
jich pfekraiiQf, kter^ito pfekro^eni jedin^ jest pAvodem 
nftslednjfcf reakce. Pff6ina toho nejhlavndjsf jest n^co 
samo V sob^ ilechetndho a chvalitebn^ho, bohnSel ale 
velmi nepraktickdho. Jest to sna^eni po kr&sn;^ch ide&lech, 
kter^ V pln6 sv^ mlfe pod slancem dosa^itelny nejson. 

Povaha lidskA jest dvojit&/ jednn str&nkii m&hraboo, 
materi&lnl, tSlesnon ; drnhon yznesenoa, mravni, dnchoYoa. 
Jeaom roYnoY&ha obon pflsobf blasSenost, pfevaha kter^- 
koliv nad drnhon rnsl ji a plodf neshoda se sknte^noa 
potfebon. V stejn^ mife^-jak povrbigeme dlovdka, ktery 
poaze na hrabd tdlesnosti Ipi, 2ddn^ch vyiiich taieni 
a rozkoif neznaje, a dm ke zvifeti se snii^iue, mnsfme 
t6i litoyati toho, kter^ poaze vHsi ide&lfl honue* docela 
zapomfnaje na 2ivot yezdejii a na vie, co smSl^ho dacha 
k zemi poat&; jako onen pod 61oydka pad&, tak tento 
nad n^j se vzn&Sf, ale neprosp^sn^, nebot ho t^lesnosC 
v2dy zase dolfl stahaje a nelib& zkaienost kaidoa chvfli 
z blaien^ch jeho snft badf. E tomato poslednima draha 
lidf n&le2ejf politi^U idealiste, a ti jsoa hlavnf pHiinoa 
pfekrajiovdnl mezf, okolnostmi ^asov^nii dosti ostfe na- 
zna^en^ch. 

St&tnf piPevratjentenkr&te ve sv^ch n&sledcich mtie 
trv&nf mlti, kdy2 materi&lnf prosp^ch z ndho vypltyajid 
yieobecn^jest. Neost^ch&met setyrditi, 2e poaze a jedind 
materi&lnf poti^eba reyolnce 2ini, a byt i nejkr&sn^jif, 
ne(jide&ln§jif sloyo heslem jejim bylo» poslednf jeji A6el 
jest y2dy zlepsenf yezdcgSlho blahobyta. Masami h^b& jen 

Maly. I. 4 
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materi&lni potiPeba, a pozdvihne li se kde lid zd&niiyi pro 
n^jakou idea, jest to diikazem, ie poroznmdl spojitosti 
t6 idey s materi&lnf jejf v^hodou. toto posledni tedj 
se jedn&, chceme-li masy zfskati pro vySiif idey. Dejme 
tomu, ie bychom cht^li povzbazovati lid k £inii6 horlivosti 
pro n&rodnosf, tedy ma pfede vifm dok&zati masfme, kterak 
zvelebenim n&rodnosti zlepSI se i jeho materi&lni blaho- 
byt, jenom tfm jej mfi^eme trvale zfskati. Drfti^dlme-li 
pH torn t62 jeho Q&rodnfhrdosf, pfipomln&me-li ma slavnoa 
minalosf, vychvalajeme-li n&rodnl jeho enosti, tfm jenom 
odvol&y&me se na jeho cit a lecht&me jeho samolibost, 
coi ovSem tak6 pHspfv^ ke zbazenf z&paia pro vec, ale 
yldj ziist^v^ jenom n^6fm vedlejsfm, jsoac, abychom se 
tak vyjftdfili, ozdobn;^m §perkem materi&lnlho j&dra, a 6inf 
poetickon str&nka v^ci. Mftiet se st&ti, ie skv^losti na 
okam2ik oslepiti se d&, ie mocn^m dor&2cafm na cit 
a pastSnfm azdy obraznosti vyvoU se chTilkov^ nad§eni, 
jeho2 V dob§ nejvStif napjatosti jeho poaiiti Ize k 6ina 
odv&^liv^ma; ale jak mile po vykonan^m skatka lid o6i 
sob§ protfe, jak mile ochladne cit a na mfst§ kr&sn^ch 
ide&lfi, spatf en;^ch v hore^nim sna, trpk& viednl zkasenosC 
61oveka obejme, ta nadSenosf jako pSna mizi a bablina 
v^trem napln^n& se rozplaskne. Kde ale ne dt, n;^br2 
roznm, ne okam2it^ z&pal, ale chladn& pi^esv^d^ienosf masy 
vede, tam m& revolace n&sledek trval^, pon§yad2 stala se 
V interesa £asa. Takov^ch vymoienostl neodejme 2&dn& 
reakce, ony naopak stanoa se pevn^m z&kladem dalifch 
oprav a pokrokfl. 

Toho yieho ale politi6tl idealists neazn&yajf, oni sobS 
ntyofl y dacha n§jak^ sky^l^ yzor st&tnfho a spoleien- 
sk^ho pof&dka, ale nic na to se neohl^dajfce, zdali pfi- 
mifen jest potfebfim ^asoyym, nemohoa se takd tim za- 
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ndseti, aby vyloiili masftm souvislosC jejich materillnlho 
blaha s tfm ide&lem; oni verbuji stoupcDce vnadidlem 
poeticky'm — pro6ei tak^ nejvfce pflvriencfi nachdzejf 
V ral&deJi, takovym dojmfim vice ne^li jiny vek pHstup- 
nejsf — podpalajl city mas slamenym vlchem okamiit^ 
roz6lleno8ti, krml zdstupy sv6 slovy a stelou jim v povetr- 
n^ch z&mcfch. Kdyz pak svy'm 6asem se pfesvedif, ie 
ce\6 jejich tak tisiln^ snaienl marii6 jest, kdyi vsnde na- 
rdzejf na pi^ek&Sky, pochdzejicl jednak znev^asnosti jejich 
po6ln&nl, jednak z dnnosti pferozli^n^ch chtl6il a ndru- 
:iivostl lidskych, na6e2 oni pfed tlm na nic nepomyslili; 
ta zanevrou na svet, 2e nenl nebem, a nen^vidl ^lovecen- 
stvo, ie to nejson sami andeld ; ze by vsak sami pf f^inou 
byli sy^ho sklamdni, ponSvad^ hornjlce v flii idedlfi za- 
nedbali sezn&miti se se system sknteSn^m, to jim ani 
ve SD&ch nenapadne. 

Z takoy^eh zklamanych idealistfi stdyajl se pak 5asto 
nejlit^jsi zuHyci, kteff cht^jf sy^t obla^it i proti jeho 
yftli ysemi prostfedky moci a ndsill ; jsouce zcela a jedine 
zaiyati pro syfij ideM, jeho2 dosa^enf majf za yrch lidsk6 
blaSenosti, yse co tomu pfekdil stdj co stftj s cesty ne- 
milosrdne odstrannjl, a tak hrflzoa doy^8ti se snaSf to, co 
66 nemohlo njmonti jinak, poneyad^ potfebn toho 6as ne- 
ukazoyal. Ton ceston . b^yaji zlidf nejtitlejsiho citu anej- 
lahodn^jMch mrayfi nejnkratn^jil tyrani. Ponk&Seme tato 
Jen na Robespierra, onoho nejpoy^stn^'slho hrfizovl&dce, 
ktei^ byl srdcenad mirnm^kk^ho a ydomdclm obcoy&nf 
yelmi ylldn^ a pMvfitiyJ'. Takoyy ySak terorismus h6fe 
y2dy a ysnde stejn^ konec, a ndslednje na n^j zpdte6n^ 
pfeyrat tfm. ygtsf, 6fm strasn^jilf byl on s&m, 

Eaidy pfechod jednoho stayu do droh4ho mdie se 
st&ti jenom po stnpnfch ; nei pak se n6inf krok z jednoho 
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stnpne k drah^mu, masl, aby mobl bezpe6ny b:^ti, ne- 
vyhnntelnS b^ti pfipravovdn ; tak i n&rod, ktery m& pfe- 
stonpiti z jedn^ st^tnf formy ve drnhon. Nejedn&f se 
to, aby se takov^ kroky rychle staly a jich pftvodcov^ 
jeste OYOce jejicb nSili ; beJSft splse o to, aby takov^krok 
byl bezpefin;^ a trvanlivy, tfeba teprv potomkov^ z neho 
kofistili. Tuto pravdu dobfe uznal veliky z&konod&rce 
Mojifs, kdy2 nechal vymffti na ponsti zkazen6 pokolenf 
SidoYsk^, $1 teprv nov^mn dopnstil vstonpiti do zeme za* 
sllben^, kteron s&m pfed smrtf jenom zdaleka spatril. 
JsmeC pfesved6eni, ie i nynejsf pokolenl jeste dalek^ 
nenzr&lo pro nsknte6nenf t^ch politickych ide&lu,- jak^ 
jednotlivym slechetn;^m horlivcum pro blaho clovecenstva 
ve skv^l^ kr&se na dacha tanoa. Vera, toto dllem nezral^, 
dilem zkaSen^ pokoleni masf vymffti a zahynoati, a teprva 
to, kter^ pHjde po nem, poa5eno svlzelemi a atrpenlmi, 
zakasenyini na dloah6 ceste skrze poasf, o6isten6 a ota2en^ 
vejde k zapo^etl nov^ho iivota v zem zaslibenon, kter^ 
nynSjif prorokov^ nevidi z daleka jako Moj^ls, ale toliko 
v dacha tasi dobami osvicen^jsfmi. 

Avsak i to slasi na pameti mfti, ie ten ide&l politi- 
ck^ho i spole^ensk^ho stava clove6enstva, jaky mnozi 
opravcoY^ sveta pfed o6ima mfvaji, v tiplnosti svd nikdy 
askate^nen byti nemiie, a to jiS proto, ponSvadi 51oY^k 
jest tvor nedokonal^, kiPehkostem a slabostem podrobeny. 
Vrch toho ide&la nekladoa v nic jin^ho, ne2 aby fysick& 
mocYsade anaskrze podrobena byla prdva apodrobenoa 
zfistala. To ale odportge vsf pfirozenosti, i pt&me se, Da£ 
by jests bylo na sv^S fysick^ moci, kdyby nemSla miti 
prai&dn6 platnosti? Kterak bybylmoSny jak^^ivot, jenS 
pfece nic jindho nenf, neili astavi^n;^ boj a vyroYn&Y&nf « 
Be odpom^ch Sivlfi, kdyby jeden ztSchto Sivlfl docela byl 
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podmanen od drah^ho ? jakon vnada kone^nS m§l by 2i?ot 
bez boje, bez prom^ny v omrzel^ jednotv&rnosti nsta- 
viSn^ho bezpefil? Takovy zlaty v$k nehodl se pro tvory 
odpola daievni, odpolu smysln^, v nichito pl&pol& Uvf 
joheh rilzn^ch chti6A a n&raiivostf, ktery mnohem vice 
podn^temjestjejich^inft ajedn&nf, neili rozamem uznan^ 
pr&vo ; by It by pf ills kr&tk^ho tf Y&nl, kdyby se i hned 
iQa okamieni nskate^niti dal. 

Ide&ly viibec mohoa n&m jen slouSiti za vzory, oviem 
nedoBtiiiteln^, die kter]^ch se spravovati a k nimi co 
fno2n& pnbli2ovati se m&me. Tak jest i s ide&lem stAta, 
pH n^mz nanejvyile smefovati Ize k tomn, aby moc 
a pr&vo dr2elo se v jak^si rovnov&ze k sobe, tak aby 
iddn& miska nemohla najednoa spadnonti a drah& vylitnouti, 
nevyla6Djice ovsem potf ebn^ho jich naproti sobd se hoap6nl. 

Z toho vidno, ie ii\ot lidsky i 2ivot cel^ho 61ov^- 
^enstva jest ustavicn^ boj a hon^nl se po cili, jeho2 do- 
s&hnouti nikdy nelze. Kdo na t^ cestd pradkym b^hem 
pfllis se achv&tl, musi nevyhnateln^ po5kati na ostatnl, 
Iktefi mdue sp^snym, ale odmefen^jsfm krokem kr&£ejice 
na jist^m mfste jej dohoniti, ne-li pf edhoniti mnsl, kdezto 
on potom, nechce-li zfistati za nimi, mnsf se pnstiti do 
achvacDJlclho klnsa. Pro£ez pry6 se vsim idealismem 
it hledme rad^ji ke skate£nosti ; nesh&n^jice se po klam- 
n^ch pi^eladech rozjaf en^ obraznosti vyhleddv^me jen to, 
4X> mohieho jest na tento das, tak nabndeme krok za 
krokem pevn^ pfidy, apri ka2d^mv&2n6m kn pfedu kro- 
nen! poloilme noY^, pevn;^ z&klad k dal&lmii se vy vinoy&ni. 
M&m za to, ie ton pracnou ale jistou ceston kr&6eti bade 
Slovanstvo, a ie pfijde £as,.kde dohonf ostatnf n&rody na z&<^ 
vodisti, an anaveni od prndk^bo b^ha t^2ce bndoa od- 
dychovati. 
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JakoS pak varoval jsem pfed politick^mi idealisty, 
ktefl pfeMhlenostl syoq pHvol&vaji reakci : naopak z t^ho^ 
^m^ho, CO tato jsem pov^del, patrne vysvit^ ko pot^se 
kazd^ma, i^ i reakce, kdyz nejsilnejsi jest, jest i nejblize 
konce sv^ho, a 2e brzo na to nastoupiti masi novy obrat 
veci. ^) Nic, CO pf en&bldho a pflliin^ho, nem^ st&I^ho trv&nf, 
toliko moderata durant. 

') Dfikazem toho jest nynejSf doba. 



Narodnosf a SToboda. 

Tato dvS slova stala se od roka 1648 hesly koazel- 
n^mi, kterych jako mnobych jin^ch zmocnily se r&zn^ 
strany politicks, by pod jich znamenlmi proti sob^ bojo« 
valy. Jmenovitd a n&s v 5ech&ch nemal6 byly o to blldky, 
CO % obon m& byti blavnim cllem naseho snaieof, zdadi 
n&rodnost anebo svoboda, pti 6em2 o?sem kaMd strana 
2a to m^la, ze kdyi^ jenom jedno dostate^n^ n&m pojisteno 
bnde, potom samo seboa i drnh^bo n&m se dostane. 
Jednalo se tedy o to, co z obojiho dHve chtfti m&me, 
zdali napfed Ddrodnost, kterd by n&m teprv svoboda 
pHnesla, anebo napfed svoboda, s kteroa by z&roveii 
i n&rodnosi: pfisla. Bylat ta celd b&dka z vdtslho dlla 
plan4 a neprosp^sn^, an 2&dn& strana na prav^ j&dro v6ci 
nenhodila. GhcemeC tedy tn v^c objasniti pon^kad ze 
stanoviste,. ze kter^bodle naseho mln^nf jedin^ vprav^m 
svetle s.v^m se objevnje. 

Trefne yytknnl pH slovansk^m sjezdn v Praze knl^e 
Lnbomirski povabn novejsich pfevratd v Evrop^, kdy2 
porovn&Taje v^k n&s s vdkem prvnf revolace francoozsk^ 
fekl, i^e jako tenkr&te jednalo se o rovnost jednotnlkfl, 
jedn& se nynl o rovnost n&rodnostf. V obojfm pflpada 
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jest vytknat^ cfl svoboda, a tak toma s po6&tka t6i 
n n&s rozum^Qo bylo. Teprv pfi Hisk^m sn6m^ ve Vfdni 
ona pseado-syoboda& strana, kterft proto odporovala rovno- 
priLvnosti ndrodnf, pon^vadi se b&la pfgiti o posavadaf 
pfednost svoui a kter& svoboda povaioyala jen za mono- 
pol pro sebe, chytrym v^myslem slova ndrodnost po- 
nzila k rozdyojov&nl strany drnh^, jf nebezpe6nd. Ifnoho 
tn psdno i k&z&no, ie n&rodnosti poaMto od zp&te6nikA 
CO vnadidla, aby se tfm lid pfil&kal a odvr&til ode dr&hy 
ke svobode vedoncf ; hl&sdno na v§ecky strany, 2e pHliSn^ 
bazenfm po n&rodnosti majf oiizeni b^ti n&rodov^ o svo- 
boda. Mlnveno ta o n&rodnostech no?^ vynalezenj^ch, 
a tehdejSfmn ministni StadionoVi pfifknuta vtom oUeda 
z&slaha vynalezenf n&roda Basinsk^ho. A v skntkn dala 
se t!m knkemvaln& 6&8t naiincii zm&sti, tak^e npastivii 
od prvotni horlivosti sv^ pro nArodnost po6ala se ^h&nSti 
po ide&lech politickych na ten 6a8 nedosti2iteln;^ch, myslfc 
tak posloa2iti v nebezpe^enstvf postaven^ syobode. 

Go by asi y dobS prynf franconzskd reyoloce byli 
fekH Hd^ 61oySka, kter^ by byl yyfknnl z&sadn: „Kdo 
cbces dpjfti osobnf syobody, pnsC mimo se vieckn p^^ 
iivot; nez&le2it na torn, jsi-li Myneb mrtey, jen kdyS 
jsi osobnf syoboden.** Nem&me zajin^, neiliSe by tako- 
y^mn mndrci cel^ tehdejit sy^t jako a6inSn^ma bUznn se 
byl yysmM. Syoboden mA2e pfece b^ti jen ten, kdo je 
2iy; mrty^m nehl&sal jeitd nikdo osobnf syoboda. Za 
nasich dnft ale — diyn& to y^c I — nikdo neyysm&l se mndr- 
cfim, kteH jako prayl fale§nf prorokoy^ mlnyili k n&m : 
„N&rodoy^! staregte se pfede vslm o to, abyste dobyli 
syobody, a potom tepry hleifte, jak zftstanete n&rody.^ 
A pfece jest jelClno roynS2 tak piPevr&cen^jako droh^! Go 
jednotliyci iiyot, to jest n&roda n&rodnosf; m&-li tedy 
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ktery n&rod jako takov^ svobodn;^m se st&ti, mnsi piPede 
vslm podmfnkn vieho ostatnlho zachovati, totii svoajsoa- 
cnoflt — n&rodnost. 

Go by toma asi fekla ostatni zvffata, kdyby k nim 
pHstonpil vlk s n&sledajfci fe&i: ^Badigte se vespolek, 
ffii iivo^ichft adSlena jest tipln^ svoboda, pro lepsf sjedno- 
cenost a]e mosfte vsickni v^ti. Od nyn^jska pfestane 
Vsecko st§k^al, f vanf, ha6enl, f eht&ni, miioak&hf, mek&ni, 
bza6enf, kok^h^nf, bni6enl, be^enl a jin^ vselik^ -enf, 
nebofby tojen Skodilo vieobecn^ svobodS : za to nastane 
rovnopr&vnost vsechnech vevytl. Pro sonkromn^ pot^ienf 
nebr&nl se sice iidxi^ma hjkn, v tich^ dom&cnosti sv6 
trocha sizabn^eti, nebo psuzahafati, medv^da zamumlati 
a t. d., ale ve vefejnosti plati jenom vytf." 

My n6zYem svoboda vyrozamf v&me danou vS^m moS' 
nost k vyvinovdni se na jakemkoli zdkladi tak dalece, 
pokud 86 tim jinemu stejne prdvo neztenihije, Tento z&- 
klad nAie hfti pi^erozlidn;^, jak pr&vS kdo kteroa idea 
sobd oblfbil, anebo co 6( prosp^ch pfirozend sseboapfi- 
n&if, na pf . vSda, n&bo2enstvf, n&rodnos€ a t. d. ; ale m&-li 
b^ svoboda pravd, mns| b^ti vsem temto ide&m po- 
skytnnta stejnft moSnosi! rozprostrafiovati se. Jak mile 
sebe nepatrn^jsf obor ji2 napfed z toho se vyjimft, ne- 
miii^e ji2 ostataf, co se ponech&vd, jmenoy&no b^ti svobodon, 
nenf to nic vice, ne21i milosf nd^lenft od t^ moci, kter& 
ono jedno br&nf. Tomnpak, komnpr&ve nejvfce z&leieno 
na tomto jednom, nenf vsecka ostatni moinost voln^ho 
se vyvinov&ni nic platna. Co by prosp^la 2ida svoboda 
bezemandpace? co protestanta bez neodvislosti jeho cir- 
kve? CO pfirodozpytci, kdyby jako v Turcich bylo mu 
zak&z&no otvirati lidskd t#la? co prftmyslniko, kdyby ne- 
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bylo dovoleno oilvati strojA/ tfeba by ve YHem jin^m 
obleda 6pln& voInosC panovala. 

Jest iipln& pravda, ie svoboda sama s sebon pHnAsi 
i pojistenl n&rodnosti, ale jako2 ze svobody ka^d;^ die 
zvkstnf povaby a die potfeb svycb n^co jin^ho koHstf, 
tak velik^ 6&sti ndrodA blavne pfi torn na jejicb n&rod- 
nosti z&lezl, a t^m domloavati, aby se nestarali tak o n&rod- 
nosf jako o svobodn viibec, jest tolik jako mlti je k toma, 
aby vlastnf prosp^ch opnstfce jinym k rnkonm pracovali. 
Celym system h^be sob^ckosf, ona pfi nejSlechetnejsfch 
sna^enfch v2dy nacb&zl se na dn^ go skryt^ hlavnl podu^t 
a hlavnf tiloha viech sob^ odporn^xh stran jest, kterak 
by pf elstily ostatnf, aby jim sloai^ily za prostf edek k dosa- 
2enf jejicb stranick^ho tiSeln. Tak jest i zde : ti, ktefi 
n&m yymloavali z hlavy n&rodnosil a $&lili n&s svobodou, 
hled^li n&s pouiiti k svym 66elflm, kter^ jsoo rozdflo^ 
od nasicb, a tfm, ie v nasich o6fch zleh6ovali pr&v^ to, 
CO z cel6 svobody n&m nejdiile2it^j$iho, hled^li n&s pi^- 
praviti o vsecko jejf ovoce. My ale bnd^e stejne sob^iti 
naproti nim a odpoTldejme jim na svAdn^ jejicb fe6i : ^My 
chceme opravdivoa svoboda, kter& n6m i n6rodnost nasi 
pojiiCqje, a k viiii prosp^chn jin^cb neodfekneme se vla8t- 
nlho. P^stovdnf a h&jeni n&rodnosti nepfek&2i snaze po 
svobod^, naopak ono nt?rzaje prvof podmfnkn nasi svo- 
body. Ghceme-li svobodni b^ti jako n&rod, mtislme dfive — 
ndrodnosf miti. 



Puvod stitu. 

out povstati mtiie spiisobem trojlm: podmaninim^ 
dohrovolnym se podrobenim anebo obapolnou smlouvou* 

PodmanSni pfedpokl&d& n&silf, n&silf jest n^co bez- 
pr&vnibo, st&t tedy podman^nlm povstaly nem& doceta 
i&dn6ho pr&vnfbo z&klada a v n^m jest revolnce netoliko 
ve sY6m pr&va, ano stane se povinnosti, jak mile jest 

Dobrovolne se podrobeni miiie zavazovati jen toho, 
kdo takov^m spftsobem prdvo sy6 zadal; pro potomstvo 
nemfiie b^ti nikdy zavazujfci, pon^vad^ toto nemohlo d&ti 
nikoma plnomocenstvl, aby ve jmenn jeho jednal ; pro6ei^ 
jak mile ve stdta tako?^ni spftsobem povstal^m ob6an^ 
nechti Qzndvati povinaosti, k jak^m se pfedko?^ jejich 
vl&de zavlzali, majf prdvo od t^to se odtrbnonti. 

Tfetf spAsob povst^ni st&tn, toti2 obapolnou smlouvou^ 
jest nejpHm^fen^jsf rozamnym z&sad&m a od pr&vnlkfl za 
jedin^ platny zftklad pfijat, na kter^m nvaiovati se mobou 
povinnosti i pr&va jak vl&dy tak ob6anft. 

Kazdy 61ovek ji2 svym narozenlm pfin&sf 9 sebon 
na sv^t jistA pr&va, jei naz^^v&me prirozenymi a kterd 
d^ll se na dvd : na zadatelnd a nezadatelnd. Nezadateln^ 
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Jest ka2d6 prft?o, kter6 pfimo a bezprostfedn^ smSfaje 
k dosaieni ti6ela, jej2 y^6a& Prozf etelnosC vytkia ilovSka. 
Zn^unka pr4ya nezadateln^ho jest, 2e zahrncge spolu po- 
vinnost. Nezadateln^ jest tedy pr&vo k 2ivobytl, nebot 
kdyby bylo naopak, masela by se nevyhnnteln^ samo- 
vra2da nznati za mravnS do?ol6noa vdc ; d&le pr&vo k svo- 
bodn6ma tSlesnlmu i dasevnfma se vyvinov&nf, neboC bez 
toho nemohl by dosaien b;^ti ti^el Mvobytl ; kone^n^ pr&vo 
k vy2iye, co2 die pfedeslan^ho samo sebon se rozumf. 
Vsecka pak pr&va, kter^m schdzl dot£en& zn&mka, jsoa 
zadatelQ&, jmenovit^ ona pr&va, kter& n&m nen&le2eji poa- 
h;^ se zrozenlm, nfhri kterych teprv^ nab^v&me svoa 6in- 
nostf, na pf . pr&vo vlastnictvf . ^) Pon^?ad2 ale ilov^k 

V pnrozendm stavo^ toti2 beze vsech svazkii spole6easkych, 
pfe6asto ablhal by v nebezpe^enstvf, jak od neskrocen^ch 
sil pHrodnich tak od nezbednosti 8v;^ch spolalidl, niiim 

V uzda nepojat^, skrAcena b^ti ve svych nezadateln^ch 
pr&vech : z t^ prlfiiny vidime vsade, kde lidd ob:^vaji, by€ 
i na nejniiilm stnpni vzdelanosti stdli, ystnpovati je ve 
spolky menif neb vdtsf (obce) k lepsimu nh^enf osobnl 
bezpe^nosti jednotlivcfi. Tyto obce json prvnl z&rodkov^ 
st&tA a zakl&daji se bad na mlienliv^ bad na v^slovnl 
smlonve, skrze kteron kaidy jedQOtli?ec odHkd se bad 
docela bad s ^sti ndkter^ch s?^ch zadatelnych pr&v ku 
prosp^cha moci Hdici 6ili vUdy, kter& zase zara£aje jedno* 
tlivcftm bezpe^nosC nezadatelnych jejich pr&v, by beze 
vii pfek&2ky mohli se oddati sv^ma lidsk^ma poyol&nf. 
Tak na ph odHkA se v st&ta ka2d^ obian prdva, po- 
m^ati 8ob§ s&m proti kf ivd&m a n6silfm» k vAli obecndmn 



*) pr&vech nahytjch viz 61&nek: nO kolkdch na liti 
rdrtU plody a novindf'Bkjch kaudeh,^ 
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poMdka, a za to pfyimft na sebe vlAda povinnost k toAia ; 
tat: odv&df kaid;^ obdan ddsC migetnosti 87^ co dafi do 
pokladnice st&tnl na ritraty ndr2ov&Df obecn^ho poMdka. 
Yym^feni pak pr&v, kter& kaid^mn obdana ve st^ta zfl- 
st^viyf, d^je se prostfedkem z&konfi, a z toho poch&zeji 
prdva positivni, na rozdil od pHrozen^ch tak zvaQ&. 

Spiisob ?l&dy st&ta obapolnoa smloavoa povstaUho 
mftSe b^ti nejrozlidn^jsf, od despotick6 monarchie a2 do 
nejdemokratidtSjSf republiky, a jisto jest, 2e kaid;^ z t^ch 
spAsobii pHmefen jest nejak^mn stapni duseynfho vyvinatf 
ob£an&. Die rozli6a^ho stupne takov^ho vyvinatf ffdf 
se toti2 to, mnoho-li potfebno jednotliv^mn ob6ana po- 
stonpiti ze zadateln^ch sv^ch pr&v vl&dS, aby dosti silnon 
byla vyplniti svfij t!i6el, totil h&jiti bezpednosC nezadatel-* 
nych prdv obdaniH. Ponevadi^ ale st&tnf smlonva nikdy 
na ten spilsob se nestala; aby hned na za6&tka docela 
nrdit^ a na vidycky vymefila se pr&va positivnl, coz by 
bylo tolik, jako zavazovati potomstvo k n^£emn, k 6ema2 
nepfivolilo; ddle pon^vad2 nemMe se o nikom pfed- 
pokl&dati, 2e zadal st&tn vice osobnfch pr&v neili jest po- 
t^ebi k jeho ndrSenf: z toho nevyhnnteln^ n&slediige, 2e 
st&tnl smlonva nstavidn^ pova2ovati se mnsf za m^nitdnou 
die potfeb dasov^cb. Tak potfebige snrov^ divoch zt- 
konfl pHsnejifch neili 61ov^k n vzd^l&nf pokrodil;^, jeboS 
okres osobnlcb pr&v netfeba tak obmezovati, pon§vad2 
jest mens! obdv&nf, 2e by jich znenilvati mohl. Z toho 
povst&v& povinnost ka2d6 vl&dy, postnpovati s 6asem a v po* 
m^rn s rostonci vzd^lanostf rozsifovati okres osobnfch 
pr&v obiand. 

Pravda, 2e Sasto tSiko rozhodnonti, jak dalece to 
ndiniti rftdno a bespeSno, protoi nemftie se 2&dn^ vl&dd 
za zl^ br&ti konservatismns, on spfie jest povinnostf jejf 
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tad, pokad nejsoa neomyln^ zti&mky, ie roziifenf toho 
okresQ jest pravou potfebou &su. Takov;^mi neomylnymi 
zn&mkami nejsoa arci hlasov^ pfepiat^ch kfikloand a ne- 
praktick^ch idealistfi, ovSem pak jest znd,inkoa takovoa 
vol&nf cel^ho n&roda o navr&cenf prdv, jicM zadrioY&nl 
u^nf vice potfebn6 k adrSeal obecn^ho poBdka. Vl&da, 
kterd voUni takov^ho neaposlechne, nejedn& vice ve smy- 
sla stdtnf smloavy, ana zadrSnje n&roda co jf nepatH a tfm 
vystttpaje z okresa pr&va. V takov^ dobe postaven jest 
nd,rod na pftda donacen6 obrany, a konsekvence z toho 
jsoa nebezpe6n^, neboi! proti sjednocen^ vflli n&roda jestS 
ikdn& vl&da se neadrSela. 

Theorie tato ovsem nesrovn&vA se s theoril boil- 
milostnf, ale t(m vice s pHrozen:f^m rozamem; ona ne- 
pova2aje za d^el vl^a, ale st&t; ona pHsazaje 61oveka 
Bvoboda CO n§co pHrozen^bo, nikoliv pak teprv ad^len^ho ; 
ona ale takd nezavrhaje absolatn^ ta neb ona forma vl&dy, 
ona poaze 2dd& to co padft v 6a8, a proto zflstane vidy 
a pH vsech okolnostecb jedin^ pravoa. 



Federate a ceatralisace. 

Jak ak&z&no v 614nku pfedesldm, jsou po6&tkem 
sUta obce, ve kter^z vice rodin sestonpilo se k snad- 
nSjsima h&jenf spoleSnych interest. Ea2d& rodina po- 
stoapila MsC pr&va sv^ho obci,.kter6 tfm mo^D^m se stalo, 
jednati za viecky ve jmena vsech. Pozd^ji d&lo se obcim 
jako jednotliv^m rodin&m, ie samy o sob§ slabymi se 
shledaly k uhdjenf svych interest, pro6e2 vstoapily v obec 
yysif, vznesse na ni op§t 6&st pHrozen^ch pr&v sv^ch, 
tak ie jii utvofena byla siln& vykonnft moc pro valnon 
6&8C lidu. To byl ]ii skuteSn^ stAt, ktery vSak v cas 
poti^eby zase s jin^mi podobn^mi spolky v jedno se spojil 
pod jedQu nejvyisl spolefinou moc, kterdito spol6ov&nl 
tak daleko pokra5ovalo, az zahrnovalo vsechen lid jist^ho 
kmeue a jazyka. TentoC jest pHrozen^ chod pH ntvofo- 
v&nl 80 stdtfi — jest to cesta svobodnd asociace. 

Jak mile st&t obmezen byl v zevnitiPnfm sv^m vzrosta 
mezemi n&rodnosti, mnsila se iivotni sfia jeho obr&titi 
na vnitfek, tak jako pH 2iyo5icha, kter^ dos&bl pfirozen^ 
velikosti sv^, tato slla "pfisobf na vniti^nf apevn^nl orga- 
nick6 soastavy. To jest doba, ve kter6 stity ptlvodn6 
repnblik&Qsk^ pfech&zejl v monarchie, kdyi vsecka moc 
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k villi r&zn^jsfmu ji vykon&v&ni klade se do rakoa jedn^ 
osoby, kter& representnje takto jednotn n&roda a stane 
se Yt^lenoa jejf ideoo. N&rod pak takto t jedno srostl^ 
a jedinOn ?&lf se fldfcf bezdSky pnzen byv& k vyboji 
ni samon bnjnosti sy^ch sil, i podmaiiaje sob^ jin6, kter^ 
mod V porob^ drie s&m p&nem slnje. Tak rozsifnje hra- 
nice sv^ politick^ na ajma n&rodnostf jin;^ch, naproti 
kter;^ provoznje kratd despotstvi. St&ty takto povstal^ 
ndmohoa se ndr^eti jinak le6 absolatismem, kter;f nej- 
tf2e spo£fv& na ndrodech podman$n;fch, an ndrod panu- 
jfci m^n^ jeho citliv jest, kdeito v celosti sv^ se tako- 
^ka stoto2iii]\je se svym vl&dcem. PHklad takov^ho st&tn 
poskytnje n&m Rasko. 

Takovy st&t nemMe iidn6 6dsti sy6 odstonpiti kus 
vUdnf mod, neehce-li, aby se stalo rozdvojenf a snad 
i roztrienf. Yidfme to patme na konstitud kr&lovstvl 
Polsk^mn ndelen^, kter& pffmo vedla k revolnci od roka 
1830. Takovt st&t mnsf zAstati centralisovan^m, absola- 
tismas a centralisace krd^eji ? n^m podle sebe, opirajfce 
se masu n&rodii panigldho, kter^ r&d snisl po dom&- 
ckn ndjakd obmezeni sy6 SYobody, toliko kdy2 proti ji- 
ny^m vystnpige jako p&n. Md-li n&rod panajld dostate6nou 
materi&lnf, totii po6etnf pfevaha nad n&rody podroben^mi, 
6imi st&tn jakonsi podstatnon jednotn nd^loje, tedy jest 
takovy* st&t silny ve sv^ centralisad. Ede ale jeden n&- 
rod nad ostatnlmi i&dn6 materi&lnf pf evahy nem&, ano 
kde proti nim v mensinS jest, tarn neni pAda pro centra- 
lisad, kter& nem& se o6 opf Iti ; tarn nebude iMnf n&rod 
nacb^len npondtSti od vnithif svobody 8v^, kdy2 ma to 
nenf jinak nahraieno. 

Z toho vypl^v& dvojf, piPedn^, ie cenirjcdisace moznd 
jen tarn, kde jest jednota^ a zadmh^, 2e 3 centralisaci 
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nevyhnateln^ jest spojena nadvUda jedn^ 5&8ti nad osta- 
^ninii, iili jin^i slovy, ie centrcdisaee nesrovndvd $e 
spravou svibodou. Toto poslednl potvrzaje i skotek ten, 
ie nArodoY^ jediny celek piisobfd, kdy2 v postopo st&t- 
niho sv^ho v^vina od obtfin^ jim despocie zase kn pK- 
rozen^ svobod^ se vr&tf, ihned takd snazenf okazuji, 
obnoviti pfivodnf samostatnosf obci, totii vr&titi se zase 
k onoma prindpu, na jeho2 z&kladS st&t povstal. Kde 
se ta snaha neasknte&if, tarn nenf 2&dn6 prav6 sTobody, 
treba by st4t takov^ slnl nejdemokratiit^jif repoblikoa. 
Tak nebade Francoazsko tak dlonho opravdn svobodno, 
poknd bade pHjimat z&kony z PaH2e, pokad bias a smf' 
slenl departementil nebade mit v politice tolik v&hy, jako 
jim pffslasf die po6ta obyyatelstva. Oz;^vali€ se jii ne- 
jednon o to hlasov^ v sam^ch Franoonzfch, a pH^ina, 
pro£ ve Francii federalismns nevystapiye siln^ji, jest tMi, 
pro kteroa nd.rod nad jin^m panajfcf r&d sobS d&v& libit 
obmezenf vnitfni sv^ s?obody; centralisace toti2 6inl 
Francoazsko zevnitf mocn;^m, a proto provindalista r&d 
astnpnje 6&st sv6 aatonomie Paffi^na. Pti torn vsak ani 
od t^ch FrancoazA, kteH json horlivf pHvr^end centrali- 
sace, nepfehlidd. se ona zU str&nka, kterft ji £inl ne- 
bezpe^noa trvalosti st&tnlch forem, kdy2 ka2d& rcvolace 
Paft2sk& jest spoln revolacf cel^ch Francoaz, co2 by pH 
soostavd federativni naprosto bylo neme2n6. 

Kdy2 tedy nezffdka centralisace i tarn skodnoa a z&r 
habnoa se okaz^je, kde prvnf podmlnka jejf, jednota n&rod- 
nosti se nacb&zl, s tfm vdtsimi obtfSnostmi potkati 9e 
masl tarn, kde misto jednoty jest takov& rozdilnost, jako 
jmenovit^ v Rakoaska. N&m se zd&, ie diisledn^ pro- 
Tedenl jeji a n&s naprosto mezi nemo2nosti n&le21. Pomyr 
sleme si jenom nqjprv pffstf HSsk^ sn^m, obeslan^ t6i z Uher 

Maly. I. 5 
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a yiacb, jak;^ to zmatek jazykft I Neob&v&me se sice toho, 
Seby seopakoval tlkaz, aby sed^li yff§sk€m sn$mS zasa 
hali^tf, a k toma snad i jiiil podobiii sedtdci, ^) aviak 
nAle-lii se zabr&aiti voli^flm t6 neb ond zemS, kde n^m* 
£ina bod^ dokonce neni bS2a& anebo toliko m&lo, aby ne* 
▼olili na sn^m nikoho, kdo nenl mocen nSmeck^ho jazyka? 
Ustanoviti pro fiiskf snSm ten ne)) onen jazyk nikoli 
nejde bez nrailenf oatatnfch n^rodnostf, poaSvadi iddni 
z nicfa neni& absolatnf pfevaby nad ostatnf. Ta v^c masf 
ponech&na b^ti sama sobd, aby rozhodla sama potreba. 
Tak na mianl^m fiisk^tn snSmS ml^ky shodly se v§eeky 
strany na n§m6iQci, ale tolik jest jisto, ie n&vrh, pro* 
hl&siti jazyk n^meck^ za snSmovnf, nebyl by nikdy proseL 
A tebd&2 nesed^li na sn^md ani Mid^aM, ani Vlasi, ani 
Ramtini (Tyjma n^kolik m&Io poslanift z Tirol, z Istrie 
a Dalmacle n&rodnosti vlask^} I Nepochybajeme, 2e na nejpr? 
pfiStfm HSskdm sD^md t6i bade se Jednati n^mecky, ale jak 
pHjdoa k tomn poslancovd ndm^iny nepovMomf, a6 jinak 
dosti vzd^lanf, aby se mobli 66astniti v Hzenfch st&tQfch» 
2e se bnion dovfdati o rokovdnf jen prostfedkem tlama£& 
a pHliSpozde, ano 2e bndon odsonzeni kv^6n6ma ml6enf? 
Nenf-li2 provincie, kterd takov^ depntovaad vyslala, ve 
ikodd naproti ostatnf m? Jaki to zdloahav^ a obti2n6 je- 
dn&nf na sn^md, jak& nepohodlnosC, apH tomovsemv2dy 
nebezpefienstvf mo2n^cbnedoroznmgnf! Kdyby vRnsfchse 
ten z&zrak stal a f&skf sn^m byl svolftn, ani nebylo by 
potfebf nadhoditi ot&zka, vjak6 fe6i rokovati m&: Pol&ci, 
N^mci^ TataH, Cachonci a jak se vSickni ti n&rodovd 
Jmenogf, jeipodd&nijsoo msk^ma Sezla, nznali b^ jedno- 

*) Jak neodek&yan6 v^c! se dasero st&vaji, toho dAkazem 
jest nyn^jfti Hdsl(& rada; procei schvaloS jsem nechal stati toto 
misto, pBan^'pi'eddvan&cti lety. (Tato poznamka psioa r. 186^.) 
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ti?oni^ za parlameot&rnf fei rnStinii, jakoSto jazyk n&roda 
blavQlho, podtem vdecky ostataf daleko pfevysajicibo. V Ra* 
koaska nenf i&dn^ho hlavuiho n&roda, vsickoi dr2f sobd 
v&hn, a jak mile by jeden z nich nejmeasi pfedaosC nad 
ostatni 80b§ osoboval, tfeba to i okam2it& potfeba iddala, 
i 'hned yzbndf se idr ivosC u jio^ch, kter& bade sUt na 
BV^in pr&va i ke skodd vseobecoosti. Kdo by to na ph 
za zl6 mohl miti VlacbAm, kdyby ani necht^li obeslati 
snSm ffssk^, na n^ai2 by mlaviti meli jazykem, jehoi po- 
ti^by Q nich nikdy nestdvalo, ponSvadi a nich jazyk lifednl 
« z&konnf-byl pro v§ecky <&asy v^dycky jenom vlask^? 
Kdoby to mohl za zl6 miti Mac^arAm, kdyby na fis:>k^m 
«n§mi protestovali proti ndmdiaS, pon^vadi ji nejsoa 
n&lei^itS mocai? A podjbo^ odporzvedl by setfm sam^m 
pr&vem proti kaiddmajin^mo jazykn, kter^ by siT^hradof 
platnosC osoboval ve sn^mS; tfi jazyk by pak i do 
:63tfedni vUdy ve§el, a ^im v^tsl by byl obor tdto, tfm 
^ce by rozsifoval panov&al 8v(5 na njma ostatofch, kterd 
obmezeny byly a vefejn^ sprdvS na skrovn^ obor provia- 
dAlnfch z&le2itostf . Tak z pAvodni rovnopr&vnosti v krltce 
povstala by nadvldda jednd ndrodnosti nad jio^, a co 
pH torn nejhorsiho, nadvMda mensiny nad v^tSinoa, stay 
to nepfirozeny, ktery does neb zitra zase masil by v^sti 
k n&silndma pf evrata. ^) — Ede se chce centralisovati, tam 

*) V t^m* smyalu vyjadruje se Fr. Palacky (Ndrodni No- 
-viny 1849 6.309): ^Paragrafem 35 a 36 listuvy t6 (oktrgfrky) 
ydzany jsou vSccky vysSi ndrodof snahy a ysecken poiitickf 
parlament^roi iivot k jedin^mu centrum Hse, k rids k^ ma 
ft nj& m u ; uebof snSmov^ zemsti nemaji nez jista naHzenl (Anord- 
nangen) ciniti o vdcech 8v}xh domdcich m^n^ dnle^itych N4- 
filedovnS one vse absorbujici centrum bndto stane se pravoa 
jBm^sici u ve^e Babel, anebjediny jazyk (ku pr. nSmecky) pH- 
jat bude de facto za jazyk centralui Tim ale skutkem vy-' 

6* 
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mnsf napfed b^ti nijak^ pevnd j&dro, okolo kter^ho by 
se ostatnf 2ivly akUdati mohly ; Rakonsko takov^ho j&dm 
nem&, a proto zftstane centralisace jeho v2dy nestestn;^ 
experimentem. 

Uk&zavse na neprakti^nosC centralisace Rakonska 
obr&tlme se k nespravedlivosti t^ soastavy. Na ffsskdni 
sn^me centralisovan^ho Rakoaska, jema2 vyk&zan tak si*- 
rok^ obor, byl by kai^dy ndrod pro sebe v mensine, a ve 
sY^ch provinci&lnich z&le2itostech vidycky pj^ehlasov&n od 
ndrodii ostatnfch, kteH o jeho pomerech a potfebftch ne- 
maji dostatednych v^domostf. Tak by se vsem n&rod&m 
stejn^ kHvda dd,la, vsech zmocnila by se steJQ& ne- 
spokojenosC, a na mfst^ sbllSenl jich k sobS sonstavoii 
centralisa^nf jestevfce byjedendnihdho odstrkoval, aslla 
centrifag&lnl rostla by v stejn^ mfi^e. Naopak bylo by,^ 
kdyby dstfedni z&konod&rni moci ponech&ny byly ponze 
z&le2itosti zevDitfni a pak takov^, kter^ celoa Hsi obsahn- 
jlce nedotykajf se v nejmensfm str&nek n&rodnfch. Jen 
y takov^m prfpada moin& bylo by docfliti potiPebn^ha 
sonhlasen! vsech n&rodnostf, jen v takov^m pHpada moSnd 

lou6eni budou Ysickni ostatoi jazykove zemsti na vidycky ode 
v§ebo vereJD^ho parlamentdrniho zivota. I nebade am na t6to 
ran^ dosti, ale vlada centrdlni, uiivajlc t^hoi^ jazyka, vyloudr 
napodobne vSecky ostatni jazyky ze Ysech oborfiv administrace 
yySsi. Takov&to nerovno^t nejen yyvrdti a2 do dna ySecky 
ty liche reel o roynopr^ynosti n&rodfiy, a postavi poahyklam 
za mravni z&klad rise, ale stane se i smrtekU nehezpefhwu pra 
ydecky ty ndrody, kteri krom^ Rakous budto ani nei^i, aneb 
aspon politick^ho Hyota yyyfjeti nemohou. N&rod zajiste, 
kter^mu ka2d4 n&rodnl politick^ a parlament&rni pohyboy&iii- 
na yeky odjato jest, kdeito zatim soused^ y pln6 mire jeho 
pozivaji, — takoyy n&rod propadl neuchranng dHve neb po- 
zd^ji zahynuti sv^mu co narod, a proti smrti takove nenf na 
£vet6 16ku." 
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bylo by v iivot provolati onen vSeobecn^ rakoasky patrio- 
tismas, o £e2 vl&da posavad marne se sna2ila. Centralisace 
nikdy neafiiiU Rakousko siln^m , pon$vad2 nikoho neaspo- 
koji, kdeito naopak pHm6fen^ federalismns, vSem rfizn^m 
interesim yyhovi^icf, viecky sympatbie by pro sebe ziskal. 

Eone6nd centralisace jii sam^m organismem svym 
]n^n6 scbopna jest odolati moin^ revolaci. PotFebf jen 
svrhnonti tistfedni vl&da, a pely st&t rozsype se a ka2d& 
MsC jeho p6dd& se bez nejmensfbo odpora zcela slle 
•centrifag&lnl. Nejpatrnejsim prfkladem tpho jest bfezea 
1848, ve kter^m p&d dosavadniho principu tistfednf vlddy 
Kakoaskon fisi ai^ do nejhlabslcb z&kladA jejfch zachvel 
a na sam;^ krig rozpadnatf ji pHvedl. Tenkr&te vldda 
pezbyla t6mif vsi moci nad provinciemi, kter^ potom 
pracne nazp^t masela dob^vati bod&ky a d§ly. PH fede- 
ra^nl soastav^ neni revoluce nikdy tak nebezpe6n&. Opravda 
st&ta nebezpednon mohla by se stftti Jenom tenkr&te, 
kdyby se stala vseobecnoa; tomn ale ji2 pfek&ii pr&yg 
ta rozli6nosC interesfl, kterd st&tpHmSla k syst^mn federa- 
^n{mn. Ye federaci zAst&v& revoluce obmezena vzdycky 
jenom na tu S&sC, kter& se domaiv& b^ti skr&cenoa ve 
^v;^ch interesech, a brzo b^v& bncP v cesti mf rn^ nkrocena 
anebo potla6ena spole6n;^mi silami ostatnfch £&stf. Po- 
bl^dn^me na Severo-americk^ Soast&ti anebo na §v:^car- 
«ko, zdali moi^nd. Xest, ano zdali jenom se mysliti d&, ze 
by tyto st&ty zasaSeny mobly byti revolaci vseobecnoa? 
Zpomefime si na Sonderbnnd ajebo konec. Ede ve st&ta 
se objevi^e tolikero interest rozli6n^cb jako vRakoasku, 
tarn jedin& sp&sa jest ve federaci, centralisace pak jistou 
2k&zoa. 

Zd& se, ie i ti, jenS ndSlili n&rod&m rakouskym 
oktrojirkn, nezaplrali sobe obtl2e a t^ikpsti spojea6 
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8 centratisacf jakon zav4d§>i, i nach&zfme v tistavS od 
4. bfezna n^kolik paragrafA, kter^ otvlrajt systemn feders- 
6nfmajak&si zadof vrAtka. Tak zuf § 73: „V kr&lovstvl 
Charv&tak^m a Slavonsk^m s Pffmof im k tomo patHcfm, pak 
8 m^stem RSkon a okresem k lomn n&le2ejfcfin, badoa jejick 
svl&stni tistavy ve spojenf t^chto zemf s ffsi, stanovea^m fii- 
skou dsta^oa, zachov&ny v tipln^ neodvislosti od kr&lovstvf 
Uhersk6ht>. Depatovani dalmatstl bndoa se sn^mem t^chto 
zemf pod prostfednictvfm v;^koQn^ fissk^ mod vyjedn&vatt 
pfivtdlenf a jeho vyminkdch, a podajf vysledek toho> 
vyjedD&v&n( ctsaH k potvrzeni." Tento paragraf zjevnfr 
a patrne piPipoastf dv^ v^ci, kter^ my za z&klad vsf fede- 
race pokl&d&me : zvldStni untavy ekSpojeni stejnychndrod- 
nosti. Go se pak povolf jednoma n&roda, Demii2e se ode- 
pHti jin^mu. — §. 74 jde jestS dAle, potvrzujtc sedmi- 
hradskym SasAm jejich privilegie, neboC tak a nic jiD&£e- 
rozamdti se md^e toma paragrafa, jeho2 zd^d! jedoslovo§ 
toto: nVDitfnf nspordddnf a zflzcni velkoknfiectvf Sedmi- 
hradsk^ho or^ii se die z&sady tipln^ neodvislosti od 
Uberskdho krAlovstvf a rovnopr&vnosti v§ecb v zemi ob^- 
vajfcfcb n&rodfi nov^m zemsk^m z&konem ve srozamSnf 
8 6stavoa Hsskon. Pr&va Sask^ho n&roda zachr&nf se 
▼ t^to ffssk^tistav^." V^raz „pr&va Sask^ho n&roda** ne-- 
mil^e se vztahovati na pfirozenA prdva n&rodnf, pon^vad^ 
ta kaid^mn n&roda, tedy tak^ Sasftm, vyslovenoa vt^m^ 
paragrafa rovDopr&vnostf pojist^na json; nem&-li tedy 
pHvdsek tento zcela zbytefio^m b^ti, nem&2e se roznm^tl 
jinak nei^li o starych privilegifch ndroda Sask^bo, kter& 
mn adolajf jak^hosi separ&tnibo postavenf ▼ zemi. Zde- 
tedy dstava zjevne nzn&vA princip federa^nf, nejpatrnSji 
ale (ini to v §. 76, kter^ pravf: „ZvU$tni z&kon aril 
Ustavn LombardskoBen&tsk^bo krdlovstvf. a pom^r t4t^ 
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zemi k fil^i.* Tedy ten pom^r bade }\nf neili ostatnfcb 
zeirl, a Vlachy obdril zvl&itoi postavenf v Rakonskto stAtxu 

YidSla^li se vl4(la nacena, ji2 v oktrojlrce iiniti 
v:^jiinky a ochylovati se ? jedootli?^ch pffpadech od pfi« 
lat^ centralisace , naskytnon se jf zajist^ i pti novdm 
zHzov&of Uherska takovd oblige a pfek&i^ky, 2e bode 
moset £iiiit nov^ vjjimky od sv^ho systemn. I mA2e se 
sUti, 2e to tak daleko pHjde,. ai nebnde Rakoasko aoi 
jedno ani drahd, ani centralisovan^ ani federa£ni st&t» 
ale od kaid^ho nSco. Earn takov& nedftslednosf ? organi- 
saei vdsti* musf, jest na jev£. Ji2 jest tato str&nka zAleii- 
tost! uherskych piPedm^tem dAleiit^ho a?a2ov&nl vscch 
stran, atnSim i&e se nem^lf me, kdy2 zato m&me, 2e vUda 
sama nzn&v& kliiko, liters v t^to ot&zce leii. Milo^U by 
Uhersko skuteine zase obdri^ postaveni gepardtni^ tedy 
jest nevyhnutelnOy aby te& ostatnim zemim udHena hyla 
stejnd vnitrni samostatnost Tato nevyhnatelnosC za£in& 
jii aznftvati tak^ ooa strana, kter& v2dy nejvlce byla pro 
centralisaci, vyjfmajf c Uhersko ; nastapujlc na to, aby Ufaiy 
jako dff ve st&ly jen v pom^rn federativnfm v f iii Rakonskd, 
dftslednd vidf se pazena k azn&v&nf federainlho priadpa 
vAbec. Takov^ sbodov&ni se odporn^ch stran y t6to blavnl 
ot&zce av&df vl&da vpatrnon nesn&z, aorgftny jejf centrali- 
saci zast&?ajicf kladon jii mnobem slabil odpor drnh^ 
strand, aleva-jfce sobd ndkdy ▼ pooh^ch lamentaclch. 

Z toko fieho nebezdftvodnd mflieme doafati, 2e to, 
CO pro Rakoasko jest potfeboa, v kr&tk^m snad 6a,se i skat- 
kern sestane, a 2esnadji2na nejbliiilm ffisk^m sndmS ') 
slaviti bade federace vftdzstvf nad centralisacf. Tento 

*) Na zacdtka z&H 1849 se oyiem jeM nemoblo pfed- 
Tidati, ie k i&dntoa nepHjde. 
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pak ffisk;^ sn^m by masil bjti poslednf, m61a-li by fede- 
race mfti n&le2it^ho prftdaodii, jako2 jsme syrdia akft- 
zali obtfSnosti takoY^o sn^mu. Zastoupenf provindf pH 
ttstfednl vUdi masilo by se Bt&ti ponze plnamocniky od 
zemskpch snSm'& do 8poie6n6ho kongresa vyslan^i, tak 
asi, jako tistava od 4. b^^zna sestavuje vyiif komorn, 
% ieho2 8&m seboa jii astanov^je se obor fiinnosti jak 
semsk^ch sn^mfl tak i centr&lnfho kongresn. 



Koruna Ceska. 

» 

Vyraz historicke prdvo jest jeden z on^ch 6asta 
opakoyan;^ch a b^infch^ kterych jedna i dnih& starana 
^M9& bez n&leiit6ho sobe osvMomenf jeho v^znamn, bncf 
aby 86 jfm h^ila anebo aby jim nazna^ila vie, co v nynej- 
iim politick^ pokrokn chce miti odstraneno. Pfi ne- 
nr^itosti toho pojmn nemajf ani jedni proc zatarasovati 
96 za jeho nedotykat^nost, ani2 migf drnzi pi^f^inu, vie, 
CO oby5ejn6 timto jmenem se nazna5aje, s opovrienim 
zahazovati mezi star^ haramp&ti. Jen tenkr&te, kdyS se 
vyraz historickd prdvo avede na^ neja^ii svAj vyznam, totii 
na pr&vo, kter^ se zakl&d& poaze na dr2enf skrze jisly' 
6a3 bez jin^ho platn^ho titale, i my z pln^ dose pH- 
s^ved^njeme onSm, ktef i i^ulji^ho takov^ho pr&va nechtlgf. 
Roznmi se, ie ta ponze fei jest o pr&vn vefejn^m, nebot 
f sonkrom^m pr&yu platf o t6 veci positivnf z&kony. 
Ohraiovati se hi8torick;^m pr&vem v torn smysla vzatym 
jest tolik, jako 2jevn6 vyzn&vati nedostatek vi^ho prdva. 

J^Qt pak mnoh^ f&dy a tistavy, trvi^fcf nepromSn^ne 
od mnoha set let, pH nich2 nelze vice vyp&trati pftvod- 
ftlbo pr&vnlhe dftvodn, na jehoS z&kMS povstaly, anii 
naopak dok&zati Ize, 2e takov^ho dAvodn nebylo^ o tako- 
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v^ch f&dech a t&stavech, kter^m po tak dlonh^ 6a9 se 
povedlo udrietl se v platnosti, masfme pHjmonti, i^e pcH 
vstaly takfka samy od sebe z potfeby a nntoosti. Pra 
nd mtie se. t6i vindikovati historick^ pr&vo, ve smyslii 
jii rozgifen^jifm, ale s platnostf ne v^tsf. PH ot&zca 
viak jich dalSfm trv&ni masi hlavn§ k tomn zfetel byti 
obr&cen, zdali ta potfeba a nntnosC, kterA by pfiiiDOS 
jich vznikn a tak dlonh^ho se ndr2enf, ai dosavad trvA^ 
£ili Jednfm slovem, zdali takov^ Mdy a tistavy jsoa pfi- 
mdfeDyst&vajfclmokolnostem apraktick6prov#k. Nejson-li» 
tedy je nechr&nf i&dn^ pfedstir&nf.domn^l^faohistorick^ho 
prftva; co se pfe2ilo, mnsf ostonpiti v^ci iiov6. 

y pfipadech pr&vd zmfn^n^cb tuMme toliko p4?odal 
poti^eba a nntnost jist^ch Hdt a 6stavfl ze 8am6 j»- 
jich existence; jsoo ale pHpady, kde potfcba a aatnosC 
takovA ? osvMofD^iif veila obefm a n&rodftm, tak ft# 
a plnon vAli a rozvahoa stano? ili si jist^ Hdy a Astavj, 
jich2 potf eba a nntnost tak dlonho musi pfijim&na hfti aft 
trvajfcf, dokad trv& vftle interesentft ndrieti je. Takov^ 
Mdy a tistavy rnsiti nem& nikdo pr&va kromd t^ch» kleii 
jim json zav&zAni; vztahnje-li pak setato za?&zanosf nA- 
sledkem smlonvy na dvd strany, nemHie 2ftdnft straim 
|>ro sebe bez svolenf dnih^ niiftdn^ zm^oy ▼ torn oiinitit 
I toto bfw& naz^v&oo historick^m pr&Yem, a6 nevhodniS; 
ve amysla nejiirtlm. Ale jea v tomto jedin^m smyste 
jest pr&vo historick^ skatein^m pr&vem, na kier6 ae 
platnd Ize odvol&vati. 

Badi^me li d&le, odknd vypl^va ona potfeba, kteiA 
iiiitf obce anirody kutvofeni sob^jist^ch HdH a !llsta?4, 
8hled&me(dvojf zffdlo jejf: Udi totii, a piScKu, kteroa obt- 
vajf. Jak daleko s&h& podobnost oboa, v t^ch mezeeh 
Tznikigi obce a st&ty. Tato podobnost vztahige ae pii 
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lidech nft stejn;^ pAvod, is 6ebo2 ▼jpl^vft stejnosC jazyfts 
a iiifa\4; pH pfld^ oa pololm, z £ebo2 pochAzf stejn^ 
spAsob li?objtl a stejn^ interes mfstni. A sknfo^n^ vi- 
dime, 2e odjakiiva tvoriiy se stAty y mezecb ndrodnostt 
a pHrozen^ch br&hic geografick}xh'. Pon$vad2 ale t^m6f 
nikde toho nenf, aby pfirozen^ branice P'»jffna1y v sob6 
tak6 jiston n&rodnosC v cel^ tiploosti jejf, tak aby aoi 
QTnitf t^ch branic i&dn6 jin^ se nenal^zalo, ani^ ona 
sama nikam za tyto branice sdbala: z tohovysvfr&, pro5 
tak6 t^m^i^ nikde nespatfajeme , aby meze stfttA byiy 
spola pH^nd meze narodnosti, ano 'pro6 naopak v jeden 
Bt&t £astokr&te vice n&rjdnostf se pojf, an Jin^ n&rod 
V rozdilQ^m sUtnfm avazka se nacbAzf. Patroa z tobo 
t^i velik& dftle2itosC tak zvan^cb pfirozen^ch branic, jednak 
z ohiedo snadn^jSf obrany za vrcby neb vodami, jednak 
z ohleda obcbodolch cesi kterymi^ pfivftif se co zenni 
sch&zf, a yyv&2f 6eho nazbyt m&, Nejdokonalejsf ovsem 
Jest obmezeni stAta takov6, ve kter^m eo moin^ blfzko 
B^kijf se branice pfirozen^ a etbnografickd. Ede^se 
pftlii vzdalnjf, tarn obyftejn^ boje mezi ob^ma vznikaji, 
ve kter^cb jedna nad droboa sob§ platnosC osoboje. Nej- 
patrn^jsf tobo pffklad jest boj FrancoozA s N^mci o R^b, 
kter&2to feka by byla ovSem nejpNrozen^jSt branicf men 
ob^a HSemi, ale daleko se vzdalaje od mezi nArpdnfcb^ 
Stavfce se na tato z&sada dobfe krok za krokem 
stopovati mAieme spojenl se rozli^n;^cb zemf a n&rodft 
▼e yeiikoa i^lii Rakonskon z poda 16 natnosti, o kter6 
syrchn Jsme pov^d^li, 2ejedind tvrdf trvald f &dy adstavy. 
Yrbn^me oko na mapn Evropy, a nvidime ▼ samdm stfeda 
jcijfm celoa knpa rozli£n^ch n&rodA, pi^ibazn^cb i rAzno- 
kmen^cb, kteft, jak mile s?& sfdla zde nstilili, ka^d^ prcr 
sebe zapo&iii svlij vlastnf st&tnf iivot Kromd speci&lnfeb 
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fv^ch t\oh mdly viecky tyto st&ty ohledem na EfFopa 
jeiti Aloha spole&ioa: prostfedkovati mezi z&padai a_vy- 
chodnf dvilisacf a chrtaiti £?ropa pf ed a&valem asiatsk^eh 
hord. PohHcha promdnila se ona prmt 6&8tka t^ tUohy 
n&sledkem oBobivotti z&padafch cfsaHl, ddlfcfch se spape- 
iem panstvi svita, v z&habn^ boj mazi dv6ma n&rody 
iady se potkaviimi, toti2 mezi Nimci a Slo?any. Go se 
tfit dnih^ 6&stky t6 t^lohy, ta s vdtilm prosp^chem jest 
vykonftna, aikoliv pti torn nem&lo vadila slabosC jednotli* 
¥^di st&tft a jejich nesjednocenosC mezi seboa. Tato slabosf 
A rozdrobenoat s jeda6 strany, s drahd pak aznan& po- 
il^ba nijakd v^til st&tni mod v srdd Evropy po viecken 
das riizn6 tyto st&ty vice mdnd k sob^ bliiila, brzy tam, 
brzy onde stiPeda Uedajfc k jidi spojenf. 

Byly to hlayne 6tyry st&ty, kterd seta zastiMniho 
v6ka atvofily a kaid;^ pro sebe znamenit^ mod doily: 
£ediy, Polsko, Uhersko a Rakoasko. St&t 6eskt> opfrije 
se 8v6 j&dro, kolem horami ohraienoa ylasini zem Ce- 
^koo, na v^diod dlooho s pffbozn^ sUtem polsk^ 
o hranice z&pasil, ai koneind obmezil se Hvoi, jak^ ma 
vykazo?ala poloha a nftrodnf rozhranf. Polsko, dlooh^ 
^ rozdroben^, kdyi se sgednotilo, zate pHliin^m se roz- 
«ii^nim ynithil pevnosf ztratilo. Uhersko, z rftzn^ch iivU 
sloien^, bylo nejvice rozrj^v&no vnithiimi svAry; Rakoasko 
koneine, a£koli pod Ndmedcoa Hii stojf d, v pravto skatka 
«le samostatn^, ponen&hla pohlcovalo ^ecl^ menif polo- 
slovansk^, polontoeck^ soasednf zemi, a2 kone6ad do- 
stalo se na stapeA mod, kter^ i bez kr&lovsk^ho tltole 
vymAhal znamenitoa v&2nost. Jakvelice viecky tyto 6tyry 
bWj dtily potiteba bliiil jednoty, nei jakoa spAsobi^f 
4oby6€(ja6 st&tni smloavy, patmo z toho, ie t6mif ani ne- 
f>fest&valy pokasy, spojiti d?a neb Tice jidi pod jedna 
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hlavn bncP svobodnoa volbon nebo pr&vem d^diin^m. T9JC 
spojeno nejdHv Rakonsko s Cechy pod Otakarem IT., pak 
Gechy a Polsko pod jeho synem Yftclavem II., pozd^i 
Uhry a Polsko pod Lndvikem Velik^m, Uhry a Cechy 
pod Sigmandem, 6echy, Uhersko i Rakonsko pod Albrech-* 
tern a Ladislavem, a opSt Cechy a Uhry pod Vladislayenp 
fL LudYlkem , t^i kone6n$ Ferdinand I. podrnh^ spojil^ 
viecky tH riie pod Albrechtem aLadislavem sjednocen^, 
a to na v2dyc^y, odkad2 b^fe po(^&tek nyndjsf ftie RakonskA. 

Svazek Uher a Cech s Rakonskem jest dobrovolny^ 
on spo£fv& na smlonv&ch a nemftSe nikdy pHrovn&n b;^i 
ke syazkn, jak^ pontd na mocn&fstvf jin6 jeho £&sti, kter# 
k nemn pHsly pr&vem n&padn, jako zem^ nitrorakonsk^, 
anebo n&silfm, jako Hali5 a Vlachy. Uhry i Cechy spo- 
jily se 8 Rakonskem co HSe samostatn^ se vsemi sv^mi 
p^slngnostmi, kaSd^ co jeden nerozd61itelny celek, kterym 
i. ye spojeni torn nikdy b^ti nepfestaly. ZemS Uhersko 
komny stdly pod jednon dyorskon kancel&fi nherskou, 
a. takt^2 mlyaly Cechy, Moraya a Slezsko jakoilo 6&8tky 
komny Cesk^ jednu spole6nou £eskou dyorskon kanceldf^ 
Ohledem na Uhersko a Cechy bylo Rakonsk^ mocn&i^styl 
poyMy st&tem federatiynim, tfeba z&sada ta nebyla ye 
spr&y^ proVedena. 

Reyolnce rakonskft nezni6ila 2&dn:^ch platn^ch smlny^ 
ani2jak;^ch zni£iti ch^la, ona m§la za ti^el ponze odstra-^ 
ninf heMdft a nyedenf pHm^i^en^ch opray. Reyolnce cht^la 
o^bnoyiti Rakonsko, ona nemohla zam:^ileti zrnSenf jeho 
historick^ch z^IadA. Jeden z t^chto z&klad& jest st&tnf 
smlonya, kterd spbjnje komnn Ceskon s Rakonskem a dO' 
sayad ni2&dn^m skntkem neztratila platnosti, koruna Ce^ 
skd trvd tedy d^ jure aS posavad ve svd nerozdilne ce* 
losti. Moraya a Slezsko nepatH k mocn&rst?! Rakonsk^ma 
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€0 bezprostfedol jebo korannf zem$, ony jsoa konmnf 
sem^ 6esk6 a n&ie2ejf k Rakoaska jen tak da1ece» jak 
dalece k n^ma ndleif koraoa 6esk& ve sv^ celosti. 

Kdo2 by cht^I iieozn&vati, 2e interesy Cech a Moravy 
(pod kteroa i rakoaskd Slezsko rozomfme) netoliko se 
eo nejblfie stj^kajf, ale na mnoze tytj6t jsoa. To ji2 vy- 
p]^v& ze stejDd V oboa zemich hlavnf nlrodnosti. Abyehom 
vfiecko osUtnf pomioiili, zdali^ neaf i&doacQO, aby dft- 
filedad provedenf nirodnf rovnopr&vnosti v oboa tichto 
sestersk^ch zemfcb dJilo se podle jednobo systema? 2#daU2 
iiebylo by pro'^p^sno, aby vrchni dozorstvf qad fikolami 
V (3ech&ch i naMorav^ bylo jedao? Zdalii nebyla by to 
irelik& v^hoda pro vSecky strany, kdyby mfsta ve st&tni 
slazbS, ka kterynf potf'ebf zde i tarn znamosf. obojfho 
ja7yka, obsa^ovdna byla v oboQ zemfch od jedindha nej- 
T}88)ho ti^ada? A takov^ spoleinych loterebA Cech a Mo* 
ravy d^ se i kromS t^cb. jeai vyplyvajf ze steja^ n&rod- 
nosti, napodfsti ma dstvi, K jich spoledo^ma zast&v&ni 
nevidfnie jindho prostfedka. ne2 aby Cechy a Morava mdly 
spole^noa zem^spr&va, a nad so^my zemsk^mi teikfm 
a inoravsk5*m aby stAl sn^m geaer&lni ii\i koraaaf, jeai 
by se odbyval tfeba stHdav^ v Praze a v Bra& 

(Prdvo Ce-^kd korany nenf spata^j^l neili prftvo ko- 
tuny Ubersk^, toto doilo aza&af sv^ho diplomem dsaf- 
sk5'm od 20. ^fjna, i srafme tedy o£ek&vati> ie se po4ob- 
n^ho oznlnf a slaSa^bo postaveoi dostaoe i koraa^ 6esk4. 
Ydbec dokad v§pcky ^&sti fise oebadoa poifvati priT 
fitejoych, neaf nad^je, ie by spokojeuosC aho^tila semexi 
ndrody rakoask^mi, ie by atvrzeo byl vnitfaf mfr, ie bj 
mocD&f^tvi nabylo oo^ sily, kter& jest v^sledkeiD pHroze- 
ndho vyvoje vSecU jebo iivlt.) 



rovnopriTiiosti nirodni. 

Kdyi V bFeznn 1848 prvnf kroky se staly k potfeb* 
Jii^ na nejv;^$e pfetvofeni Rikonska, Tysloveno jest 
fooejpnr n nAf slovo rovnoprdvfiosf, kter^ napotom pHjato 
m besio, eel^ho hnatt. A v skatka nemflie re?olac6 miti 
jio^bo itnamndho HMn, neili zavedeni steja^ho pr&va 
pro vSeeky ; proTedenlm 16 z&sady postavena jest hrdz vienm 
]^vfaeov&ai Pondvadi alenedi semysliti, Sebykdystat 
•pole6nosti Itdsk^ stitt se mobl takov;fm, aby i&dn6ho 
dalSibo pHni a zlep$eni nepiPipoaSt^l, tedy Ap\n6 nskntei* 
ttial rovnapr&vnosti y nejSir^fm smysla odMzati masime 
aapvosto d^ hto ideftlft a spokojiti se ▼ 2ivotd poaze 
fak dalek^ k n^ma se pfibllieittin, jak^ dovoloji okol- 
nesti. BovnopvATQOst n nAs Cechft tyi^kniitft hlavnS roz* 
ma^nabyla o nftrodnosteeb, atolika ot^tondrodnl rovno* 
imlviiosti bodlftme tato n^kolik slov promlonti. 

Y prvnlm okam2eBi pHjato jest toto &ksov6 heslo 
od oboa stntii se 8tejn:fm nadlenlm: Cecb vid^l v torn 
ntbirteiiijiil svt^h nejvySSieb iftdostf, vyjafm^nl z cizlbo 
otfoetvi; N^raec zas nemohl b^ti pfed svdtem tak ne- 
spravedliv, aby v dobd, kter& slibovala navr&titi lida za- 
ieient jeho pr&va vflbec, v^tii i&stce sv^cb krajanft tak 



80 

diileiitoa i&stka tSch pr&v poaze z interesa sobeck^ho 
zadrSovati chtSl. To viak trvalo jenom na kr&toe, totti 
poaze tak dlonho, jak trvalo bratrstvl mezi Cechy a K^mci. 
Nastonpl^ brzo na to n&rodnf rozmfsky obnovily a jedn^ 
strany star^ pretense k nad?l&de, i nSfy&no rozti6ntcb 
prost^dkA proti praktick^ma provedeni rovnopr&vnosti. 
Pfedne akazov&no na nemoi^nost, aby nsgednoa takofka 
pfesnoc vsecko vefejn^jedn&nf, kter^posavad proti viema 
pr&va jenom v nem6in^ se konalo, tak6 spola v 6esk^ia 
jazyku se d&lo, kdeSto pr^ nenf ani lidi v nem dostate^ne 
cviienych, ani2 jazyk ^esk]^ s&m ve vsech odv^tvich jedna- 
cfho slofan n&lezit^ vzdeiftn ; d&le vykl&d&na rovnopr4vnost 
ve smysla tak sirokto, 2e to pr&vo naproti z&sad^ isaiti6 
£elilo: kdekoli bylo jednobo N^mce na sto Cecbji, tarn 
cht^l ten jediny pro sebe miti tolik pr&va jako ticb alio 
dohromady ; kone£ne i zjevne vystapovaii proti sam^ z&sad^ 
ze pr^ tato tak fedea& roynopr6vnost nic jin6ho neaf, 
neili chyti^e nastrojenft 166ka, 5elfcf ka kone^^ma po- 
^est^nf N^mcCi, tedy pr&ve ka potia^eni jedn^ z oboa 
ndrodnosti. >. • r 

Nebadet zbyte6no blfie obledati vsecky tyto n&milky 
a v^klady. Go se t^£e okamiit^ nemoinosti, pro?6sti 
prakticky n&rodnl rovnopr&vnost ve vsech ody^tvfch verej- 
n^ho jedndai, mohli bychom, cbtfce byti jenmalinko zlomysl- 
n:^mi, s dobrym pr&vem z \ehk6 £&sti ji zapfrati, na ph 
mohli bychom pfedpokliidati, ie vsickni st&tnf tli^dnici 
y 6esk;^ch krajin&ch jak n61e21 se v destine znajf, pon^vad2 
i pod absolatnf vl&doa nemil b^ti nikdo v 6ech&cfa[ pH* 
past^n k dfada, nevykftzal-li se dostateinoa zn^ostf £e- 
sk^ho jazyka, a nelze se dom^sleti, ie by se byly.z&kofty* 
pHsn^ nevykonftvaly ; my viak dobiPe vime, 2e bylo jiatiie^ 
a ie pH mnoh^m na person&l dosti hojn^m ttHd^ stezl 
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l^lo tt^ezti 61ovl5k>i, ktery by byl jen pondkod pof idnoa 
ieskoa sadn lApsati mnil. Beronce tedy ?^c jak jeet 
nei6dalijsine nikdenic nemo2n^ho, anobrividy sdobron 
ytil za vd^k jsme brali, kdekoliv jenom se okazovala ; 
Ofieai ale nemdili jsme lehce n^sti patrnd Amyslnd zaset- 
db&v&iif rovnopr&vnosti, kde provedenf jejf bud zhola ite 
jtMaaf mi anebo dosti nepatrnymi pf ek&ikami se potk&vBl9» 
AbydKom jenom dva pffklady nvedli : jak^ pri&ce a jak^o 
dor^enf to st&lo, nel zaveden jest pH Prai8k:^ch cesk^ch 
Bovin&cb iftiPednf list stejn^ho obsaha s ndmeck;^! a jak 
8ob^ nynf po£ln& jist^ clsaf sk;]^ tHd v Praze, ktery ozn&- 
menf by& ^yd&v& pooze v jazyku n^meck^m a n^d&vno 
noYon, ponze n^meckoa tabnlkn sivyy^sil. BEnoh^ fekne, 
ie to json mali6kosti, kter^ ani za fei nestojf; my ale 
na to odpovld&me : Edy2 ani v malidkostecli nedicete 
nzD&vati z&sada od vl&dy sam^ vyHnmton, jakon nad^i 
mAme, ie ji azn&?ati btidete ve y^cech dfileiit^jif cb ? Ostatn^ 
V obora pr&va nedinfme iMnf rozdfl mesi malidkostl a ye- 
Ukostf, zanedb&nf mal^jak yelk^y^ci jest stejn^ bezpr&yl. 
Dile m&me i tolik nznftnl, ie sobi nezapfrtme, kterak 
i pH nejrozs&hl^ifm proyedenf roynopiiynosti y zemi 
pi^ece ye mnoh^ch ]pflpadech proti y;^hradnlm!i niiy&iA 
ndmiiny, aspofi na nSjak^ ^s, se nenbrftnlme; ano oo 
se tfie centr&lnlho stfttnfbo fizenf, m&me za to, 2e n^mdina 
bnde mnset zftstati spojidlem jednotliv^ch zeml. V torn 
ohledn neyyhledfty&me 2ddn:^eb nemoinostf, a nemAi^e se 
n&m 6initi v^tsf kHydy, jako kdyi n6s ^rotiynf ci naii jme« 
ntiji pfepiatymi. Nikdy na to nezapomeneme, kterak pf ed 
sejitfm se do Hssk^ho snimn Yidenskd Snrnalistika, pIPe-* 
jfcl n&m Sloyanftmjako pes ko^ce, pfedpoYidala babylon- 
skon smSsici f e6l mezi z&stupci n&rodnlmi, hl&sajf c jmeno- 
yitS, a2 ptijde Palacky se sy^i 6echy, 2e biidon cbtft 

M»ly. I. 6 
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mlavit slovausky, a spilajfc i nad&vajfc n&m YseUjak ji£ 
napi^ed: a ejhle! Palack^ pHiel se sv^mi 6echy, a vSickni 
mlayili nSmecky. 

Go se tfie n&mltky o nedostateSa^m posnd vsd^Unf 
iesk^ho jednaclho sloha ye viech jeho odvdtYfch, tn na- 
skrze za prAzdnpa a jalovoa prohlas^jeme ; nebot jednak 
neni jednacf sloh 6esk^ tak m41o vzdil&n, jak sobS mnozf 
p&nov^ mysli, jednak nemohl ani dosnd b^ti l^pe vzddl&n, po- 
ndvadi veiPejn^ho jeda&nf 5esk^ho t^m^f aninebylo. EaAdt 
yic masi mfti nSjak^ za64tek, ale proto ie je kaidy^ za64tek 
t/Hkf, nei^ekne nikdo, ie l^pe jest dobron y#c ani neza6fnati. 

^kli-li jame syrcha, 2e ne2&d&me 2&dnych liemo2no8tf, 
nechceme nicm^nS, aby to yykl&d&no bylo tak, jakobychom 
se proyedenf yieho toho, co na ten &8 za nemoind azoA- 
y&me, jii na yidycky odfikali ; nikoli, my se sice na 6as 
t6 nemoinosti spokojojeme dobron yiUi, spoln yiak z&royeft 
se yifm pr&yem i&d&me, aby se pracoyalo k tomn, by ne- 
mo2nost ona co moin& brzy se odstranila. Eaid^ nhodne, 
ie mfnfme n&rodnf yychoy&nf. Tn hlaynf piPek&iky jsoa 
jen ye yyiifch stadifdi, a to proto, pon^yadi mlAdei nenf 
pHyyklA 6esk(fima yya6oytoi; tfm yfoe tedy mnsf se hie- 
d6ti na to, aby se poloiil dobr:^>z4klad, na n^mi by se 
postapoyalo krok po krokn. Ai n&m doroate ml&dei n&- 
rodnd yychoyan&, pak zmizf ona nyn^jif obtI2 n yieobecn^m 
proyedenf jazykoytf roynbpr&ynosti ; do t^ch dob bndeme 
trpfliyi iekati — yidyf jsme lid^ Up^liyosti zyyklf ! — pfi 
torn ale tak^ niteho nepromfjeti, kde by se pod z&st^oa 
nemoinosti kryla zl& yftle anebo neodpnatitelnft nedbalosC. 
^ Co se dmh^ho knaa dot^^e, totii pHlii iirok^ho 
yykl&d&nf roynoprftynoati kn proapichn i nepatm^ men- 
iiny, o torn platf zteada: Qnod nimis mnltom probata 
nihil probat, t. j. co dokaziqe pfllii mnoho, nedokazige 
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aic. V mistech, jejichi objvatel^ n&leieji ke dvojfm n&rod<« 
nostem, rozezn&vati slasl, zdali jsoa obS strany rod&d 
^ili nic. Y prvnfm phpada byvaji obe strany oby^ejne 
po6tem bnd! stejnd anebo m&lo rozdUn^, nebot ^kde se 
Jedenkr&te objevl yelik& pfevaha jedn6 strany, tarn dnih& 
Btrana t brzce se podrobi vStsin^ a bncT se pon^mif anebo 
potest!. Vtakov^ pffpadnosti tedymajf obe strany stejnd 
pr&vo, mlti n&rodnosC svon zastoapenn vtifadd, v drkvi 
iskole. Jin46e je, kde pHstdhovalci hl&sf se kjin^ n&rod- 
nosti neSli rod&ci. Tu op^t slnsf rozezn&vati, k jak^ma 
stava n^leieji. Jsoa-li osadnfci, kteH tn nov^ domov na- 
lezli, masf rozhodnonti jejich po6et, neboCjednotliv^m ci- 
zfmrodin&m, kter^ se osadf mezijinym n4rodem, nem&ie 
se pfifknonti pr&vo, mfti n&rodnost svon vSfejn^ tak za- 
stonpenn, jako n&rodnosC pfivodnfch obyvatelii. Dejme toma, 
ie by se deset 6esk;^ch rodin asadilo nekde v Rakonsich mezi 
sam^ NSmci a 2&dalo, aby ;e v jejich z&le^itostech tifedn^ 
j^sky pojedn&yalo ; zdali2 by se stalo, ie by se tif ednf ci jim 
kvftli 6esky n6ili.^ Naopak xn&me ale v 6esk^ch mfstech 
dosti pHkladA, kde pfistShovalf N^d sknte^nS takov^ 
poiadavky £ini. Tak jest i s cfrkvf a se skolon. Kde 
nepatrn^ nejak& mensina chce mfti zastoapenn svon n&rod- 
nost y cfrkyi a ye skole, necht to a£inf na sy^ litraty, 
proti 6ema2 nikdo ni6eho namftati nebnde ; jenom ne24dej, 
aby k tomn pfisplyala tak6 drnhA strana, kter4 z toho 
i^&dn^ho prosp^chn nem&. Json-li cizf pfist^hoyalci lid^ 
za sy;^ obchodem pfi§lf, maji tfm m6n6 pr&yo ny&deti 
n&rodnost syon n yei^ejnon platnosC, za to ale tim ydtsf pro- 
sp^ch zpHn6oy&nf sejazyka toho obyyatelstva, mezi kte- 
rtm a od kter^ho 2]jl; za syt^ penfz slyseti sloyo boi^f 
y pHrozen^m sy^m jazykn a y t6mi i dftky d&ti yya5oyati» 
nebnde jim nikdo br&niti. N&le2ejf-li kone6ng pHst^hoyalci 

6* 
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k t&fednictvn, taf se satno seboa rozumf, ze mnsejf b^ti 
dokonale mocni jazyka toho lida, jeji migf spravoyati, 
tedy netrpf S&dn^ ajmy, kdyS jejich tfeba pftvodn^ jin& 
nftrodnosf nenf vefejnS zastoapena. ^) OstatnS jsoa asta* 
noTeni na bv& mfsta proto, aby sloaSili ?ef eJQ:^m poti^eb&m, 
a nikoliv aby 6iDili pretense. Ght^jf-li jinon&rodaf choatce 
sv6 na 8v6 titraty do3ti 6initi, k tomn majf tiplnon vftlL 

Z toho, CO jsme pr^vg povM^li, snadno nhodne 
6ten&i^, die fieho posnzajeme n&rodnosC obyvatelstva n6- 
kterdho mfsta, 2e ne podle t^ch, kterl jeit^ jin^m jazykem 
rozprfty^ti um^jf, ani2 podle pHst^hovalcii neznajlcfch 
pannjfcfho jazyka, n^bri podle dom&cfcb rozencft. Tim 
spfisobem bychom o mnoh^m mlst^ v 6ech&ch, kter6 se 
oby£ejn$ za ntrakvistick^ nd^vi, se vSfm pr&vem tvrditi 
mohli, a^e jest poaze 6esk^, kdy^ n^mecki 6&stka jeho 
obyvatelstva skl&dd se ponze z cizincfi a tif ednikti, kteMto 
poslednf beiftbho z&konnd povinni jsoa 6e8ky nm^ti. V tako- 
v^ch mfsteeih nemflie b^ti o rovnopr&vnosti 2&dn6 fe6i, 
a meniina povinna jest ve vSem podrobiti se v^tsind. Ne- 
d§je-li se sknteilin^ tak, nenf ani tak velik^ vina t^ch, 
kteff si osobnjf pr&yo jim n&le2ejfcf, jako splse t^ch. kteM 
nenm^jf b^'iti syycb dobr^ch pr&y, a bnd z hlonposti, bud" 
z piPiliin^ poyolnosti, anebo dokonce ze smSin^ho opi- 
£&ctyf rad^ji nstnpig'f, nei aby se mnin^ o sy^ zastali. 

Ona y:^£itka konein^, Se yyi^knatd od n&s z&sada 
roynopr&ynosti nic jin^ho nenf; ne21i chytfe yymy§len& 
z&mfnka, pod kteroa bychom yoln^ potla6oyati mohli n&rod« 
nost nemeckon a koneSnS ySecky N^mce y Cech&ch po- 
^eititi, jest nejlep$fm dftkazem slabosti t^ strany, kterftji 
6inl. Eter;^ n&rod medle by se net^iil ze sy^ho se roz- 
iii^oy&nf a mnoSenf? kter6 ^esk^ srdce jmenoyit6 ne- 

^) Pohl6dn$me na nSmeeki fifednictvo y Italii. 
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saplesalo by, kdyby pfekt^nd a Uroda^ se?aral kraja, 
onen r&j Cech, nayr&ceny byly k n&rodaosti slovansk^? 
a mA2e-li2 se pMol Sehos tako?6ho mfti za zl<$ vf el^ma cita 
vlasteoeck^ma? Y 2&dosti nenf jeit^ hficha, ten by teprv na- 
Btal, kdyby 2&dosC za^la se askate^^ovati prostf edky n&sil- 
D^mi a nespravedliyj^mi. Ale v provedenf rovnopr&vnosti n&- 
rodnf, jak jsme ji svrcha naznaiili, nenf ani nejmensfho n&silf, 
ani nejmenSI nespravedlivosti. Edo se ob&v& pro sebe ajmy 
od spravedliv^ch asluin^ch prostredkA, v^ctakov^bo ne- 
mfti^e spoSlvati na spravedlivosti a slasnosti. Edo v rovn^m 
J)Oji s jinj^mi ob&v^ se napf ed aby nebyl pf emoi^en, ¥yzn&v& 
tlmjenom vlastnf slabost. Pravda, ie 2ivel nSmeck;^ vCe- 
<3bdh CO do mnohosti znamenite slalsf jest ne21i ^esky, ale pH 
zacbov&nf n&rodaosti nez&le^f tak na po5ta dnii, jako spiSe 
iiatahosti avnitfnf sfle; nad to pak plPemnobd ty vybody, 
kter^ n n&s posav&de nem6ina nad 6estina m&, onu nerovnost 
po£ta vice ne2 dostate£n6 nahrai^Qjf. Jest to tedy ob&v&nf 
licb^, ie by ddslednd a vieobecnd provedenf n&rodnf rovno- 
pr&vnosti nblliilo v Cechdch iivlu n^meckton, ono by 
odstranilo toliko nespravedlivou jeho nadvl&du, sam^bo 
pak j&dra n^meck^bo obyvatelstva netklo by se. Nechceme 
tobo pfiti, 2e by pH tipla^ rovnopr&vnosti £esk^ho i n^me* 
<;k6bo iivln v Cech&cb nastati mnsil z&pas obon n&rod* 
nostf, ale byl by to z&pas pouze mravni, kdezto my ai 
posnd vedli boj nerovn^ proti mravnlma i fysickdmu po- 
tla6ovdnf, a pH torn vsem zachovali jsme pfece svoa 
n&rodnosf. Od mravnlbo tobo z&pasn nevidfme jeit^ iivla 
nSmeck^mn nast&vati 2&dn^bo nebezpe^enstvi ; kter4 Btrana 
T takov6m boji.klesne, ta nem^Ia dosti ^ivQtnl sfly, ta 
nemobla b^ti nikdy faktorem spolefienskdbo pokrokn, tako- 
v^bo! zivln neni skoda pro civilisaci. N&rod, kter^ se 
sendrM vlastnl svoa silon, ktcr^ k vfili zachov&nf sy6 
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existence nacen jest potla£pvati n&rody cizf, jest n&rod 
bldn^ a hoden spravedlivdho zahynnti. n&roda Neme* 
ck^m to platiti nemfli^e, ten m& v sobS dosti zdrav^ha 
j&dra. Ztrati-li pak zde onde nSco pAdy, nmf si to na- 
hraditi jinde; takovd mfchanice a pfechody json ysnde, 
kde se st^ksgf dvS n&rodnosti — hlavnf kmen pH tour 
netrpf v nejmensfm. 

M&i^e za to, ie jsme timto dostate6n6 vysv^tlili 
i ospravedlnili n&rodnl rovnopr&vnost. A2 posnd jest ona 
nejhlavndjsl z nasich vymoSenostf, ji mnsfme pova^ovati 
za sv^ palladium. Proto^ jest povinnpstf kaid^hp z n&s, za- 
sazovati se vsnde a vsemoinS o jeji provedenf, ne s pfe- 
piaton horlivostf, kter& nehledic na okolnosti i nemoini^ 
v^ci yyhleddv^, ale s rozamnym uv&2enfm, s pevnost^ a vy- 
trvalostf , kterdito jsoa znaky povahy deskd od y^kt zndm^. 

Velice by se vsak m^lil, kdo by myslil, ie vseobecn^ 
provedeni n^rodnl rovnopr^vnosti jest ji2 koneSnym cllem 
naieho sna2enf, nikoliv, my ji povaiojeme ponze co pro- 
stfedek k dalsfma pokrokn. Pfed rokem 1848 nemohlo 
se n&m jednati o i&dnf vyisi politicky pokrok, my se 
maseli obmezovati na b&jenf samobytosti nasi, my mnseli 
hlaynS k toma pracovati, abychom nzn^ni byli za to, 6im 
jsme se b^ti citili, totii za ndrod. Toho nzndnf dostala 
se n&m, nynf jsme n&rodem, ale toliko tak dalece, jak 
sami jfm b^ti chceme. Jestliie jsme se dHve citili ca 
n6rod, nynl jest na n&s, jednati jako n&rod. Jako kaidj" 
jednotliv^ 61ov6k, tak i kaidy zvl&stnl n&rod vyk&zanoo 
m& Bvoa tiloha. a povinnostf jeho jest, poznati ji a hle- 
ddt ji vykonati. Jak jednotnlka tak cel^ma n&rodv 
potfebl k toma pfim^fen^ho vyvinoti vsech jeho sil, it k tomo 
yynnov^ni hlavnS sloni^f rovnopr^vnosf n&rodn5. M&-li 
b^ti toto vyvinoy&nf vsestrannd, musf b^ti rovnopr&vnost 
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ena Y8eobecn& bez nejmensl v;^jimky, ona masl se vztaho- 
^ati na veiker^ obory £innosti lidsk^. Jak mile by v torn 
neb onom oboro nem^la platnosti, ji2 by vyyinov&nf se 
n&roda v tn stranu bylo, ne-li docela zamezeno, aspofi 
jistd velice sti2eno, coi by i d&Ie pflsobilo a n&rodnf 
samostatnosti na njmnbylo. Prav& rovnopr&ynost n&rodnf, 
jsonc zn&mkon n&rodnl samostatnosti, z&leil v dand moSnosti 
svobodn^ho, ysestrann^ho se vyvinov&ni lidstva na z&kladd 
jeho n&rodnosti. 

Toto vyvinovdnl m& pi^erozli^n^ strdnky: v^deckon, 
prflmyslnf, nm^leckon, n&boiienskon , politickon a t. d., 
z nicb2 tato posledni vede ke svobod^ co sv^mn ide&ln. 
Cesta ke svobodS jde tedy skrze nUrodnl rovnopr&vnosfi 
tato m& se k on^, jako prosti^edek k ti6ela. Mfl2et b:^ti 
n^Qd samostatn;^ bez politicks svobody, kdyi jeStd 
vyyinntf jeho vtnstrann tak daleko nepc^roSilo; naopak 
ale nelze sobd pomysliti n^rod politicky sice svobodn;^, 
ale CO n&rod nesamostatn;^. Y2dyt svoboda v ni5em jin^m 
nez&leii, neili ve yieobecn^ rovnoprAvnosti bez yselik;fch 
pj^ednosti, a sem tak^ n&leif rovnopr&vnost n&rodft. Jako2 
tedy rovnoprdvnosf nftrodnljednak vede kn politicks svo- 
boda, jest ona spoln i £&8tkoa jejl. Mft2e-Ii2 b^ti, aby 
kter^ n&rod spoln podHzen byl jindmn a tak^ pH torn 
zanlcen pro svobodn? Horliti pro svobodn a zamltati 
nftrodni rovnopr&vnosf Jest tedy nesmysl; kdo chce tii^el, 
mnsi chtlt tak^ prostfedky ; kdo ckce n^jak^ celek, mnsf 
chtft yiecky jeho 6&8tky. Naopak byla by ne menSf po- 
setilost, pi^est&yati na n&rodnf roynopr&ynosti a nechtfti 
dos&hnonti die, knkter^mn ona yede, spokojoyati se £&8t- 
kon, kde mo2n& dobrati se celkn. Bylo by to staySnl 
hr&zf yieobecn^mn pokroka, a nepozn&y^nf tikola, kaSd^mn 
n&rodn co takoy^mn nloien^ho. 



0. ?se«bf€iieii profedeti iiiro4iii rovnoprivnesti. 

Pov4ifme-li, kterak rovnoprAvnost n&rodal od vl&dy 
sice prohl&iena, ale ve skntek tak m&lo posad nvedena 
jest, 2e vdtilm dilem jeSte vsecko pH star^m poi^&dka 
z&8t&v&, bezdSky pHch&z( a&m na mysl star4 absolatnf 
vlMa p^edbf eznovii, kter& vyd&vala nafizeaf, ale nestarala 
se jejich vykon&v&nl, 6eho2 ze mnoh^ch jedin^ ten 
pifklad avedeme, jak se zachov&valo naffzen(, aby na 
gitmnasifch t6i 6estiaS bylo nSeno. Nenf dost na torn, 
kdy2 se vyfkne n^jak^ z&sada, i&dnA z&sada nepro?ede se 
sama seboa ; ta jest potfebf vydati positivnf naHzenf, vzta* 
hajfcf se a2 na zevrabnosti» a a6initi kaiddho odpovMn^ho, 
koma niXeli je plniti. A2 posad ale hrab§ nic takov^ho se 
nestalo, a co do nyn^jska sknte^n^ zisk&no ? ro?nopravaosti, 
za to vice d^kovati masfme oc^otnosti jednotlivc&i neili 
jpfisn^mn vykon&y&nf povinnosti. Ani vsak tolik nebylo 
by se stale, kdyby nebylo asta?i2ndho pob&d&nl ve vefej- 
n^ch listecb, tak ie skoteinS b&zeii zahanbenf n mnoh^di 
iice pflsobila neili opravdovA horlivost. A tak ta znova 
potvrzaje se pravda, ie 6eho my samy 8ob5 nevydobademe, 
tofao odnikad o6ek&vati nem&me, tfeba byla v6c sebe 
4pravedli?$jif. 
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Vei^JA^ provedenf n&rodaf rovnoprAtaosti* tyk& se 
hlaynS eirkue^ Skol a uraM. Bade-li v torn (ipiad, pak 
sama seboa vejde i do spole6easkdho 2ivota. Vynasna^lme 
le uk&zati, jak by die naieho min^ni v kaSddm z t^chto 
tH oborft od dolejika ai a^jv^le nvdsti se dala prav& 
so?nopr4ynos€ nftrodnf bez yielik^ho nblI2enf jednd neb 
drab^ strand. 0?iem neosubajeme si pH torn iidnou zd* 
fldnba nejak^ tiplnosti, .kter& se ani v mezecb novin&f sk^bo 
dlAiikii dociliti ned& ; jest to vice zbdiny n&kres systema, 
jaky V t6 v^ci za jedin^ prav^ azn4v&me, a jeui obr&titi 
se d& i na pfipady a pom^ry ▼ (l&nka tomto pominat^. 

Go. se pi^ednS t^6e eirkve^ ta rozami se samo seboo, 
ie V osad&cb nemlohan^ n&rodaosti slaiby boii a kfestan- 
sk^ c\ri£eiil diti se masi v jazyka lido. Tot62 plati o vedenf 
matrik, aeo nevidime i&dn6 platn^ pfi^iny, pro6 by i vsecky 
jin^ rejstHky farai nemSly b^ti zavedeny v t6i H&, tak 
aby byla tii^ednim jazykem t6 fary. Vsecky pisemnosti, 
7ycb&zej(ei z takov^ fary, masi b^ti d&ny poaze v torn 
jazyka. Mohoat pak takov^ pisemuosti b^^ti ba<f kore- 
spondence di^edni, anebo listiny stj^n&m vyhotoven^. Pfi 
korespoudencich, tf eba s tiiPady v jin^m jazyka jednaji- 
«Imi, neni nejmenii obtii^e, ponSvadS za to m&me, ie pH 
tlplndm a dAsiedn^m provedeni n&rodni rovnopr&vnosti 
y zemi pHsnd masi b^ti zacbov&na z&sada, aby nikdo 
ani k nejmensima ve^ejn^ma tkfada nebyl pHpait^n, kdo 
aeai dostateda^ mocea oboa jazykfi. PH Ustin&ch, kter6 
se yyd&vaji strao&m, mftie se sice n^kdy st&ti, ie strana 
neni mocna tLJ^edoiho jazyka faraiho, aviak nem& ta vSc 
nejmenii y&hy, neboC kdo by na pi^. yyzdyihnooti si cbt^l 
kf tici list syflj z Francoaz, kde n&bodoa se narodil a po- 
ki^tdn bylf masi si tak^ d&t libiti, 2e ma je polloa francoaz* 
sky, net&iice se ho dHye, zdali rozami toma jazyka. 
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Kdejsoaosadymfchand, rozezn&vati jest, zdalioboje 
n&rodnost v po6ta y&ha sobS dr2i, anebo zdali jedna v pa-* 
tarn^ meDsinS jest Y onom prvoim phpadn jak slaiby 
hoii tak i cyi6enl kiPestaask^ v obpjfm jazyka diieti se 
masf, a sice pro vyhov^ni obSma stran&m stfidaV^ v ten spft- 
sob, aby jednn nedSli ty a ty fdnkce v ta a ▼ ta hodinn 
desky, drahou nedSli tjt6i fnnkce v ta samn hodinii 
n^mecky se konaly. Matriky masely by se v^sti s dvojl 
hlavoQ, ^eskoQ i n^meckoa, aby jak Cecbn tak Ndmd 
moUi b^ti n&hled t ne popf&n, a z&pisky d&ly by se 
V jazykn stran, die 6ebo2 by se tak^ ffditi masely listiny 
na z&kladS tSch z&piskA' strao&m vyd&yan^, tak na pK 
aby dlt^ 6esk;i^ch rodiM zaps&no bylo v matriee iesky 
a jtak6 ^eskj^ kfticf list mn vyhotoven, a naopak. To 
by mdlo i ta v^hoda pro sebe, ie by se zamezilo zpotvof o- 
v&nf jmen, jak6 s velikd 6&sti odtad pocb&zi, i^e iasto 
zapisov&na byla jm^na do matrik v ortografii cizfho ja- 
zyka, z 6eho2 nesifsln^ zmatky povst&valy. Y jak6m 
jazyka fgn&f takov^ osady s?oa korespondenci ^a farni 
rejsthky v^ti chce, badi2 ma na yftli ponechino, ponS- 
YdM tfm nikoma ojma adiniti nemAie, anii pak pr&ya 
anii pHdiny nenf, k toma neb onoma jej natiti. 

Kde ale vmichan^ osadS jedna n^odnosC vmeniiiid 
jest, tarn by nejl^pe bylo, aby ta meniina pHd^lila se 
k ndjakd osad^ stejnd n&rodnoeti; nemo2n&-li to, tedy 
neni jin^ pomoci, nei^li aby tato meniina pfi sla^b&ch 
bo^lch spokojovala se meniifm pr&vem, tak na p^ aby 
ne ka2doa ned^li se d&lo svrcba zmfnind stHd&ni, nybri 
die pom^ra po£ta oboa stran teprv tf etf neb itvrtoa ned^li. 
Co se t^de matrik atlfednlch listin od fary vych&zejfdch» 
mnsi platiti tot^i co o stejn§ mi chan;^ch osad^Udi, korespon- 
dence viak a farni rejsti^lky maseji se y^sti y jazyka T^tiiny. 
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Toto hlavn§ platl o venkoTsk^ch osad&ch a ,meniich 
m^ste^&ch; v^tii m^sta, ve kter^ch, tfeba domdcf lid 
poaze k jednd n&rodnosti n&Ieiel, v2dy za tifadem nebo 
obchodem sv^m bjdll t6i o soby n&rodnosti jin^, maseji se 
poiftati do tffdy osad smfien^ch, kde jedna n&rodnos( 
V mending se naldz^, a Hdfti se podle pravidel pro takovd 
osady platfdch. Je-li v takov^ch mistech vice kostelA^ 
mnsel by se poMdek sMeb boifch v jednom i dmh^m 
jazykn zav^sti podle okolnostl a mistnfch potfeb. Jako 
pHklad toho nv&dfme zde n&vrh t^kajlci se Prahy, kter^ 
die naseho mfn^ni dosti by 6inii viem potfeb&m i slasn^m 
poi^&davkflm jedn6 jak drnh^ strany. 

Nikdo n&m zajistd dAvodnd popfrati nemA2e, ie Praha 
jest m^sto ^esk^, kdeSto sotva nalezneme rozen^ho Pra- 
2&ka, aby, bad's! jii pravideln^ neb chybne, aspoii sroznmi- 
teln^ nenm^l se v £e§tinS vyj^dHti, an naopak mezi obec- 
n^m lidem nal^z& se mnoistvl takov^ch, kteff ti^eba po 
cel6 2ivobytf z Prahy nevysedSe pram&lo neb docela nic 
nenwcky nenmlji. Poaze n^meck^ obyvatelstvo Prahy z&- 
lei^f jedin6 z cizineft a 6inf toliko jak^si skraloap. PH 
takov^m stava v^ci nemd2e ani fe6i b^ti o potfeb^ nS- 
jak^ poaze n^kneck^ fary v Praze, kde by se slaiby boil 
a Ysecko jin^ toliko v fe^i n^meck^ vedlo. Ta pot^eba 
naskytla by se jenom tenkr&te, kdyby vSickni N^mci 
vPraze pohromad^ pi^eb^valina jednom mfst^, jakodrohdy 
b^valo, Se m^li za bydliste vyk&zan^ pfedm^stf PoHck^. 
Bokad toho nebnde, ano dokad se prdvodn^ nedok&2e, 
ie N^raci v kter^koli Praisk^ osad$ 8kate6nd tvoH vetiina 
obyvatelstva, jest ka2d& nSmeck& fara v Praze kHvdoa 
a bezpr&vfm, kterd se dSje 6esk^ma obyvatelstvn, a bylo 
by slaino, ano jest povinnostf yiech osadnlkA takoy;^ch 
far, aby se a n&lei^it^ch vyiifch mfst o sv6 pr&yo, totii 



92 

o prom^nSnf nSmeck^ch far y 5esk6, co n^*r&zn^ji acMzeli. 
Bozamdne to hlavn^ o ftiU jakoa se konati ms^f po- 
boiSnosti v takov^ch farnfch kostellch ; co sB t^6e matrik, 
ty by masely b^ti vedeny jako v osad&cb smisea^ch, ponS- 
Ydkii V ka2d6 Pra2sk6 osadS vidy tak^ nach&zejl se rodiny, 
kter^ se hl&sf k n&rodnosti nSmeck^. tJfednf pak jazyk 
pH Praiskych far&ch masil by b^ti ieskf. 

Aby vsak toato zm^noa uepKsli Praiiti NSmci docela 
b pobo2no8ti a k&zani ve sv^m jazykn, staiilo by vy- 
k&zati jim na kaid^m mSstd po jednom kostela, co2 by 
zi^ist^ dostate£no bylo/ kdy2 pov&21iiLe, 2e ndmeck^ obyyatei- 
stvo Praisk^ ani tarn, kde jsou slaiby bo2( nSmeck^, 
hrabS do kostela nechodi. Aby se ale tyto n^meck^ 
slniby bo2i konaly bez pfflisn^ho nam&h&nf kar&tniho 
kleni, ncg'ldpe bylo by, aby se k nim vykftzal v ka2d^m 
mdst^ ndjak;^ kl&iter, jeho2 mniii nejdoa pHlis zabmati 
jin^mi povinnostmi. DrahAv^minkajest, aby takov^ kl&ster 
byl nablizka jin^bo kostela, kam by desk^ obecenstvo 
tobo okrska na svoa poboinost choditi moblo. Pro Stard 
Mdsto zd&l by se n&m k tomn nejpHbodn^jii kl&ster 
ounoritsk^, kter^ jest nedaleko Tynsk^ho kostela. Bozami 
se, ie by fara Svato-Jakabski co do matrik i tifednfho 
jazyka neiinila i&dsi6 v^jimky mezi farami Praisk^mi; 
n^meck^ jazyk by se tarn obmezoval pooze n% sla^by 
bo2f, pH kter^^ch beztoho ai posad jeho se nlivA, Cestf 
osadnici Svato-Jaknbitf mohli by choditi na k&zani bod 
do T^na anebo k svat^mn HaStala, kam by kdo bli2e 
m£l; staromSstsk^m pak N^mcfim, kteH na k&zanf a na 
po2ehn&nf chodf , byl by kostel Svato- Jaknbsk^ nejpflle2it^jsf, 
an se t^mef v samto stf eda t6 £tvrti nal^zA. Pro Noy6 
Bl^sto navrhnjeme k nSmeck^m slnib&m bo2fm kostel 
frantiikinsk^, rovndi skoro nprostfed itvrti t6 leiicf, v ndmi 
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by tfi pof&dek jako n sv. Jakaba se mnsel zachov&vat, 
6eitf osadnfci fary frantiSk&nsk6 moMi by choditi btfd' 
k Svat^ Trojici, aneb k svat^ma Havln, neb k svatton 
JindHchn co do nejbliiif ch kostelA. Aviak ani toho ne- 
b^io by potf ebf, aby osadnfci Svato-Jaknbstl nebo frantisk&n- 
stf k villi 6eskjin slnib&m boSfm chodili do jinj'ch kostelft ; 
jak minority tak firantiSk&ni majl pfi svto kostele dosti 
prostrann^ kaple, kde by z&roveii s nSmeck^i slaibami 
bo^fmi, V hlaynfm kostele odb^van;^mi, konati se mohly 
tak^ 6esk^; kn$2f, kteffbyje zast&vati mohli, nesch&zelo 
by tosfm v tSch kl&§teffch. Na Mal^ strand navrhajeme 
pro nlmeckon poboinost kostel maltez&kft, kteflSto bez- 
tobo mnobo na prftd nemajf, iestf obyvatel^ z blfzka 
toho kostela nem^li by nikde daleko do jindho chr&mn, 
tn kn karmelit&nftm, tn k svatdmn Miknl&ii. Na Hrad6anech 
beztoho se k&ie ▼ metropolit&nsk^m chr&ml kaidon ne- 
d^li 6esky a n^mecky, jin^ n^meck^ poboinosti mohli by 
y 6as potfeby bez obtlie vykon&vati kapacini, kteft majf 
t6i pH svdm kl&itefe dva kostely. — Tym2 spAsobem 
masila by se ta vSc sprostfedkovati i v jin;^ch m^stecb, 
kde pom^r obon n&rodnosti jest podobn^. 

Go se konein^ t^ie nejvysSf instance dnchovnl, totiiS: 
konsistoH, samo sebon se roznmf, ie ysecky knrendy 
a viibec yse, co se oznamaje ySem vikari&tflm v di^cesi, mnsf 
b^ y obon jazycf ch ; dosilkyjednotliv^ ponze vikari&tdm 
necht json y t€ ?efii, kteri jest v tech yikari&tech lif ednl. 
Jzkf jazyk se pH kterd konsistoH zav^sti m& co kancel&f - 
sk;^, jest ylastn^ jedno ; slasno by ysak bylo, aby se vzal 
ten, kter^ pAsobl y di^cesi y^tsinn. 

Podobn^m spAsobem jako y cfrkyi mnsf se rovno- 
pr&ynost proydsti i ye Skole. Podle toho roznmf se samo 
sebon, 2e element&rnf yyn£oy&nf y osad&ch nemfcban^ch 
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diti se masf y jazyka tarn pani^fcim, coi posad jea ve 
ikol&ch vesnick^ch vseobeene platilo, kde2to ve mnoh/ch 
m^stech, kter& povaiov&na byla za atrakvistickA, i pH 
poaze 6eskych osad&ch nSmeck& elementdrka se nach&izela. 
JmenovitS v Praze nepotfebajeme choditi daleko pro ph- 
klady. — Katalogy a korespondence ba<fte2 v t6mi jazykn. 

y osaddch mfchanych, kde jedaa n&rodnosC nad dra- 
hoa i&dn^ patrn^ pfevahy nem&, bu(fte2 bud dve rozdiln^ 
Skoly, anebo pH jedn6 skole dvojf odd^lenf, jedno pro 
Cechy, drahd pro N^mce. PH takov6 Skole v^ak nesm^l 
by tii^d astanovendho a^itele byti v&zin poaze na jeden 
z pannjicich jazykft, tak aby vyii£o?&Qf v drah^m jazyka 
jenom pomocnlka bylo ponech&no; nybri maselo by se 
misto a6itele ba<f prayidelnd stHdati mezi Cechem a N^m- 
oem, anebo dosazov&ni jeho diti podle z&slahy bez ohleda 
ua ta neb ona n&rodnost. Y ka2d6m oddSleni by se pak 
vedly katalogy v fe6i, v kter^ se tarn vyn^ige, a v t^mi 
jazyka d&vala by se tak^ vysv^d6eaf, korespondence pak 
i&fednf masela by se v^sti ? t^ fe^i, ve kterd vyadvge 
pfedstaven^ skoly. 

V osad&ch mfchanych, kde jedna n&rodnosC v men- 
iind je, nechC je pro tato mensina astanoven zyl&stnf 
pomocnik, mfsto pak pfedstanoven^bo skolnfho nechc za* 
st&v& vidycky n^itel v t6 f e5i, kter& m& pf evaha v osad£. 
PH takov^to skole jest jazyk, jak^ vStdina osady mla?f, 
jazykem tii^ednlm. Na mnoh^ch mistech dalo by se toma 
Tyhov^ti tfm, aby se d6ti mensiny posflaly do ikoly jind 
osady, kde se jejich jazykem ?ya6oje, jestUie by tato cizi 
ikola nebyla pHlii vzd^ena. 

Se ikolami hlavnfmi by se to maselo dr2eti tak, 
aby byl jist^ po6et hlaynich ikol ve mdstech 6esk^ch 
a jist^ poiet ndmeck^ch y nSmecktch mistech. Zde by 
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86 nikterak nesmdl mfti ohled na to, zdali ve m^at^, kde 
je 6esk& hlavni skola, nal^zft se n^kolik rodis, kterd se 
hl&si k n&rodnosti n^meck^, a tak naopak i ve mSstecht 
kde se nal^zft ndmeck& hlavnl skola. Takovf rodi6ov6 by 
si to jii mnseli d&t libit, posllat d^ti sv4 jinam do hlavnl 
ikoly, a nebyli by o nic hflf e v torn, neili oby vatel^ m^st, 
ye kter^Mi n^ni i&dn6 hlaynf skoly a kter^ tak6 ddti 
BY^ masejf posflati jinam. Ani2 by se v t^ pffpadnosti 
nesmSlo db&ti na 24dosti obyvatelfl, v jaktfm jazyki; by 
hlavni skola v jejich m^st§ zffditi se mSla, kdeito m&me 
dosti pHkladfl, ie ponze £esk4 mista 2&dala v sos&ck^m 
roznma sv6m o n^meck^ hlavnf skoly proti vlastnfmn 
sv^mn prosp^chn. Ta by neplatila i&dn& v^mlnva, ie obyva- 
telstyo nejl^pe zn& sy6 potiPeby ; nebot kdyby z&sada tato 
m61a mfti vseobecnou platnost, mnsela by vl&da kaid^mn, 
kdo od nl n^Seho i&d&, po vAli b^ti, bez ofaleda na to^ 
je-li 2&dosfl slnsn^ £ili nic* Yl&da nase nmf dobfe ndt- 
ieti antoritu svon co porn^nice s?^ch n^odA proti 24- 
dostem jf nemil^m, nechC t^ aatori^ poni^'e tak6 proti 
i&dostem patrnS nesmysln^m. 

Ke ikol&m hlavnfm fadf se a vysifm postapn skoly 
prAmysln^ Sili re&lky a gymnasia. I tSch masel by se 
jist^ po6et n§meck;^ch ajist^ po6et 6eskych v phhodnych 
m^stech zflditi, a sice v pf im^f en^m poSta kn pom^m hlaynf ch 
ikol n^mecky^ch k ^eslsfm, Na t^chto a6iUitich by zafialo 
yya6oy&nf dmh^mn zemsk^mn jazykn, na 6esk^ch n^me- 
ck^mn, na n^meck^ch ^esk^mn, a pf edm^t ten by mnsel 
b^ oblig&tDlm. Toto yyn^ov&nf by mnselo byti dflkladn^ 
a pokra6oyati postnpem tHd a2 do stndia filologiek^ho. 

Co se tf6e Prahy, m&me za to, ie by 8ta6ilo tolik 
n^meck^ch element&rek, co jsme syrcha ndali kostelft 
k n^meckd poboinosti ; strany hlaynf ch skol mnsil by ny- 
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n^f pom^r docda b^ti pj^evr&cra, tak aby na mfst^ 
posavadnfch th n$meck;^ch hjly tH £esM, a na misto 
nedAvno teprv zHzen^ j«din^ 6e8kd jedna n£iBed[&. Tatttf 
by bylo dosti pro Prabu jednoho nlmeck^o gymnasiay 
ostataif dv^ necbt jsoQ 6e8k&. nyn^jsim mfofaaa^m vy« 
a&)T&nf na Pra^k^ch gymnasifch nedr2fme miroho z pff* 
^in, kter^ tato nv&d$ti nebylo by na by^ mi9t& 

Pro ponze specitini ikoly, jako jest na pf. Pr&S^sM 
konservatorinm, navrhigeine vynj^ovftnl ntrakvistickd, tait 
aby CecbAm 6esky, N^mcftm n^mecky se pi^edn&Selo. 

Na university a technice bn<fte2 pro vsecky p?ed- 
m^ty nstanoveni dvan6ite]^, jeden £esky a jeden nemeck;^, 
tak sice, aby vidycky stars! z nich mel plat i titnl profe- 
Bora, drob^ pouze jmdno docenta. Roznmf se, Se stndi^'f- 
cfm bnde na vfili, koho z- oboa cbteji posloncbati. Kdy2 
pov^Sfme, ie pri takov^m zffzenl niSsfcb a6ilisC nikdo 
z dom&cfch stndentii nevstonpl na aniversitn anebo do 
tecbniky, ktery by nebyl ^plne mocen obon jazykfi zem- 
skych: patmo jest, ie bez ohle^n na jazyk, ve kter^m 
pfedn&if, bade mfti vice poslncha6A onen z n^itelA, jebo2 
pfedn^seuf jest y:^te6n^jsf. Pfi dispntacfcb a disertacfcb 
bndiS Yolno n2fvati jednoho 1 drnh^ho jazyka. V jakd 
fe6i se majf dfti jedndnf faknltetnl, necbt z&st&va navftli 
Adflm. Eter;^ jazyk se vyvoli za jazyk kanceldfsk^ pFi 
nniversite neb technice, jest stejno. 

Ofadov^ a dozorco?^ uad skolami nstanoveni necbt 
yyd&yajf naHzenf vseobenA v obojf i^e6i, sped&lnf pak 
k jednotlivym a6ilistfm v jazyka, jakym sena t§chto pi^ed- 
n&if. — Stolice jazyka Sesk^ho na aniversitn piPestane. 

Die t^chie z&sad, jak^ jsme pfi^jali pro drkev a skota, 
necbt se p^ovede rovnopr&vnost i y iStfadech. 
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NevyhQnteln& poti^eba jest, aby se kaidton ?efeJQ^inii 
Hf edolki] nloiila co conditio sine qua non zn&mosC obojlho 
jazyka, necbC si ji2 tiradaje v mfst^ poaze^tesk^m anebo 
pouze n^meck^m. Pfi takovdm zfizenf ikol, jak^ jsme 
navrhli, bylo by beztoho vecl nemoSnoa, aby dlov^k v Ce- 
4ih&ch rodil^ a vychovan^, ktery m& dosti vzd^l&nl aby 
zastdval nljak;^ vefejo;^ Ufad, nebylmocen obojfho jazyka, 
6tini tedy vi^ecka obtfSnosC odpaddv&; co se pak ty^e 
i^ntipatbie nasicb nemeckych krajanfi proti ^eitind, jak4 
seroku 1848 s mnohych stran jevila, tonebyl hla3 n^me- 
<^k6bo obyvatelstva v Cech&ch, ale pouze nekolika snrov^ch 
2ntivcu. Nevfm ostatne, pro6 by se nasi neme6tf krajand 
mSli zponzeti proti veci, kter& jim samym tak prosp^sna 
jest jako Cecbum;^) nebot kdyby Nemec bez zn&mosti 
destiny mohl byti ^rednlkem, musel by se obmezoyati na 
pouze nemeck^ krajiny, kde^to by tak^ jestS musel vy- 
drzovati konknrend s Cechy, ktef 1 nejsou takovi bl&zni, 
aby schvalnd pobrdali uzite6nymi vedomostmi. 

PH il^adecb okresnlch budiS ysecko jedndnl, vseoky 
protokoly arejstHky vjazyku obyvatelstva; je-li ^ifchan^, 
budi2 jazykem kaaceldfsk^m jazyk v^tsiny, jedn&nf pak 
se stranami'HcT se die jejich ndrodnosti. Pon^vadS pak 
kai^dy tiFednik zav^z&n jest um^ti ^stejne dokonale jak 
£esky tak n^mecky, timpoddna i moznost, ie vobzvl&st- 

*) Mdmf dobfe na pameti, kterak po skon^enych studifch 
pr&vnickych roku 1835 obrittilo se ke mnd n§kolik nSmeckyeh 
kolegft, ktefi teprv ted videli, kterak jim bez zn&motti destiny 
xavrena cesta k uradflm, se slzami v ocfch na to zaiujice, ie 
nebyli ve studiich pfidr^ov^ni k uCeni se (esk^mu jazyka, a zi,- 
dajlce mne o tu laskavosf, abych jim dal nSjak^ naiFedenf, die 
kter^ho by sami se cviMti xnofali v cestin^, co2 j& milerdd u6iniU 
grdedoS tech ubobycfa lituje. Tak zanedbiv&ni destiny ve sko- 
14ch samym N§mcAm na 6kodu bylo. 

M^if. I. 7 
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nfch pHpadech Ize sejednotlivcAm jen jednd f eii mocn^ni 
obr&titi V jazyka sv^m i na tifady, v nichi zavedeaa 
jedn&nf vjazykn jin^m, kdykoli tohopiln^ jejich potfeba 
vym&h&, coivsakm^lo byplatnostvidyjenom v^mine^noa, 
vysilch tifadech platf pak tot6i, co jsme navrhli straa 
vikariatft a konsistoff. Die toho viecky z&kony, viecka 
naHzenf a ozn&menf, kter^ se t^kajf celd zem^, mnsejf 
b^ti vyd&v&ny ▼ obojfm jazyku a ka2d^ text mnsf miti 
platnosC origin&lQ. Gokoliv jenom na jednotliv^ tifady 
jde, mtie yidy hfti vydftno ponze v torn jazykn, jak^ 
u toho tfskdn panige. 

Strany fifednfch novia mnselo by se to dr2efi tak, 
aby poaze 6ei3k^ tHdy zav&z&ny byly k odbfr&nf novia 6e- 
sk^ch, t&f ady pak n^meckd zase k odbfr&nf novin n^meck^ch. 

Aby pak se v zemi rovnopr&vnost Mdn^ mohla pro- 
v^sti, nechC se pHsn^ ktomn hledf, aby dosavadnf desky 
nenm^jicf tifednfci odstran^ni byli, starif totii na odpo« 
£inntf d&ni, ostatnf do jin^ch zemf pfelo2eni. To necht 
se Tztahnje i na ostatnl ySecky tifady kromS politick^ch 
a sondnfch; mimo to mnsf se Jim d&ti pHsnd naffzenf^ 
aby. i^a6 ohl&ienf neb jakonkoli pnblikaci nevyd&vali le6 
▼ obon jazydch, m&-li n^koho zavazovati. PH nevykon&v&nf 
toho mfiie se kaid^ platn^ ohraditi nev^domostf, tak ie 
viecka ikoda, kter& by t^ neb on^ strand z toho po- 
vst&vala, nesena mnsf b^ti od nedbal^ho dfadn. 

Samo sebon se roznmi, Se prestanoo viecky trans- 
latnry ^esk^. Ostatnf co se t^^e sped&lnostf, t^ch by se 
dalo mnoiSstTf av^sti. My tato nemohli se do podrobnostf 
ptistiti, a vytkli jsme toliko hlavnf n&kres toho systema» 
podle kter^ho myslfme, ie rovnopr&vnosC prov^sti se musf, 
mA-li provedenf toto dosti £initi slain^m a spravedlivtm 
i&dostem. 



porofnich soadech. 

ovobodn^m st4tem nazyvft se ten, ve kterdm ?l&dS 
ponechdno jen tolik moci, co nevyhnnteln^ potfebi jest 
k udrieni politick^ho svazkn, ostatnl pak moc jest pH 
ob^anstva. Rozezn&v&t se ve st&tn moc trojl : zdkonoddmd^ 
vpkonnd a soudni. Moc z&konod4rnoa provozovati mftSe 
ndrod y;^hradnS s&m, ani2 proto masf stdt mfti igmn 
vnitiPnf pevnosti; neodyislost sondnictvf od vlftdy jedno- 
svorn^ povaSoY&najest od pr&vnlkii za hlavnl 6&st ob^an- 
sk6 SYobody; zb^v& tedy vlftdd jedinA moc yykonn& ^ili 
spr&va politicks, kteroa nemd^e dSliti s Mrodem. Jako 
moc z&koQod&rnon provoznje n&rod prostlFedkem sn^mft, do 
nichS po8fI& SY^ d'&vh^dcy^ roYn^S tak proYOzaje sondnf 
moc prostiPedkem porotnfch sondft i€i skrzc ditvimiky. 
Obojf pak deje se vefejni. Rozdil, ktery jest mezi ob^ma 
Astayy, toti2 sn^mem a porotoa, YypI;^Y& z Y^ci sam^, 
pro6e2 nechceme pH nem d^le prodleti a pf ejdeme ihned 
k toma, 6em prorrlaviti jsme sob^ aminili. 

tjTstaY poroty zftleil tedy y torn, 2e nad Yinon a ne- 
Yinoa obialoYan^cb ob^anfi soadimai^OY^ ze sam^ho pro- 
stfedka jejicb, d'SLvernfci ndrodn, poYolanf k toma pro 
SYon rozsafnost a spraved)iYos€ z po6ta on^ch, jeni^ die 

7* 
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listavy i z&konod&rnoa moc volenfm do sn§ma provoziyfy 
a 2e soud takov^ kon& se vefcjn§, kdeSto jinde soadf 
tifednfci od vlddy nstanovenf, a i^ce oby^ejnS v sezenf 
tajn^m. 2e k takovj^mto sondflm nemhie m(ti n&rod velik^ 
dfly^ry, i kdyby byly jakkoli beztihoiin^, kaid^ iiza& \ iidvk& 
tajnosf nenf k toma aby vzbazovala d&v^ra, coS obecn^ 
lid jevl dobfe pofekadlem : „Co je ^eptem, to je s 6ertem ^'^ 
a nad to hfH n&rod zvykl^ povafovati tiredoiky ne- 
obmezen^ vlddy za sv^ tlblavnf nepMtely. Zavedt^nim 
poroty ostraiiaje se obojf pff6iDa k uedflv^fe v sondy, 
co2 platf viibec o vsech pflpadech n&le2ejfclch pod trestnf 
z&kon. A vsak i kdy2 tyto n&leiit^ podle podstaty rozr 
yrbneme, sbled&me pH kaM^m jich drahn patrnon v^- 
hoda sondi porotnlch nad sondy lii^ednick^. 

^ vPrestnpky, kter^ podlehajf ve st&ta trestnfm z&konfinit 
jsou hlavn^ spfisobn dYOJfho: bud' 6elf proti hezpe6nosU 
itdtu nebo ^roti bezpei^nosti ieho obdantt'^ onyno nazyv&me 
politicks* tyto prost^ pf estopky neb zlo6iny. Pfi politi- 
ckycb pfestnpcich jest vldda stxanon, pondvadi ony (ell 
jedin^ proti nl, i&dn& strana ale podle spravedlnosti nem4 
byti sondcem ve vlastnf pfi, proto2 ve svobodn^m st&ta 
nemftie i&dnf politick;^ provinilec sonzen b;^ti od org&nfl 
stdlnlch anebo lidl od vlAdy zivislycb. V takov^ch pH- 
padech jest soad porotnf silnon bradbon svobody proti 
vielik^m titokilm mod, kterd by ji obmezovati chtela. 
Jeho v;froky pak jsou spoln neomyln^ projevy obecndha 
smyslenl, neomyln^jsf neili projevy jen2 dejf se tiskem» 
pon^vadi vycb&zeji bezprostredne od d&v^rnlkd t6 6&9ti 
n&rodn, kterd jest v tipln^m pozlvdnl politickych pr&v, 
kdezto projevy tiskem zprostfedkovan^ pre6asto vycb&zejf 
od osob k tomn v 2&dn6m sptisobn nepovolanych. M&€ 
tedy vl&da z v;^rok6 porotnlch, kter^ se st&vajf v politi- 
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ckj'ch pfecb, tn vyhodn, ie z nicfa poznati mA2e pravd 
8m;fsleul n&roda; spola pak nast&v& jl i povlnnosf, smy- 
ilenl tak projevovan^ho sobd vifmati a podle n^ho se 
ffditi, nebot jenom tak mftie vyhovovati potiPeb^m 6a80- 
T;^m a ndr2ovati se na cest6 roznmn^ho pokrokn. 

PH 8prost;fch pfestnpcfch a zlo6inech jest tifednl 
sendee v rozhodoY&nf nad vinon neb nevinnostf obi^alova- 
ndho poQk&s&n ponze na paragraf trestniho z&kona. Avsak 
iMuf, hyt sebe v:^born^j§l z&kon neni co dllo lidsk^ tak 
dokonaly a neomylny, aby se nedal mysliti pHpad, v kter^m 
bj pHsn^ rozbodnutf die paragrafii bylo akHvddnlm ; a za- 
jist^ i hejspravedliv^jsf kriminMnl sendee piPichdzl n^kdy 
do rozpakfl, ve kterych sv^doml jeho osvoboznje obialoya- 
n^ho od Tiny, an zatlm povinnosf jeho, dr2eti se pi^snd 
zdkona, jej odsnzige. Y takov^ pffpadnosti ale jest iiv6 
SY^do'mi spravedliv^jSf sendee neili inrtv^ pfsmena z&konn. 
Send porotni, V takoT^ rozpaky pHjlti nemilie, nebod 
porotntk jest vftzdn toliko sv^m sv^domfm, a cit jeho 
pro spravedlnosC a slnsnost nahradl v pochybn^m pffpadn 
nedostate^nosf zdkonn. Stane-li se pak, ie v^rok poroty 
tjevn^ 6ell proti jasn$ vysloven^mn a nrditdmn smysln 
z&kona, ba opaknjeli se podobny^ v^rok vfcekr&te, pak 
jest to patm& zndmka, 2e nstanovenf zdkona se nesrovn&v& 
8 dnchem £asn a ie potfebi jej opraviti. Abyehom to 
vysv^tlili pfikladem, dejme tomn, 4e by na n^jak^ pfe- 
ttnpek nstanoven byl zdkonem nepfimefen^ pHsn^ trest. 
Eteraksezachov&porotav take 76m pHpadn? Mdme za to, 
ie kdyi i vina oMalovan^ho patrna bnde, send porotni 
vetSl zfetel bnde mlti k okolnostem ji zmiriiigfclm a £a- 
st^ji zanevinn^ho jej prohl&sl, neili v pMpadech tako?^ch, 
kde vina a trest json vice sob5 pftm^feny. Ukaznjef 
to zknsenost v zemfch, ve kterych tistav porotnfch sondfi 
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d4vno jest zavedea. Tedy i ve pfech nepolitick^ch jsoa 
v^oky porotal hodny vefejn^ pozornosti, poii6vad2 prak- 
ticky akazajl vady trestnfch zdkon&. 

Jako svoboda^ tisk jest tkeoretickou konirolou Zi&kono- 
d&ratvf a st&tnf zpr&vy, tak jest tistav poroty pratickou 
jich konirolou : moc soadnf, provozov&na od n&roda, jest 
2ivoa kritikoa moci zdikoaod^rn^ a v^konnd. Toto jest 
prav^ a veledfileiit^ v^zaam poroty. 

Podotkneme toto jeste n^co o sestaveni poroty. Pova- 
2ajemre-Il moc z&konodikmi a soadni za takov6, jichi 
provozov&Ql zflstaveno jest n&roda, oa6 toti2 volenfm 
poslancft do snSma, t^to ti6astaeiifm se v porote; pova- 
2ig6me-li d&le porota za kontrola z&konod&ratvf ; av&2fme-li 
naproti toma, ie v 2&dn^m st&ta nenf a nem&2e hfti 
veikeroDStvo n&roda tifiastn^m viech politick^ch pr&v, dili 
jin^m slovem, 2e v§ade masf pM torn b^ti n^jak^ census 
(ji2 vyloa6enf iensk^ho pohlavi a nedospSl^ ml&deie jest 
census): musime pHjfti k temu v^sledku, 2e provozov&nf 
moci soudnf nemfiie pfin&le2eti 2&dn^ jin6 tHdS ob6an& 
neili t^, kter& provoZcge moc z&konod&mf, nemaji-li vzni- 
knouti z toho nes6fsln6 zmatky, £ili jinak, 2e pro porota 
musf platit tfi census, jak^ je pfedeps&n pro voli6e do 
sn^mu. Kontrola nemftie nikdy b^ti vykon&v£na odjin;^ch 
interesentA, neSli kter^m n&le2i ustanovov&nf tech, jeni 
maji kontrole b^ti podrobeni. 

Ze vi^ebo ale, co tuto pov^d^no, jasnS vysvft&, ie hez 
poroty neni 2&dn^ opravdov^ svohody. 



kolkieh ae hUrini plody a norinrsk^ch 

kaucich. 

Glov^k vstapigfcf do st&tnfho spolka odHkA ae jistd 
v^sti svych pr&v, kterou-yznese na st&t, zaiei tento pH« 
jim& na sebe povinnost» chr&niti jej pH ostatnfch jemo 
pozflstal^ch pr&vech. 

V pr&vech sam;^cb 6inime rozdfl mezi pr&yy prt- 
rozenpmi a nabytpmi, Pr&vo pHrozen^ jest ono, kter^ 
poch4zf z podstaty lidsk^ a zMe2f ve svobodS, vykon&vati 
Tiecko CO vede k dosaienf 66elft £loY^ck^ch. Pr&vo pH- 
rozen^ nem& S&dn^ho konkretniho pf edmeto, ono se vzta- 
fanje ponze na kon&ni. Pr&vo zas nabyt6 jest takov^, 
:kter^ m& z&klad svfij v Sinnosti Ijdsk^; pon^vad2 pak 
lidskA 6iQnosC jen tenkrdte mfl2e b;^ti plodn&, kdy2 jest 
obr&cena k jist^mn konkretnfmn pfedmSta, tedy pr&vo 
nabytd v2dycky se yztahcye na takov^ pfedmet. Slovem 
pr&vo pfirozen^ jest «t;o&o<2a, pr&vo nabyt^jest vlastnictvi. 
Ea2d^ pb£an tedy jestpovinen, obStovati st&tnlmn ti6ela 
Mstkn svobody ivlastnictvi av^ho. Toto poslednld^je se 
odv&dSnim danf. 

Vidonce tak, z 6eho pochdzf pro ob6ana povinnost 
ka placenl danf, bademe t6i mod posonditi, jak dalece 
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s&b& pr&vo st&ta k jich akl&d&nf . Dang se vztahnjf k vlast- 
nictvi, majf tedy yyblr&ny byti zjin^nf, pon^vadS ale jm^ni 
i^lovSka nezdle^ poaze v z&sobS nabyiych statkfl, anii^ 
v^dycky mo2no jest velikosC t^to z&soby die skate^nostr 
vyietHti, museji b^ti nepflm& m^Htka k ocefiov^nl nd6ih(h 
jm^nf. Takovd m^fftka jsou: spftsob nab^Y&nf a spfisab 
ai^lv^nl jeho, 6ili iinfmi slovy: prdce a litrata. Kdo vie 
pracnje, vyd^l^ vie, a kdo vfc utr&cf, musl mlti z £eho, 
tedy dafi z pr&ce a dafi z titraty v^dycky vlastnS dotkne^ 
se jm^nf ob^ana. A kterdkoliv dad ned& se uv^sti v z&-' 
klade sv6m na jedno z toho trojlho, bad pfimo na jm^f 
sam6, anebo na pr&ci neb titratn, ta jest nespravedlivft. 
Tak na p^. dafi z hlavy jest nejy^tif nespravedlivosC a bar- 
barstvl, pondvad^ se akl&d& na ^ivobytf lidsk^. MA2ef 
sice takd dan^mi obmezov&na b^ti svoboda stdtniho ob6ana, 
tak 2e za vykon&v&nf jist^ch pr&v nloien jest plat, ale ta 
se m&ie tfk^Jti ponze pr&v zadateln^ch, kterd ma ne- 
nkl&daji spola povinnosf, jak to ^inlprdva nezadatelnd, ^) 
a pak n&le21 takov^ dad do kategorie Atrat, na pf. daft 
z provozov&nf hndby. Pr&vo nezadateln^ oikdy nesmi 
obmezov&no b^ti danf, pon^vad^ by tfm stdt netoliko meze 
pr&va sv4ho pfekra^oval, sdhaje na nico, nad Sfm2 mtr 
nii&dn& moc nenfd&na, n;^br2 i prek&2el ob^anilm a vy- 
kon&v&nf jich povinnosti. 

Die spfisobn, jak^m se yybf rajl, dSIf se danS na dv^, 
piHme a neprime. Ffim6 dan6 osobn6 vyhledAvjyl povin- 
novan^ho, zavazajice ho ke sloienf snmy jema aloSen^ 
y ar^it^ 6as na yyk&zan(^m mfstd; nepHm^ dan^, kterd 

') Tak m&me zajist^ netoliko prdvo, n;^bii i poTinnost 
2iva b^ti, vzd^Idvati se a t. d., a tato povinnost £inl pr&yo 
takoY^ nezadatelnym, ponSvadi bychom sejeho zad&nim zho- 
atili poyinnoBti >sobS alozend. 
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se veskrze vztahajf na titratn, skr^vajl se v tri^nf cen§ 
zboif, a potf ebujfce pH odv&d^ni prostf ednlka mezi stdtem 
a povinnovan^m necMvajf se od tohoto die jeho libosti 
vyhleddvati. Mezi dan^ pffmd ndleiSf: dad grnntovnf, daik 
z v^delku, dan z komfnu, z konf a t. d. *, mezi nepf Im^ 
n&le2eji: clo, daii potravnf, kolek a j. 

Ndm tato ^initi jest toliko s tfmto poslednfm. Kolek 
jest forma danl, kter& snadn^ji neSli jakdkoliv jind m^ie 
se tykati vseho, itak^ se tjkL Pokud sevztahaje posze 
na pr&ci, nebo na jm^nf neb iltrata, m& k nf stdt pr&vo, 
tak jako ke kaidd jind form^ danf vztahajlcich se na 
tyto pfedmety. Nikdo zajistd nebade za nespravedliv^ 
povai^ovati, kdyS st&t akUd& kolek na vysv^d^enl, nebot 
tato slou^i k materi&lnfmn prosp^chn tobo, komn jsoa 
d&na; y t^ pfipadnosti jest kolek danf na pr&ci, a kdy2 
jenom jest mfrn^, nikdo se jfm nebade citit pfllis obtlze- 
nym. Proti kolkn, kter^ se akl&dd listindm t^kajfcfm se 
pfen&Senl jmSni od jednd osoby na drubou, tlm m^ne 
bade kdo n^co namftati, a tato vyloha snadno i r&dase 
o^elf ; naprosto pak neslasnd byla by stfSnosf na kolek 
takoY^, ktery se akldd& na y§ci zbyte^n^, poaze k rozkos- 
nictvl sloq21cl, a pr. na karty. Toto jsoa pi^lklady, kde kolek 
dot^kd se pr&ce, jmenf a litraty, a ve vsech tecb pHpadech 
masfme zavedenf jeho, stalo-li se jen s rozamem, schva- 
lovati jako2to velmi lacing a pohodln^ spiisob vybfrdnf danf. 

Ale pr&vS tato pobodlnosC byla pfi6inoa, ie se kolek 
rozSffil i na v^ci, kterd podle Sddn^ho rozama ani pr&va^ 
danfm podrobeny b^ti nemohoa, co2 stalo se die star4 
z&sady finan£nf : brdti tarn kde jest nejsnadn^ji. Tak nloiSen 
kolek i plodfim dacha, jmenovit§ kalend&ffim anovindm.^ 
Takovoa daii prohldsiti masfme bez ost^ch&nf za ne- 
spravedlivoa, pon^vadS aloiena jest na poa6ov&nf lidn. 
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Pfedni a hlavnl povmnostf kaiddho jednotlivce jest 
«m^f ovati k askatefinSni toho povol&nf, kter^ ma vyk&z&no 
Jest jako2to (lovSku. Sada tato nepotfebtge teprv dAkazn, 
nebof jest sama sob^ jasnA a z nl vypl^vsgf viecky 
zvl&itnf povinnosti 61ov^ka. Neijdzeji pak s nl spojena 
jest poYinnosC 61ov^ka, vzd^l&vati se v kaid^m ohleda, 
i jest tedy dlov^k mravn^ ve sv^doml sv^m zavAz&n, hle- 
dati vsemoin^ho pou^enl. Tato povinnost jest ale spoln 
i nejv^tslm pr&vem jeho, pr&vem nezadattlnym, jen2 ne- 
mtie 2&da^m positivnfm astanoveDfm i^my trpdti. St&t 
netoliko 2e zav&zanjest, chr&niti ob£anypti plnosti aee- 
losti toho to jejich pr&va, on mast nad to za t&kol sobd 
postaviti, aby vypliiov&nf t^ povinnosti ob£anAm co moin& 
4isnad&oval a jim vsemoSnoa pffle2itosC ke ?zdSl&v&af se 
poskytoval. Nejedno z&konod&rst?f zfejmS aznalo a y^- 
slovnS vyfklo, ie st&t povinen jest ob£aniim ad^lovati 
^ychov&nl, a tato povinnost plyne z toho, 2e lid6 ne- 
^stonpili V st&tnl spolky ponze ajedin^ proto, aby nabyli 
bezpe^n^jfif ochrany sv^ svobody a sv^ho jmSnf, n;^brl 
lilavnig proto, aby toho, 6ehojednotliv^m siUm dosfcine- 
mo2no, toti2 asknte^nSnf povol&nl 61ovSck6ho, snadnSji 
A rychleji doch&zeli spole^nym snaienim a yzdjemnoa po- 
mocf. BezpeSnost svobody ajm^nf jest jenomjeden zpro- 
stfedkfl k tomato vzneien^ma cfli. Proto zakUd& a vy- 
4r2aje st&t ikoly a yzd^lavsrcf 6stavy vielik^ho draho, 
proto pfidrSqje mladd pokoleni kjich n&vitSvS, protend^- 
lige chad^m i&kUm vya5ov&nl zdarma. 

Ale yzd^l&v&nf ilov^ka nepfestane vystoapenlm ze 
ikoly, ano cel^ 2ivot jest ma Skoloa, ve kter^ se kaid^m 
4nem pHa6aje nov^m vScem a neast&le rozs&hlejilch vi- 
4omostf a v^tdf zkaienosti nab^v&. Podponge-li ale stAi 
i^ychov&nf ml&de2e, kterak mA2e pfek&2eti daliima se 
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vzd^Uvftnf dospSl^ch obSanA? A takovon piPek&ikoa jest 
4aJi na spisy, jeni rozMfaji mezi lidem a2ite£nd vSdomosti. 
Vftbec-li ji2 takov& daii jest nespravedlivd, pon^vadi ob- 
mezoje 61o?Ska v nezadateln^m jeho prdva, znesnadfi^je 
ma Tykon4vdnis?at6jehopoviiinosti apiPek&2ky ma klade 
na cestS k askate6n^ni s?dho povol&nf: tfm vice sUv& 
se nespravedlivoa, t^k&-li se tffdy ob^anfl takovd, kter& 
beztoho m& mdn$ prostfedkfi k sv^ma yzdSUv&nf a kter6 
by se tedy spise v n^m pom&hati neili pfek&ieti mSlo. 
Nard2fme tlm na kalend&i^e. Edo £erp& poa6enf s?^ z kalen- 
d&M? xNa viStsfm dlle ona tHda obyvatelstva, kter& nej- 
nf2e stojf na stapnfch spoledenskycb, kter^ nepflstapny 
J son jin^ prostfedky vzd^lavacf, kter^ skolni yya6ov&i^ 
pro chndobn ndSloje se zdarma. A t^ tHd^ zdraiige se 
jedin^, k tomn jeitS dosti skrovn^ a chad^ poa6ov&nf, 
po kter^m se sh&nl, ukl&ddnlm kolka na kalend&fe, aa 
vzd^lavacf spisy vysslho drahn, slooSicf tHd&m z&mo2nej- 
dim, bez takov^ dan^ zflst&vajf ! Co by se f eklo o fiQan6- 
nlkovi, kter^ by potravnl dadi obmezil pooze na takov^ 
potfeby, od nich2 v^hradnS nejchadsf tflda jest iiva, na 
^hldb a na zem6ata, ostatnf pak viecky drnhy potra?, jichi 
sobS jenom z&mo2ndjsf opatHti mohoa, poplatkazprostil? 
Tak a nejin&£e jest i s kolkem kalend&i^sk^m. 

Co se ty£e kolka na noviny, ten netoliko 2e jest 
fl&m V BobS nespravedlivy, on jest i nepolitick^ a st&ta 
itkodny. PoYaiojeme-li 61ov^ka co stdtnlho ob6ana, jak^ho 
medle poa£enl jest ma nejvfce potfebl? Zajistd poa6eaf 
politick^ho, kter6 by ho sezndmilo s pr4vy a povinnostmi 
jeho ob£ansk;^mi, se vnitf nf m stavem vlasti a postavenim 
jejfm kcizfm st&tflm, sbehem ad^ostf sv^tov^ch a pAso- 
benim jejich na vlasC, s potf ebami £asoY:^mi a s prostFedky 
kjich vyhoY^nf, smai^i v^hlasn^mi a obratn^mi ve ?efej- 
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nych sprdv&ch, jenS zaslahigf dftv^rn obecenstva, i s miio2* 
8t?fm jin^ch v^ci, kter^ se t^kajf stiita a prosp^cha obec* 
n^ho blaha. Yidfme to ye vsech zemfch, jak velikj^m ne- 
it^stfm jest politicks nedospelost lidn^ kterd, kdy2 se 
jedn& reformy , Hd& nemoiaosti , a kdy2 se 2&dost 
takov& nevyplnl, n&siln^ podvracnje z&klady a sloapy 
yefejn^ho poMdku. Je-li ka pokojn^mu pokrokn politi- 
ck^mn potfebi s jedn^ strany poctivosti a dobriS vftle 
vlAdy, sdrnhd strany nemdnfi potfebl k tomu jestnaleXit^ 
osvfcenosti lido, aby tamto nestala se iMn& chyba, tato 
2ddn& pfen^hlenost. Odknd ale niASe ob6an snadneji v&- 
iiti pou6enl o vsech t^ch vScecb, kter^ jsme svrchu vypo- 
£tli, jakoSto ndleiejicl ke vzd^ldnf politick^mn, neSli pr&v^ 
z novin, kterd se v^hradnS jimi obfraji a o viech dfilezit^ch 
ot&zkdch 5asov:^ch jednajf ! Aby ale ka!d^ ob6an co mo2n& 
dflkladnS politicky se vzd^lal, na torn masi b;^t stdta ji2 ve 
vlastnlm jeho interesn z^leSeno, proSeS m^l by stdt vzd^l&v&nl 
takov^ nsnadnovati a podporovati, ne ale je st^iovati a jemu 
pfek&ieti. Eolek na noviny jest da6 na -politick^ vzdS- 
l&y^nl lido, a co takov& odpornje interesa stdtnfma. Na* 
stanet tn povinnost snSmftm (ain^jak^ bndon), opHti sa 
proti takov^ nespravedliv^ a skodliv^ dani. 

fiekne snad mnoh^, 2e cinfme pfllis mnoho hlaka 
o v^ci nepatrn^; avsak nenf ta v^c tak nepatrn& jak se 
na oko zd&, neboC kde se.nr&Sl princip spravedlnosti, 
tarn nelze pfedvfdati konce n&sledkd, a kdy2 se zavede 
nespravedlivosf jedna, zdal Idkav^ pflklad nevede k zayft-^ 
d^nl jin;^ch? Ani2 pakna tn n&mltkn i&dn6 vdhy neklademe, 
kter& se odvoldvA na jin^ zem^ a nv&df p!lklady st&t& 
STobodn^ch, kde noviny t6i kolkfim podlehajf. Na to 
odpovfd&me, ie to, co v principu a z&kladn nespravedliv^ 
jest, nestane se spravedlivdjSfm, kdy2 to i jinde misto 
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fn& nei n n&s, a ie neslnino odvol&vati se na spatn^ 
pHklad. 

Jin& pi^ekdzka politick^ho vzd^l&v&nf lida prostredkem 
novia json kauce aloSen^ jich vydavatel&m. Jestli2e kolek 
tiii toho, kdo pon^enf hledd, tak Sedrazesob^ mdsl ka- 
povati, ^eho by sema melo dostdvati zdarma — pfek&iejf 
kauce tern, ktefi citi povoldnf nd^lovati takov^ poa6enf. 
Kauce nezdraSujf noviny, jak to £iui kolek, ony jen po£et 
obmezujf. Zastavatel^ kaucf rozumujf takto: »Edyby 
volno bylo kaM^mu beze vsf garancie sv^ho pocti?6ho 
6m;^slenl n&rodu za u£itele vpolitice se navrhovati, brzo 
by k tomu doslo, ie by yelk& £&st novin&fstvl dostala 
ae do rnkou lidem, kteH nemajice co ztratiti rozsifovali 
by mezi lidem z&sady obecn^mu pof&dkn skodliv6 a ve- 
•douci pf imo ku pf evratflm, z nich2 nikoli n&rod, nybr2 jen 
oai sami by koristili; ano jest se ob&vati aby hanebn^ 
«nazenl jejieh neSelilo i proti vlastnictvi a sprost^ lid 
jest^ vice se nenakazil pfevrdcen;^m u6enlm komuni- 
fitick^m, kter^ito v nasicb 5asech beztoho bobuiel a2 
pfilis jistd trfdy spole^eustva proniklo. PM kaucfch ne- 
Ize se ob&vati takov^ho nebezpe^enstvf, ueboC ten, kdo 
slozi kauci, mnsi miti jm^nl, a kdo m& jmSnf, nebude 
bov^ti tendenclm jemu nebezpe£nyni. Eaucemi zamezf 
€6 pflsobenf jenom t^m stranto, kter^ jsou kaSd^ spole6- 
nosti, kai^d^mu poMdku nebezpeSnd ; jin6 strany politicks 
tim ni^eho netrpl, smii tlm ujma se deje literdrnlm kapa- 
citAm. ZdlezI li skutefinS nekter6 politick^ strand na torn, 
aby mela sv&j orgdn, tof i kdyby sejednotlivy podnikatel 
ze spekulace nenasel, snadno seiene potfebnou kauci, 
oviem pak bnde bled^t zfskati sob^co moind nejv;^te£n^jsi 
literdruf slly, tak ze jenom m^n^ scbopn^ kapacity pro- 
padnou, jich2 nenf co ieleti. Je li ale n^kterd strana 
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sama v sobd tak slabd, ie nedovede sehnati kaaci na zvl&stni 
org&Q, jest to jenom ddkazem, 2e jest nepatrnoH meniinoa 
V ndrodn, a takov& m& povinnosf podrobiti se v^tsinS.'^ 
MajK tyto dflvody na pohled jakousi zd^nlivost pravdy 
pro sebe, pHbliSilm viak ohled&nf kritiky nevydrif. PH- 
poustfipe, ie kdyby nebylo kancf na noviny, mohly hy 
vedle dobrych ^asopisii povstati itakov^, kter^by obecn^ 
lid bladn^m a nebezpe^n^m spfisobem zav&d^ly, ale pH 
torn jeitS nevidlme i&dniho nebezpeSenstvl pro vefejn^ 
pof&dek. Pominoace i to, ie takov^ bind ^jimati se mfi2e 
jenom ▼ lida, jeho2 roznmov^ yzd^lAnf dmyslnS zanedb&na 
jest, kdeSto pak pH6ina tofao jinde le21, namltneme na- 
proti tomn jen dvojf. M&-li blndn^ a£enf svoboda ve- 
fejn^ yystnpovati, m& tat6i svoboda tak^ uieni prav^, 
a kdo by pocbybovati cht^l o yft^zstvf pravdy nad 
121, mnsil by tiplnd zonfati nad (loy^^enstvem. Zadmh^ 
jest proti znen2fv&nf tiskn zdkon, kter^ stfb& trestem 
vie, CO by st&tn bylo nebezpe^nd. Go d&le toho se 
trffe, ie pH kancfch na noviny jenom ony slab^ a ne- 
£etn6 strany njmy trpf, kter^ nemohou kanci sehnati, 
pookaznjetne na to, £ema skntefinosf a£f: ie ka2d& novft 
pravda hfY& z po6&tka jen od mal^ho po6ta lidl nzn&' 
vdna a teprv ponen&hla ke vieobecnd platnosti se prod(r&. 
Vezm^me sobS pffklad ze sebe samj^ch. Na jak velik^ 
po^et ii6astnfkd obmezovalo se asi n&rodnl. snaSenf pfed 
tficetinebodokoncepfed6tyrycetilety? ano opanovalo-lii 
i nynl n&rodni osv^dom^nf opravdovon vStsina naieho 
n&rodn? Kdyby byla revolnce rakonskd vypnkla rokn 1828 
anebo dokonce 1818, by la by takd za prvnl jejl z&sada 
pHjala jedoosvornS idea rovnoprftvnosti ? a kdyby i byla 
pfijata byla, zdalii by se nskate^n^ni jejf nebylo potkalo 
8 desetkr&t tak ^etn^mi pfek&2kami, jako s kter^mi 
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jeitd zdpasiti masf? Protopak, iemensina jest mensinoa^ 
nemtie hfti zten6ov&na ve sy^m pr&va svobodh^ho slova. 
Ostatnd nikdo nplrati nemft^e, ie akUd&ni kaacl na poli- 
tickd ^asopisy tvoff z novin&iPstvi m^ng neb vice monopol 
n^kolika z&moSn^jslch nakladatelA, jim2 pH obmezenf kon* 
knrence liter&rnl kapacity z nonze i proti lepsfmn pfe- 
sy^d^enf nnceni json se zaprodati. 

Z toho, CO jsme tnto pov^d^li, kaSd^ yidl, ie y prin- 
dpn jsme proti kancfm na noyiny. Pon^yadi ale a nds 
z&konnS ayedeny json a nelze se nadfti, ie by yl4da tak 
snadno od nich npastila, nebnde zbyte£no nk&zati, kdy2 
ji2 bez nich obejiti se nelze, jak by ta y^c pHmlFenIji 
mohla b^ti zayedena. 

§ 13. tfetlho oddiln tiskoy^ho z&kona znl tak to: 
„Za kaid;^ periodick^ tist^n^ spis, kter^ tfeba Jen co 
yedlejif y^cf obfr^ se dennlmi nd&lostmi politick^mi, mlayf 
politick;^ch, n&bo^ensk^ch aneb soci&nlch ot&zk&ch aneb 
yAbec politic^^ho obsahn jest, mnsf pfedepsan& kance 
sloiena b^ti. — I jin^ periodick^ tist^n^ spisy podrobeny 
json kanci, jak mile pro syftj obsah anebo pro pf estonpenf 
tohoto patentn odsonzeny json od sondn. — Rozhodnntl^ 
zdali n^kter^ periodick^ spis poyinen sloziti kanci, n&- 
le2f, kdy2 se tomn odpor klade, ndm^stkoyi kornnnf zeme^ 
pj4 odyol&nf pak nejyyssfmn policejnfmn tifadfi.'* 

PflliS rozs&hl^ smysl tohoto paragrafn die nasebo 
min^n! daleko pfeyjsnje ti^el kance, kter^ neni iidnf 
iinf neSli pfedejiti skodliy^ a nebezpe6u6 pilsobenf na 
lid. Ponh^mi zprdyami -z politick^ho d^'ist^ sy§ta, po- 
d&yan^i beze ysech y^kladii a tiyah, nenakazi se sm;^- . 
ilenf lidn, a y torn ohledn sta^f trest na timysln^ roz- 
iii^oy&nf nepraydiv^ch zpr&v k nyaroy&nf se yseho zby- 
te^n^ho znepokojoy&nf a pobnfoy&nl mysll. Ostatne nedi 
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fie ani pfisn^ uBtanoviti, jak& ud&lost jest politicks ajak& 
ne, ano mf^2e se st&ti, 2e tMi nd&losf jednon se nk&,ie 
ve sv^tle politick^m a podrah^ ve sv^tle nepolitick^m. 
Dejme toma, ie panovnlk nebo ministr nSjaky ndkam 
na cesta se vyd^, n&leiii to mezi politick^ anebo ne- 
politick^ nd&losti ? Podle okolnosti a ti^eln cesty mflie to 
n&leieti do jedn^ i drah^ kategorie, 6asto ale nemoSno 
^Qi rozbodnonti v torn, kdy2 tfeba ani okolnosti ani ti6el 
2n&my nejson. A takov^ch pHpadii mftSe byti mnoistvl, 
«o2 jenom pfUeiitosC zavd&v& k tyrdnl 6asopisii nepoUti- 
•ck^ch, kdyi pHn&Sejf podobnd zpr^yy. Zase jsoa jin6 
politicks nd&losti tak rozs&bld zajfmavosti , tak velik6 
4ftle2itosti, tak radostn^ho obsahu pro vesker^ obSanstvo, 
ie t^iko jest 6initi monopol z jich rozsifov&nf, ano ie 
MAm obsah jejich idii co mo2ndho rozhl&Senl. Takov^ 
ud&losti jsoa : smr( mocn&f e, narozenf dSdi6e trftna, velikd 
n§jak6 vft^zstvl, nzavfenf mfra nebo prosp^snd n^jak^ 
smloavy s cizi mocnostt, a jinycb podobn^ch nmoha. Kdo 
bade br^niti, aby takov^ veled&le2it6 politicks zpr&vy 
nerozhlasovaly se t6i skrze iasopisy nepolitickd ? My vzta- 
hem na pod&v&nf poah^ch politick^ch zpr&v nepova^ajeme 
kaace za nic jin^ho, ne2li za azda lidsk^ zv^davosti za- 
^^sehoa a za pflvod a podpora nespravedliv^ho monopola. 
Jinak jest s novinami, kter6 dennf ad&losti politicks 
^e smysla jist^ strany vykl&dajf a 6ten&fstvo pro^ sv6 
pfesv^dSenl a sv6 politick^ tendence zfskati asilajl. Zde 
jedin6 jsoa kaace, kdy2 ni bez nich b^ti nelze, na sv^m 
mfste a pfek&2ejf nejm6n$, pon§vad2 ta strana, v jejlmi 
Interesa noviny vych&zejf, vyhledifv& jimi svftj prosp^ch, 
pH £em2 st&t v2dy mfl2e se ob&vati, aby tento strannicky 
prosp^ch nepH£il se prospecba vseobecndma, za6ei m& 
kaace podati garancii. 
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Podobnd jako a obsahem politick;^ jest i 8 otAz- 
kami n&bo2en3k;^mi a sod&lnfmi/ Co viecko nedA se ▼ pojem 
ten zahrnont pH near^itosti zftkonal A skate^nd po* 
skytovala tato lapa^ka v minnl^m devftileti HboTolnosti 
policejnl sirok^ho pole. Nenlt 6asopisn, kter^ by pH 
n&leMtd iirok^m vyklada tcchto pojmfi nedal se zahrnonti 
mezi takovd, kterd jsoa podrobeny kanci. 

Go se t^6evysokosti kance, o torn nstanovQje §. 14 
t^ho2 oddfln tiskov^bo z&konatakto: ^Kaace obu&ii pro 
periodick^ tiitSnd spisy, kter^ vych&zejf v mlstech s vice 
ne21i 60.000 obyvatelfcb anebo ? obvodn dvon mil okolo 
nich, 10.000 zl. ve sthbfe, ve viecb ostatnfch mlstech 
5000 zl. sth, pro periodick^ spisy, kterd m^ne nei tti- 
kr&te za tyden vycb&zejl, pokl&d& se jen polovi£ka t^ 
somy jako2to kaace.** 

Tento paragraf patmd otomsv^d^l, sjakouzblSnosti 
a povrchnostl pracov&ny byly z&kony a naf izenl Bachova 
samoYl&dn^bo minist^rstva. Stanoviti v t^to v^ci stcjn6 
praVidlo i^o celoa monarchii, jestv§c nanejvyse nespra- 
vedlivA. Opomljejlce tobo, ie po^et oby\atelstva s&m 
sebon neni i&dnfm prav:^m m^Hdlem politicks dflleiitosti 
n^kter^bo mlsta (a o takovou diUeiitost se zde blavnd 
jedn&), poakaznjeme na rozdllnost z&moSnosti a na roz- 
li^n^ stnpeii politicks probnzenosti lidn v rozli£D;^ch pro- 
vincifch, i m&me za to, ie prav^ vyrovii&ni t^ v^ci je- 
nom tenkr&t st&ti se mft^e, kdyi^ vl&da* nstanovlc n^jak^ 
miDimaxn kance, vym^fenl jejfpro rozli^n^ zem^ zanecb& 
jejich sn^mftm. 
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politickem vychoFani mladeze ve skolaeh. 

« 

Ghce-li mft st&t poHdn6 obSaaj, masf je 8ob6 vy- 
chovat. dftleMtosti Skolniho yychov&v&nf byla by zde 
zb7te5n& v6c mluviti, ka2d^ tfeba 6&3te6a6 zanedb&ni 
y torn ohleda m& nepi^ehledad z\6 n&sledky. Jak^ lid 
chceme mlti, k toma jej maslme vdsti. Nyni zijeme chv&la 
Boha jii podrah^ ve st&ta koQ8tita6aim, kolik&t& iist 
lidnale inynlvico jest konstitace? Pod absolntni vl&doa 
nebylo potf ebl, aby obecn^ filovgk o takov^ch vecech 6eho 
y^dSl, ta 2&dala jenom poslasa^ poddan^, a nikoliv a6ea^ 
lidi. Yl&da absolataf myslila a jedaala za n&rod, kter^ 
mnsel mlSky a trp§livg sndseti takov^ poraSen^tvf. Nyni 
jest jinak, nyni m& n&rod jedaati s&m za sebe, a k toma 
potfebf, aby znal sv^ postavenf, sv& pr&va a sv6 povia- 
nosti, 6ili slovem aby mSl politick^ vzdSldnf. Kam ne- 
dOBtatek politick^ho vzd§l&n( vede pfi propHj^en^ svobod^, 
toho n&m trachliv^ dftkaz dal zmatkAplny rok 1848. 

Pravda 2e od tSch dob, hIavQ(| prostredkem maoh^ch 
zkaienostl, dilem i rozsifeaejsim pflsobenfm literatary, 
jmenovit^ periodick^, lid obeca^ nabyl mnohych vedo- 
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most! jichi dffve nemSi, i poznal novy 2ivot, 2ivpt po* 
litick^; to vSecko ale je§t^ nemfli^e se nazvati prav^ 
Vzdel&nfm, neboC jedaak tjt6i, vSci, co jednomn roziim 
otevfely, dnih^ma jej popletly, jednak patrnS vidfme, ie 
jest^ Velikd 6&st lida fldl se v politick^m ohleda vice 
jakymsi pHrozen;^m pndem a bezd§6n^m taktem, neSli 
osvedom^lym pfesy^dienlm. Yzd^l&vdnl, m&-li rn^ng schop- 
Q^mu prosp^So^ byti, dlti se mnsl systematicky a podle 
pUnn. Z toho patrn^ vyplyvA, jak velik^ prospSch by 
to byl pro st4t, kdyby ji2 ve skolach bylo postar&ao 
'O politicks vzdel^v&nf budonclch svobodn^ch ob6anft. 

Ta v^c vidf se mi b^tl tak diileiitoa, ie za svoa 
poYinnosf povainjinvefejaiti onf sv^ mfnenf, pHpomlnaje 
toliko, 2e n&vrh zde n^ia^ny nepovaiuji nikoli snad jii^ 
2a dokonal^, n^br2 pooze za prvnf prohozenon mysl^nkn. 

Politick^ Yzdel&v&nf skolnl ml&deSe rozvrhnonti se 
d& hlavn^ na tr^: 1) ponSeni o prdvech a povinno- 
stech konstita^ulho ob£ana; 2) poa6enl o zflzeni zem- 
sk^m a pAsobnosti veSkerych tifadfl ; kone?n6 3) pouJeni 
o jist^ch positivnleh z^konech, kter^ kaM^mu ob6aun bez 
if^minky zn&ti potfebno jest. 

Samo sebou se rozamf, 2e nebude nikdo Sddati, aby 
4it§ vystoapivsi z trividlnf skoly do praktick^ho Sivota 
pHneslo s sebou ji2 vsecky tuto naznacen^ obsirnd zn&- 
mosti. PouSenf o vsech techto vScech mnsilo by se na 
vsecky skoly a u^iliste tak rozvrhnonti, aby se v ka2d^ 
fikole pfedndselo to, 6eho pf ede vsf m vedeti pot?ebl tomu 
stavn, kn kter^mu skola pHpravnje. Jakoi pak jist6 z&- 
bladnl v6domosti vftbec vsem stavtim potf ebny json a proto 
jii V elementdrk&ch se ud61njl, tak i pH politick^m vzd§- 
Idnl jist^ zdklady by se dlti musily jii ve skolAch nej- 
jDiiislch. 
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l^to z&klady jsoa nveden^ svrcha na prvnlm mist$- 
znAmosti o prdvech a povinnostech konsdtuSnfho ob&tna.^ 
Nemysli nikdo, ie by se tim pff]i§ mnoho nklddalo ch&- 
pavosti veku d^tsk^ho ; vie z&leif na spfisobn, jak^ se 
to mlad^ma rozama pod&. Tr&pfli se .dSti v ni2§fcb 
SkoUch y^cmi abstraktnlmi, nepraktick^i, i dosp^lej^lmii^ 
roznmn nepochopiteln^mi : pro6 by se nemohlo o6ek&vatl^ 
2e pochopf v^ci, kteV^ jsoa kaiddmu blizk^, praktickd, 
^ nejsprost^jSfmu roznmn Jasn^ ndiniti se mohon? Na- 
hlddn^me jen do mal^ho katechismn a vizme, co vSecko^ 
to nbohd dftS nazpam^C se niiti mnsi, kde2to ani po- 
mySIenl nenf, 2e by tomn mohlo roznm^ti. Jak ne- 
poti^ebn^mi vecmi napl&nje se n&silnS jeho pamef na> 
^jmn roznmn, kter^ by naopak ve ikole rozvinovati s& 
m&L I Pro5 by se nemobl pro niSSf skoly napsati podobn^ 
kr&tk;^ katechismns, kter^ by pon^oval dltS o 6£eln st4ts 
a pr&vech i povinnostech ob^ana? Netoliko dal by.sb 
takov^ katechismns napsati mnohem sroznmiteln#ji neilir 
katechismns n&bo2ensk^, pon5vad2 by se stav^i ponze 
na pHrozent roznm, kdeitoten jedin^ zdklad m& vposi- 
tivnim dogmata, ano niitel sdm, kter^ 6astokrdte nftboieo- 
skdmn katechismn nehmb^ l^pe roznmi neSli jeho 2&kr 
mohl by spise kn katechismn politick^mn pHtiniti t6i 
sviy v^klad, ponSvadi v^c sama tak blizka vsem jest, 2e 
z kaidodennfho i^ivota nal^zti Ize k nl pfikladii i analog!!. 

Jest v^c nznan&, kterak mno2stvi zlo^infl d#je se 
nev^domostl, ie zp&chan^ skntek ndleSf mezi zak&zan^« 
St&v&-li se to pH skntclch, v kter^ch kaid^mn 61ov£ka 
pHrozent cit jeho hl&8&, ie t6 £initi nem&: tfm vice se 
to mnsf st&vati v pflpadnostech, kde toliko positivnl z&kon 
bndT V iilteresn obecn^ bezpefinosti anebo z vysslch st&t- 
nfch ohledfi to neb ono £initi zapovfdA. Nezn&mosC zft- 
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Icooa neomloavd, a pfece nikde neni postar&no o to, 
lahy ZQ&most takov^ch z&konfl, kter^ prosty rozam pfed-* 
sBvfdati nem&2eajich2 nezQ&mosCmflie byti nrnohoa&sobnS 
nebezpe^na, n&lei^itS mohla b^ti rozslfeaa. Die naseho 
mfn^ni dalo by se to dobfe pro?j^sti vhodin&ch opakova- 
-cich, jak^zav&z&nijsonnavst^vovati hosi zeskoly douSenf 
nSjak^ho femesla pfistoapli. Jest to vSk k v^stapkfim 
4k vytr2no8tem nejndchyln^jsf, jednak zase dosti dosp^l^, 
Aby ch&pati mohl pffSinn positivnf z^pov^di a zM n^- 
filedky jejich pfestoapent. Ta by byla nejlepif pffleiitost 
:k popBl&rnima v^klada n^kter^ch paragraffl z trestnfho 
z&kona, hlavn^ t^ch, kterd so t^kajf st&tnfch zlo6infl 
^ jist;^ch policejnfch pfestnpkft. Mladfkftm nblrajfcfm se 
na studia takov^ poa6eiif m^nd zd& se mi potfebn^ 
1>^, ponSvadi ji2 vyisf vzdSlanosC, kter^ se ti^stQ^mi 
«t&yajf, sama je k takovdmn pozn&nf vede, a pak i proto, 
ponSvadS oby6ejnS teprva v nsedlejsim v^ka ystnpojl do 
praktickdho 2ivota ne21i mUde2 femeslnkkA. 

Z&roveii s naakon o pisemnostech bylo by vhod, 
seznamovati skolnf ml4de2 se z^kony t^kajicimi se ve- 
' fejn^ho jedn&nf, a s oborem ^innosti jednotliv^ch tihidfl. 
Oviem nemohlo by se to diti tak obsfrn^, aby snad z tobo 
byl kars soadniho Hdu, ale vidy by se mohly 2&kflm 
aspoii Yseobecn^jsf v^ci pov^diti, coi by mSlo pro nS 
ta v^hoda, ie by pozd^ji nepotf ebovali npadati tak £asto 
^ race pokodtnlch pfsaf & a §mejdff fl. Na redlk&ch a f emesl- 
liick^h skol&ch mohla by se pHdati k toma jeitS zn&- 
tnosC onSch z&konft, jen2 vztahajf se vftbec na femesla 
A 2ivnosti a na jednotliv& zvl4§t^. 

Ve vyisf ch tfld&ch gymnasi&lnf ch masela by se ml&de2 
«eznamovati s organisacl eel^ho st&ta, se zHzenlm zem- 
flk^m a stapiiov&Dfm tf^idt i okresem kaid^ma z nich 
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▼yk&zan^m. Potfebnosf toho dosti jasn^ yysyit&, kdy£ 
kaidodenni zknsenosC ukaznje, kterak i lid6 jinak vzdS- 
lanf zn&mostf tSchto teprva v praktick^m Sivobyti Sasto 
8 nemalon svoa §kodoa dochdzejf. Zevrubn^jsi statistikar 
jako2 i politika mnsily by z&^tati y^hradn^ pr&vnick^ma 
studin. 

Toto kr&tk^ n&vrh v z&le2itosti; kter& by nemela 
zftstati nepoviimnuta ve spof&dandm st&ta. 



Pragmatifbi sankre. 

V poslednl dob^ oebjla 2ddD& stAtni listioa tak 
iasto jirenovfina, jako tebto ode vsech zemf rakonskych 
X pfijat^ zfikladnf zdkoD, kter^ stauovf nerozd^litelnost flse 
BakoQsli^, a jest se nadlfi, ie pozd^ji ^asto bude se 
sad odvoMvdno od stdtolkd rakonsk^ch. A pfece jest 
text t^to dileiii^ listiny tak mdlo zniwf. jeito a2 do 
t^ doby zHdka kde tiskem uvefeJD^n byl, atoliko vsta- 
vovsk^ch arcbivech jednotliv^cb zeml a v stfitnfm arcbivo 
VkJensk^m v pracbn se skr^val. Pro^e^ mSune za to, ^ 
ie poslonSfme obecenstvn naiemu, kdyz mn a v^rn^m 
pfekladn poddme prvotnf vyj^dfenl cfsafsk^ vflle, kter^ 
potom stvrzeno bylo svolovaclmi lisfy od sta\T5 vsecb jedno- 
tliv^cb zemf. Znff pak takto: 

„Jebo Cfs. Milost rft£ilake dnl .19. daboa 1713 na 
desdton bodinu yiecky Sv^ zde ve Yfdni pHtomnd tajn^ 
rady na oby^ejn^ mfsto svolati. Edyi pak pii$Ia nsta- 
noven4 hodina, odebrala se JCM. do Sv^ tajn^ komnaty 
pod baldacbyn a postavila se pfed oby^ejni^ stftl cfsaf- 
sk^, na£e2 i Sv^ tijn6 rady a ministry tarn povolala. Tito 
veSIi ve sv^m poMdl^n, zfistana kaSd^ stdti na sv^m 
xnfst^, a sice (p. t.) princ Ewgenins Savojsk;^, knl2e Traat- ; 
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sohn, kniie Schwarzenberg, hrabd Traan, zemsky mari&lek ; 
hrab^ Thitra, JGM. Eleonory nejvysM hofmistr, hrab$ 
Dietrich3tein, nejvysii podkonf; hrabS Seilern, dvorsk^ 
kancldf; hrab§ Stabremberg, president komory; hrabS 
z Martinic mladsf; hrab6 Herberstein, vojeask^ mfsto- 
president; hrabS Schlick, 6e3k^ nejvysSi dvorsk^ kancl^f; 
hrabS Bchdnborn, Kssk^ mfstokancl^f ; arcibiskap Valen- 
d&nsk^; hrabd Sinzendorf, nejvysif komornfk ; hrabd Paar» 
JGM. imalie nejvyssf hofmiatr; hrab$ Sinzendorf, Hisk6 
dvorsk^ rady mfstopresident ; hrab^ Mikcil&s Palffy. kr. 
nhersk^ judex cariae; hrabS lileshazy, uhersk^ kancl^f ; 
hrabS Eherenhtlller, dolnorakoask^ zemSspr&vce; hrabS 
Oallas ; hrabS Salm, JCH. Amalie nejvysil podkonf ; mark^s 
Romeo, kr« span^lsk;^ st&tnf tajemnlk; hrabS Komis, sedmi- 
hradsk^ mi stokancl6iP ; referendarias von Schickh. 

nEdy2 tak vSickni zmfn^nl tajnf radov^ a ministH 
8farom&2d^nf byli, rd£ila JGM. ozn&miti, . ie pi^f j^ina i 6fiel 
takov^ho i>o?ol&nf jich tajn^ch rad a ministrft jest, aby 
jim ozn&mil, kterak od nebo2tika Jich v P&nn odpoSfva- 
jicfho milostiv^bo a nejv^^se ctSn^ho pana otce cfsaiPe 
Leopolda, pak od Jidi nejmilostiv^jsfho pana bralxa, tehd&i 
kr61e ftfmsk^fao, pozddji t6i cfsafe fifmsk^ho Milosti 
a L&sky slavn^ pam^ti, kone^nS JGM. tenkrdte co pro- 
hl&ien^ho kr&le Spanelsk^ho, a mezi Nimi viemi rozli{n& 
uBtanovenf, pof&dek a pacta saccessoria a6in^na a a pH- 
tomnosti rozliSn^ch cfsai'sk^ch tajn^ch rad a ministrft 
▼Sestrann^ pHsahon stvrzena json. Pon^vadi ale z t^dii 
rad a ministrft m&lo kteH ji2 pfi 2ivobytf se nachizejf, 
tedy r&£ila JGM. za potfebnd nznati, jim pHtomn^ 
tB^nfm rad&m a ministrftm netoliko to oznftmiti, nfhri 
i zmfndnft nstanovenf a pacta conventa Sftm ve zn&mosC 
iiT^sti a pl^efilsti d&ti, jako2 pak JGM. takov^ pi^eitent 
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ST^manejvyiifmn kand^H hrab^ti Seiiern ihned naHditi 
T&£il, kter^to 2e jsoad pH nice kr&lovskd ipau^lskd, 
•od tehdejif KriloYskd nynf i Cfsafsk^ Miioati podepsanti 
:9l Jich pHv^enoa pe6etf opatfen^ pAvodnf pHjimaci listiny 
^pan^isk^ 6yod ; d&le postonpenf od cf safe Leopoida a film- 
sk^ho kr&le Josefa podepsan^ a pHv^ienon d?ojf, cisatP- 
«koa a kr&lovskoa pe6etf Btvrzen^ listiny celt obsah od 
'2a£&tkii ai do konee i s notari&tsk^m dodatkem ; koae6ad 
2ase z kr&lovsk^ spanSlsk^ listiny ptijfm&nf i z&vasek ai do 
ikonce, \Al s notari&tsk^m dodatkem hlasit^ azfetelndpiPe6etl, 
kter^^to listiny datov&ny json zVfdn^ dne 12. zftff 1703. 
„Tokdyise stale, ozn&mila JGM. d&le, jak vkr&tce 
into se klade : Z pf e6ten;^ch listin 2e se vyroznmSlo a6i* 
ndn^ a pf fsahon stvrzen^ nstanovenf a ve6n6 pactum con- 
ventnm mezi ob^ma v^tvemi Josefinskou i Karolfnskoa, 
t>ro£e2 tedy k dSdi^n^ SpanSlsk^m kr&loYStvf m a zemim, 
pfeneien^m 9d slavnd pamSti Clsaf sk^cfa Milostf Leopoida 
-a Josefa na JMC, nynf po Hmrtf bez mnzsk^ch dSdi6ft 
nebo2tlka Jich pana bratra Milosti a L&eky, i vSedca 
jeho pozftstal& d^di6n& kr&loYstvf a zeme na JM. pH- 
padajf a vesm^s pfi Jich man$elsk;^ch mnisk^ch d^dicfch 
4le pr&va prvorozenosti, poknd jak^cfa bade, nerozdflnd 
:zii8tati majf ; po Tymf enf ale Jich mn^skdho kmene (£eho2 
Bfth nchovati rdii2) na mani^elsky zflstaven^ dcery vidy 
^odle pof&dkn a pr&va prvorozenosti iftxA spftsobem n e- 
rozdflne pHpadajf; d&ie v nedo»tatka anebo po vy- 
:axifenf vsech od JMC. poch&zejlcfch manielsk^ch potondcfl 
Jak maiskdho tak Sensk^ho pohlavf, tnto pr&?o d^- 
sdi£a6 vSech kr&lovstvf a zemf na pozfittal^ po JMG. 
pana bratra Josefovi Cfsafsk^ Milosti a L&sky slavn^ 
pam^ti panf dcery a Jich manielskd potomky opSt ifftA 
epflsobem podle pr&va prvorozenosti pfipadajl a podle 
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toho pr&va a Hdn i Jim panlm arciknd2n&m toho ^asv 
sleeky ostatnf pf ednosti nftle^eti smsejf ; yle v torn smy- 
alO) aby po yybynntf obbjf, Dynl panujlcf Karollnsb^ 
a n&sledigfcf po pfeslici poziHstal^ Joseflnsk^ v^tve JJMC.^ 
panfm sestrdm i vsem ostatnfm v^tYlm nejjasn^jslbo ard- 
domu die prdva prvorozenosti po pof&dkn z tobo po- 
di&zejicf Yselik^ pr&vo d^di6n6 i se vsim pffslaienstvfm 
n&leielo a zflstayeno bylo. A pon^vadS toto vS6ii^ nsta-^ 
Bovenf, pofddek a pacta jako^to ke cti* a cbv&le BoH 
i k zacbovAn! viecb d^di^n^cb zeml sm^fujlcl, vedle Jich 
slavn^ pameti pana otce i pana bratra Milosti a Lksky 
t^i od JMG. t^lesnon pffsabon stvrzena json: pro6e£ 
netoliko JMC. jich stfile dried se bade, nfhri doro^slf 
se JMC. t^bo2 i do sv^cb tajn^cb rad a ministrA, kter^ 
milostivS iiapomiii& a jim nafiznje, aby nem^n^ i oni 
die takoyycb sminv a astanoveni tiplne se fidili a jieb 
zachoY&Df i cbrAn^nf na p^£i a starosti m^li, jako2 JMC»^ 
k tomn konci je tajn6 rady a ministry v takov^m pH- 
padn ze z&vazkn ml^elivosti propoust^ti r&6i. 

»Na^e2 JMG. 1 pdni tajni radov^ a ministH od- 
stonpli. ,ie vsecko svrcbn nveden^ takto jest pfedseila 
a jedn&no bylo, potvrznji svym vlastnlm podpisem i oby- 
2ejn^ pe2eti ptiloienfm ve Vidnf dne 19. dnbna'rokit 
1713 jA JiHFridricb von Scbickb. JMC. dvorsk^rada, 
dolnorakonsky tajn^ pfsaf a referendarins, a k tomn 
akta antboritate caesarea et arcbiducali nstanoven^ 
notarias pnblicns.'^ 

Toto vyj&dfenf cfsafsk^ vzneseno jest pak na stavov- 
sk^ sn^my jednotliv^cb zeml kn pfijetf, k jebo2to osv^- 
£enl stavov^ kaid^ zemd dali od sebe zvl&stnl SYOloTacl 
listy, V nicbi pHstnpnjf k astanoveni cfsafsk^ma stransr 
^d^ditelnosti trdnn i po pfeslici. Svolovacl list Btav& 
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iesk^ch nese dalmn 16. f^'na 1720, a yyhotoven jest 
na Bnlind zvlftit^ k tomn konci svolan^m za nejvySdlha 
purkrabstvi Jana Josefa hrab^te z Yrtby. 

Z prvotnf tato sd§len^ listiDy t^to st&tnl smlon^jr 
Jest nade vieckn pochybnosf patmo, ie celft pragmatickA 
aankce t}k& se jedin6 interesn paniyf clho domn, v kter^mi 
ohleda stanovl se v ni dvojf : pi^edn^ rozSihge se zd^di-" 
telnosf trftnn t6i napotomstvo Sensk^bo pofalavf vpana-^ 
jfcl rodin^, a za drnh^ zamezi]ge se na vidycky rozd^lov&nf 
zeml mezi jejf tidy. Tak a nic jinak rozam^ti se nemASe 
Blovtm nerozdilnd (ohnzertheilt) v prvotDf listing, 
a kdo poy&2f, jak ikodUv^m se prok&zalo 6a8t^ ddleni 
dddi6o^ch zeinf mezi jednotliv^ tidy Habsbnrsk^ rodiny, 
nenvidi v torn astanoveni nic vice, ne21i moadron sUtnf 
politikn cfsai^e Karia VI., kter^ toto zl^ na vidycky 
chtSl mit zamezeno. Znenf texto jest tak jasn^ a ti6el 
cel^ listiny tak patrn;^, ie nemo2no podloiiti slovu toma 
je5t6 jin^ n^jak^ smysl. 

Nicm^n^ zastavateld centralisace vidf v praginatick^ 
sankci astanoveni re&lnf nnie, fi k lepSimn dotvrzeni svdba 
minenf av&d^jf zn^nl textfi jednotliv^ch svolovacfch listin, 
TajmenovitS text listiny od nhersk^ch stavA v latin$ 
dand zd& se jim k toma b^ti pHzniv^m, pon^vad2 y nSnr 
a2ito sloy indivisibiliter ac inseparabiliter 
(nerozdfln^ a nerozla6nd). Ale kdo2 medle neazn& ob& 
slova za synonyma? Go se ned& rozd^lit, jest nerozla^n^, 
a naopak co se ned& rozloa^it, jest tak^ nerozd^litelndr 
Poa2itf oboa slov vedle sebe zbyte£n^m spflsobem jest 
toliko stylistick^ okrasa toho 6asa velmi oby£ejn&. Pfizni- 
ygjSfm se jii akazoje takovdma v^klaia n^meck^ text 
svolovacl listiny stavft ^esk^ch, kdeSto stojl: ,ewige un- 
zertrennliche Vereinigang and Beisammen-Behaltang* (y$- 
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in^ neroz\^&n6 spoje&i a pohromad^ podr2eiii)« Ta bj 

#e jmenovitd ze slova ewig mohlo soaditi, ie toto spcgenl 

serozamSno jest toliko na £as trvini dynastie i po pte- 

-fiiici, nybri^ 2e i po jejim dpln^m vyhynati m4 zAstati 

^ platuosti. A ysak zQ4mo jest, jaky vyznam m& v 8t4t- 

iifch listin&ch slovo ve6nti apatrnot^i, 2e vlistioe, kteri 

O8v^d£ovala poddanost pod dfim panojicf, nebyla slova 

ta pfisnd na v&hu kladena k d6ela zachov&ni vlastnlch 

pr&v, aie tim slovem ewig toliko nfiini^n rae\ b^tikompli- 

oient panajfcima doma, jemui tak, tfeba jen po pfeslid, 

nevyhmiteliiosC phkf nar^. A dejme i tomu, co2 z nideho 

tLevysvit&i ie by stavov6 (esti byli tim slovem cht^li vy- 

Jj&dHti re&lnl anii rakoaskj^ch zemi, bylo by toto jcgich 

vyj&di^enf poaze jednpstrannd, aoii by moblo zavazo* 

irati ostatni zem§. Cestf stavov^ nemohli nikterak platne 

iivoliti k nSfiema, co se od nich neS&dalo, nemohli tak^ 

aznati 2&dnoa re&lnl anii, kter& v prvotnf listing vyf knat& 

nenf. Ostatni ji2 slovo Beisammen-BehcUtung dostate^nd 

nkaz^je, jak6ho draha spojeni roznm^no, a ie se ta 

jedn& toliko o zachov&ni zevnitfniho komplexa zemi, ni- 

koliv ale o vnltfnf jich spojeni pod jedna spr&va. toto 

posledni ani KarelYL ani Marie Teresie se nepokoaseli, 

4ioi by jist^ nebyli opomenali, kdyby v pragmatick^ sankd 

8knte(n§ byla vyslovena re&lnf anie. Gentralisa6nf pokasy 

Josefall. vych&zely zpramene docelajindho. Nejlepsipak 

4iftkaz, 2e v pragmatick^ sankci ani nepomyileno na re&lnf 

anii, jest ten, 2e UhH pr&v^ na ni zakUdaji sv6 pr&vo k od- 

d^\en6 zem^spr&v^. 

M&C ale pragmatick^ sankce jeit^ jinoa, velikon 
4&le2ito8t pro n&rody rakoaskd, toti2 ie panovnlk azoal 
prdvo ndrodu, ddti 9vi svoleni ke zmihi zdkladniho zdr 
Jumu stdtfUho^ kdy2 ji pi^edloiil ka pfijetl snSmftm zem- 
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flk^m. Tim, ie sn^movd zemstf ka pragmatick^ sankd^ 
ptistonpili, stala se tata pravoa slmouvou mezi dynastif 
a n&rodj, a jest tedy skntek nev^vratn^, 2e svazek tei» 
8po6ly& na T&li n&rodn. ie takovd svolenf zemskycb 
sn^mft nebylo od Earla VI. 2i&d&no jako2to ponh& formdl* 
nost, aniS se d&lo ponze k rozkazn cfsafsk^mn, patrna 
z pHsady v lista cfsafovS k nejvySSlmu parkrabfmn, ie 
^JMO. milostivd pochybovati ner&6f/ ie stavov^ k nsta* 
novenl jeho pfistonpf. A kdyby, £eho2 nebylo, takov^ 
fivolenf z&8tnpc& zemskych ihned na poaht rozkaz ^ po- 
ra6eiif clsaf k^ bylo se stale, ta okolnost v pr&ynf ot&zce 
ni6ebp by nem^nila , pon^vadi vidycky by nev^vratn^ 
ziistai skatek ten^ ie panovnfk takov^ svolenf, byt i vy- 
nncen^ bylo, za potfebn^ pova2o?al. 

V;^8ledek z toho vieho jest tedy dvojl: 1) ie vprag* 
maUcke sankci neetanovena iddnd redlni unie rakousk^ck 
zemi a 2e tento z&kladnl z&kon Hie nenl 2&dnoa pfe-' 
k&ikon systemu federainiho; a 2) it prdvo dynastie 
HahsburskO'hotrinskd k trSinu pochdzi od svoleni ndrod'&f 
£lm2 ovsem s?azek obon muohem tuisi a pevn^jsl jest, 
nei kdyby odvozen byl od jinnd, pominntim ysebo pH 
torn ti£astenst?f n&rodfi. 

Poznamenani. ftada dUnkA, podfnajici PoUtiekjmi idw- 
lUty a kon£lci timto, vjtist^oa byla v »N&r. Nov.*' 1849. 
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tfvahy 6echa 

Mat. 7, 7. 

Kdy2 manifest od 15. 6ervence 1859 ozoamoyal 
n&rodfim rakonskym , 2e clsaf azn&v& za tiloha svon : 
trvale pojistiti Rakousku vnitrni hlahdbyt a zevnitrni moe 
ndleSiiym rozvinovdnim bohatych jeho duSevnich i hmot' 
npch sil a i^asu primerenymi opravami v zdkonoddrsM 
a »prdvS, vysloveno zdroveii pf&ul Jeho cis. krAl. apost. 
Teli^enstva, aby t6i n&rodov^ pod Jeho iezlem shro- 
in&zd^ui ti6astnili se v blahoddrn^m dlle, dtiverne mu 
vstric prichdzejice. Prfmd toto vyzvdnf, povaSov&no tfk 
xakojemstvf budoQcfch blaSen^jllch dob, akl&dalo kaid^ma 
loj&laima ob£ana rakousk^ma povinnosC, die sil sv^ch 
Bpola se pH5iaiti kn provedenl svrcho vytknat^ vzneSentf 
lilohy. Na ten 6as nebylo k tomu jin^ cesty, ne2li vefej- 
n^ho projevov&nl svdho m faen i p rostfedkem tiskn; kterak 
ob6an^ rakoustf obmezov^ni byli n vykon&v&nl t^to sv6 
povinnosti od panovnfka jim nlo2en6, vAbec je zn&mo. 

>) Cl&nek tento yySel 1861 u Eobra t Praze co ivl&stnf 
t)roSurka Tdnovani Frant. PaJack^ma. 
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T6tiif rolnost nastala ▼ torn ohleda po zasednntf roz- 
ttinoiend Hisk^ rady, jejl2 rakov&nf v novin&di se ave** 
Htejfiovalo a posuzovalo. Ta vyskytovala se rozli6n& hesla, 
^yjadfojfcf z&sady, die kter^ch mfnily rAzn^ politicik^ 
Btrany atvoHti novoa stdtnf bndova Rakouska. Ta sly- 
i&najson slova: historicke prdvo, ndrodno pcUUcke indivU 
^duality, ndrodnost politickd^ zastoupeni interea'A a j. T.^ 
in vykUd&na tak i onak, jak pr&v^ kter& strana za dobr^ 
«znala k ?iUi ylastnfmn prosp^chu. Clsafsk^ diplom od 
^0. ff jna t. r. nazna^il sice vSeobecn^ z^sady nov^ho 
vpravenf vnitfofch pom^rft Hie, pH iemi patrnS vid^ti 
snaha, dosavadnf nepropadU pr&va jednottiv^ch zemi sro* 
imati jednak s pokro6iltmi potfebami £asQ, jednak s ne« 
^yhnateln;^iDi po2adavky nerozdiln^ho mocn^ho spojenf 
Bt&tnfho. AvSak jelikof astanoyenf v ndm obsaienft jakoi 
1 n&sledkem jeho ai dosavad vydU daleko jeitS nenkon- 
^ajf novon st&tnf badova Rakoaska, d&le pak pfedvldati 
Jest, ie an! tato ustanovenf nezftstanon pravidlem ne- 
zm^niteln^m : zb^v& v2dy sirok^ pole k tlvah&m o nej- 
pHm^fenSjSf organisaci Rakoaska, coi obzvl&st§ platf o n&s 
^eSfch, jimi dosavad nejmdad bylo popMno pffleSitosti, 
projeviti svd loj&lnf pMnf, a o nicbi, co se t^6e posta* 
venf jejich v H§i Rakoaska, ani v clsafsk^m diploma ani 
T 2&dn^m jej prov&zejlcfm astanovenl Di6eho nenl ar6eno. 
My Cechov^ nikdy nebyli v pochybnosti o torn, die 
Jak^ch z&sad potfebf apraviti novoa organisaci Rakoaska 
ffse, m&li vsem spravedliv^ra poi^adavktim vyhov^ti a tfm 
sam^m st&ta vnitfnf slly dodati; zdsady ty jsoa rovno- 
prdvnosf a samosprdva, Zb;^v& jefitd ot&zka, na jak^m 
z&kiadS tfeba stav^ti novoa badova sUtnf die vysloven^ch 
2&8ad? a ta pHmo a bez osl;^ch&nf vysloyajeme: na i&- 
«dndm jini^ni ne2 jedin^ na zdkladi historiekem. 
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Nechceme maHti sbv dokazovtofm, kterak ony dv^ 
Bisady od nAs yyaloven^ tvofl pravon a jedinoa podstato 
politicks svobody, dosti na torn, ie je cfsaiPsk;^ dipiom 
8&m vysloviije, kde fed jest o rovnosti viech poddanycb 
pfed zAkonem a o pisobbosti zemsk^ch sn^mA. Podo- 
t^k&me toliko, ie rovnopr&vnosi slnsi rosezn&vati dvojl; 
09ohni a ndrodnt, a i^e povotenl jedn6 bez dmh^ byla l^ 
krdtkozrak^ jednostrannosf, kter& by dHye nebo pozd^ 
pHvodila n&sledky politov&nf hodn^, ale 8td2I napraviteln^ 
Osobni rovnoprdvno$t^ kter& nenl nic jin^ho neili zniseiif 
avobod a v^sad jednoUiv^ch stavA 6ili neopr&yn^n^cb 
pfednosti jedn^ch pfed druh^mi, tak neodbytnd 2ddi p4K 
krok ^SQ, ie ani Rakoasko v neblafa^m stadin posle* 
dniho desetiletf nemohlo ma odolati. Nem^n^ dftleiityiu 
fiiktorem politick^ svobody jest ale i rovnoprdvnosC ndr 
rodni, j|2 nikdo nemiiie nphti velik^ v&by, kdo pozor^je, 
kterak prindp n&rodnosti vinde po Evrop^ moead se ko 
platnosti dob^vd. DftleSitost tato vl&da nzn&?&, ano zvl&stai 
pozornost k ni obracnje, dosavadnl stav v^cf v#ak od- 
kazige apravenf tdto zAle^itosti k bndoucfm zemsk^ 
sn^mftm, kde2 hlavn^ na torn bade zAlei^eti, jak jedao- 
tlivi kmeno?^, jichSto se vSc t^k^ dovedoa obh^iti pH- 
rozend 8?6 prftvo. Ea2d^ zajist^ prav^ vlastenec rakoask^ 
masf sobd pf&ti, aby tato velev&2n4 ot&zka co nejdffy^ 
doila koiie6n6ho spravedliv^ho rozhodnotf, nebot jinak 
by se bylo ob&vati, by nevyskytla se po 6ase op^t, saad 
▼ dobd nepHhodii^jSl neili jest nyndjsf, a v podob^ hrozi* 
v^jsf a nebezpedn^jsf. Udft odv6k& zkaienost, ie vse* 
lik& nespravedlivost sv^ Casern sama se tresee; a nenii 
v^ra doba podlc toho, abychom se mohli konejsiti bez- 
pednostl odmftajice zatvrzele vselikft naadenl, jei ii&m 
pod&v& d^iepis. A v2dyt pak se ta ncgednA o nicjin^hOy 
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tiei abjchom i }mfm pip&li tdh(^2, d^bo 24d4m6 pro sebe — 
j6dn& se poQze o dftsleda^ provedeni nejprednejH mrcumi 
^jsdscLdff kresianskeho ndbo£enstvC » 

samospr4v^ p3&no ji2 dost a dost, a vi^bec v^slo 
y oby£ej anglick^ selfgovemmeDt co ideAl jeji stav^ti 
proti tah^ centraliaaci francoozsk^. Takov^ st&tnf porai- 
oictvl nade viemi interesy mlstnfmi, jak^ into nal6z&me, 
09pra?edlQiti by se dalo jenom pH tak nizkdm stopoi 
vieobecn6 vzd§lano8ti a osv§ty, pH kter^m by se ob&vati 
bylo, iesamospr&vajedootliv^ch 6&stl st&ta oebude vedena 
8 niieiiian rozsafaostl, jak^ poiadoje obecn;^ prosp^ch. 
N&rod a vzdelanosti pokro5ily (d&le2itym meridiem jsoa 
«polehliv& d&ta statistick&, kolik&t& 5asC lidu v. kter6 
zemi ami 6fst a ps&t, a v torn ohleda jmenovit^ iesk^ 
naie vlasC sotvy zftsUv^ pozada za kter^^mkoU kngem 
<evrop8kyffl) neslasno dri^eti v poruienstvf, zn&t on s&m 
nejl^pe sv^ potfeby a dovede jim yyhoveti l^pe neili 
kterykoliv org&u tistiPednf spr^vy, ktery jedoak nemAie 
miti tak zevmba^ho n&hleda v kaidon jemu yzd&leBoo 
z&leiitosC, aby dftkladn^ poznal prav^ sta? v^d, jednak 
pro mnoistvi z&le2itost( naii vzneSenych nemftie kaid^ 
jednotlivd ygnovati dostateSn^ 6as a p66i. St4t, ve kte* 
r^m V n&le2i.t^ mife provedena samospr&va jedQ0tliv;|^ch 
jeho 6&stf, podob& se celku dobfe rozSlknkovan^ffla, ktery 
8 lehkostf a obratnosti se pohybiqe; kde2to st&t, apiaty 
V tahy h&? vse objimajfd centralisace, zi&st&v& tSlesem 
neohebn^m, Ifn^m, vseko (ilejsiho rncba nescbopii^m. 

Vytkirovie rovnopr&vnosC a samospr&va co blavnl 
zftsady nov6 organisace Rakoaska, Tyslovili jsme z^roved, 
2e za jedin^ pravy z&klad, na kta*^m2 stav^ti Ize novon 
bndova st^f, povaiiyeme zdklad Hstoricky. 

PN tomto slovi dlnino se o&m pondknd zdrietu 

MftT^. T. 9 
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KozQinlme sde v;^razem ^iiistorick;^" to co jest skute— 
dndko — jakoito v^sledek pfedchizejfciho v^vinn, — na-- 
proti poiih^ theorii, vych&zejlci Jedine z domysla. Stav^ti: 
ua z&klad^ historick^m znamen& tedy tolik, Jako pokra- 
6ovati T pflrozen^m v^vinu, totii ponifvati k nov^ organic 
saci pom^ dan^ch. Earn vede odcb^lenf se od tohoto- 
pravidla, patriiS akaznje poslednf desetiletf, kde odv&2n&;^ 
zkondka, astavitr sUt na z&kladd poah^ theorie, beze* 
vieho ohleda aa zvl&stnf pomSry n&rodfl a zeml jej skl&da- 
jfcfcb, nejmocndjif slonpy vnitfnl sfly ffSe Rakonsk^ ne- 
bezpeine zviklala, ba mSlem podvr&tila. 2e Rakonsko- 
kone^n^ procitio z blado a kn pHrozen^ma historick^ma 
z&kladu se vracf, naplfioje nfts nad^jt, ie nov& organisace 
jebo bade sknte6n^m znovnzrozenlm a prav^ iivlj mocr 
a slly Btfltni novon sv^iestf obdaH. 

Diplom cisaf sk;^ kl^de zvldstnl v&bn na prdvo histo- 
rick^, poknd si ho ndrodov^ vddomi jsoa, a tuto se 
potk&vftme s jednlm z onech hesel, kter& v rozmao2en^ 
fis8k6 rad^ vyslovena zavdala podn^t k horliv^m pnblici- 
stick^m rozborftm a tivah&m. Z t^ch hesel jmenovite 
„prAvo bistoricktf*' potkalo se s tnh^m odporem jist^' 
strany, kterft, bojlc se o pfednosf neslnSn^ sobe osobo- , 
vanon, podkUdala mn bezrozdila smysl zp&te6nick^, Hmi 
vei^ejn^ mln^nl m#lo bjti m^leno v jejl prosp^ch. Z t^ 
pHJfiny ^idf se n&m potfebf, podfvati se bllie na tohoto 
8trai&ka, abychom seznali, zdali a jak^ nebezpe^enstvfi 
n&m 'na8t&v& od seti^enf pr&v bistorick;^ch. 

Ktlo by n&zvem „pr&vo bistorickd** rozam^ti chtel 
pr&vo takov^, jehoi platnosC budouci zakl&dala by se 
jedinS a v;^hradnd na platnosti jeho minule, nenach&zejfc 
Y ayn^jSlch pom^rech 2&dndho odfivodn^nU s tfm tiplne- 
se srovn&v&me, jestliie se proti dalsfmu trv&nf takov^ho' 
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prAva vsemoine zasaznje. A v skatkn^ mi61|A-li by pr&vii 
historick^mu v tomto smyslo pojat^mu pr^j^knata b;^ti 
'platnosH, pak jest vesk^ren pokrpk .,9T^ta iiepi'etriitoii 
fadon bezpr&vniho .koQ&ni, pon^yadi jlm.ueaBtfle rasl ib 
eo bylo drive a povsUvajl nov6 pomery a msiyi zarlzeikL 
Patmo tedy, ie v phrozeB^m bebci ydcl pr^vo bi^tonckid 
V tomto smyslu vzat^ neplati; kdyby bylQ od. poMjt|iii 
platiti m^lo, nebyli bychom se smeli ani kro^en;^. acbyliti 
od Btavu prvDfch rodi6&, i m^ltbychom dosavad — ^plAoa 
rovnost vsech lidi. ,, : v,- 

. Chtit zachov&vati takpvA prdvs^ hjstorick^y bte;r^ ByWo 
pd&vodnenf nach&z.eji poiize.v pom^recb inini|ly€b^ a,k By- 
n^j^m pokro^iljm zcela se nehodf, jest^tolik, ja^Q staveti 
.sOvBa odpor pokrokn viibec, a poSin&nl takov^ je8t;ne- 
toliko mravne Dechyalii^, nybr2 i na nejvjs nebezpei^u^. 
Takovoa nev^asnon zatvrzelosti pfipravnje, se jenom bn- 
doncf n^siln^ pfevrdceni tobq, co se neshoduje s dnchem 
casu, kdeito by moadron povolnosti podpproval se blahy 
pokrok .povlovny, nean^blen;^, ale. za to tlm trvalejsl. Ne^- 
jsmeC.my .pMt^l^ tipln^bo nlvelov&iii,' necticemet aby se 
kde ocinila tabula rasa: my zasit^v^m^ vyviu pfirozen^, 
organick^, kde jedno z droh^ho notne vyplyvA, pfi^emi^ 
ovi^em se. miiseyi diti zmei^, ale ,postnpem. yolnym, 'bez 
nasiln^ho rosenf. I pfi takoy^mto postapu' svym Casern 
odomiraji organismy, kter^ se pi^eiiily^ a povst&yajf nov^ 
ve v|l s;Ue a bigarosti sv^ilho pukn. 

Ku pr&vfim historickym v. tomtp 'smysln bez odporu 
n&lezeji tak zvan4 pr&va stavQvskj&, kt^rd, vyvinuvse ise 
■z pom^rfi d^vno minul^ch, v nyndjsfip ^tavn spole^nosti 
i&inych kof ena neuajl a jicbz obnoveiii v nasi dobd 
bylo bykiiklavy anacbronismus. Nenlt tn^o mista, abychom 
vyrok svfij sire odfivodnili, 5eboi ani pptrebi neni, an se 

* ' 9 * " 
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mlaeni 6toca4 s n^im tplni^ srovndv&; jenom na topo* 
nk&ieme, 2e zastoupeni ndrodu^ mftli bfti pom^rftm jeho 
pHmSfeno, masi se Atd die stdvajfclch znfen;«#jehd, aiii- 
Koli od osobnosti privilegovan^ch. Nikdejsi stavf9t#, iA^h 
/upirati nelze, byli prvotnS t6i jenom representanti pfe- 
vahQJfcfch iQteresA y ndrod^; jak mile vsak jim! b^itriPe* 
stall, pomlnala i opr&vn^nosC jejich k zastapov&nf niroda. 

ZmlnivS^ se p zJusadS zastoupeni inleresH t n&rodS 
dotkli jsme se jiadho z hesel s?rcha zmf n^ntcli, a to pro- 
tivh^ho pr4va historick^mu ve smjrsla prft?S rozelbraii^iii, ka 
ktertoui hesTa {liozd^jl Je9t6 jedricm se rriitiib^e. Nynff mla- 
Tiil n&m jedt o ptkvu tlStorlckM v jlndm sAiyslii pojatitai. 

Stdv& &^, 2Se 'pi*di^a Hep&fBhpbhd, ^poSilrajM Ha «4- 
kiad^ do9avdd pldthiin, ptftfMtm pHm^eni tt v sifS- 
dbmoftti ndrod&fitkbote utkoSldt neodoltttelaoii me'ct okoi- 
nostf vychdzejl M )Htf tes znSfvftnf. Knimpak li, kteH 
86 iieseti^edfm jich skrSiiefd Vidf, tthtef se Jiko ^k ^vfm 
prdoHm %utor^gh, v IcterlSto^ pHpafta li&zev tento tt& 
?^zDJEim zceta 3^tf, tiei o jak^m jsme pfed tfm tulhrrttt. 
^est vsak Jist& Gratia, kteir& dskoitiS tato prA¥a3fistMkk& 
ia{c1i& spfedeit^/ni, pwl^v^i by Je i^da zktonA %tiM¥o 
ao star^hb bariiiardl hoOila. N^dflvodtiosC takoT^^miiililiy 
1)nde na jevS, >kiit(le tik&2eme, Se prtiTa, k^tk , oMftte, 
jenom nevladttfg sligi blstoiick^, spo6fvajfce na nr^iee^ 
smlauvdchi k jichito zrtiSetLi nevyhnntdn^ f6i^M. 'SYcOeiii 
obon stran. Pr&va, 1tt^t& tefnlme, jsoii st&tai pr&va zemf 
rakonskych, jmcnovit^ l^rAva Icnruny UhetgfcS a leoruny 
deskej a smlouVy, na kter^ch se zaklftdajf, jsofi tyt^t 
smlonvy, na kter^cb se zakl&d4 st&tni svazc^ a j'edlota 
hse Ralconik^. PMva korony Ubersk^ doila AlaiWSho 
Qzn&ni dlplotfem cisafak^m, kotona Ceski takOYAoniBtttaf 
Bv^ch phLv o6ek4T&. 
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Rakou&ko nebylo nikdy jedinym st&tein, odo se jint 
nestftk) ani pragmatickon sankef, aoi pKjetfm titQle cisaf- 
sk^bo od Frantiika I., ani centralisaef nejoovi^i zavedeuon^ 
V st4tQini svazka rakoask^m rozezn&vati tfeba: 1. zemi. 
%di^iia6, . 2. semS smlouvon pHstonpl^, a 3. zemi pft^ 
pojdo^. Zewi zd^d^p^ json ony, v jichi itieni jest rod 
panoTiiickj^ nep^etrienou poaloopnosti pr&vep pAvodii sv^bo 
od Albrecbta Habsbursk^bo, ktery je. od s?^ho otce ci-r 
aai^e Rodolfa I. obdriel y Idno k d^difin^mu drienf. Json ta 
arcikniiectv! Rakoask^ se dt^rskem, Tyrolakem, Eorotan*. 
akem, Krajiaskem a t. d., a2 pokad s&\\& tnto sa jib 
^zemi N^meck^bo Spolka. Pokad panovniisi rakouiti ob- 
mezeni byli toliko na tyto zemi, nepo6fta1i se co takovf 
k mocQOStem evropsk^Bo, nebot oepo^Jvali ani tipln^ svr* 
cbovanosti nad iiimi, stojfce pod irfsaH N^meck^i co 
av^mi lenofmi p&oy. Jenom tenkr&te, kdy2 na bla?^ sv^^ 
spojoTaU t6i koniDQ N^meckoB, eo'>> vl5. stoletf seQst&- 
Hlo, vystnpovalt rozhodoS y zftleiitostecb evropsk^cb, ne 
yMi CO panovQlci . rakofwtf^ ufbri co pai^ovnfcf nad hU 
N^PIieckoq, jimi arci dom&ci moc rakon«:k^ nemal^ v&by 
doi^Yala. Vli^stnl mpcf evropskoo stalo se Rakoasko te- 
pFva r^^a 1526 poYoliolm arciknli^te Ferdioanda svo- 
bodnoa volboQ stav^ nm, trAn Cesky. Nikdo nemftie sUt-; 
QlmQ toma diji Qpfrati ppvaho amlonvy, kt^oa tm ad^liU^ 
8 jedii4 strany svobpdnft volliia, sdrpb^ s^imnyjgi pfijetl 
od arciknfiete Ferdinaoda, Bpo|ea^ s yypln^aim v^minek 
jomp p]02en^ch, kterAito smloqya spe^et^na jest JBlavn^m 
kornnavAnim nov^ho kn&le. ikdnfi. pozd^jSf nddlost niSebo 
nem^ni v torn faktiini, it pi^eti arcikniietd Ferdinanda 
za bfAle atalo se avobodaon yAU n^rod^ vys1oveiH>a od 
zAkmnif^b jobo zastqpiidi, stavfl sems^^cbu SmlonYOflp' 
ledy nastonpil jasi^ rod Habsbnrab j^ pa,nov4af sv^ v Ce-. 
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chiicb, a smlonva tatoofonorov&naje3t napotom pHkaM^m 
nastoapetif nov^hb paiibvnfka slavnon kornndvacf -^ s jedi- 
noQ vf minkon Josefa I. all. — ai na Ferdinanda Dobroti- 
▼i^bo, poslednfho koranovaadho kr&le Cesk^fao. 81a?n^nzn&iil 
1l6to smlonvy stalo se pragmatiekou sankd^ kteroa d$di6n& 
pr4va roda Habsbarsk^ho k zem(m od n^ho driea^m 
pfen&iejf se na potomstvo jeho po pfesfici, k 6ema2, jakoito 
keznaf^n^ z&kladnfho z&kona st&tnfho, panovnfk zapotiPebf 
n^nal dosibnouti svolenf jednotlivych zemf, kter^bol se 
ma^'dostalo. Svolovacf list stavfi 6e3k;^ch, vyhotoven^ 
iia sn^m^ zvl&St^ k toma konci svobm^m, hesef datam 
16. ffjna 1720. T)6j tento jest patrn;^ syMectvim, ie 
pahovQfci rakon§t( povaiovali smloavn mezi sebou a koranoa 
Cieskoa za takovoa, kter& nikterak nemft^e b^ti mdn^na 
jedaostrand. ' * ^ 

Tdhoi rokn co v Cecb&ch volen jeert arciknfie Ferdi- 
nand za krdle tak^ v Uhffcb, avsak nikoll jednosvorn^, 
iieboC jind strana zvolila sobe y^vodn Sedmibradsk^o 
Jana ZdpolskShb. S tfm as Tarky jema pom&hajfcfmi 
m^l kr&l Ferdinand tah^ boje, ve kter^ch rokn 1529 
pHsIo a2 k obleienf sarn^ Vfdn^. 2e kr&l odolal nepMtelftm 
nsfm, stalo sehlavnS pomoci ^eskon ; v&tky jeho nbersk^ 
vcdeny byly s velik6 ^Asti pen^zi i vojAky 6esk^mi. V;f- 
sledek pak t^ch ob^tf nebjl skvM^, £esko-rakonsk^ . 
zbranfm povedlo se zacho?ati Ferdinandovi jen dosti skroy- 
non 6$6€ kr&lovstvi Uhersk^ho, Ferdinand mnsil vedle 
sebe i Jana nznati za kr&le, a mimo to zna6n& 6&sf zetnJb 
tTberskd npadla y moc Tarkftm, kteH pozd^Ji, po smrti 
J^ana Z&polsk^ho, i y jeho podfl se nyAzali. 

Takovt stay y^cf nbersk^ch tryal pf es pAldrah^he 
Btpletf, y kterdmSto tase i ta £&&€ Uher, kteron mkonitf 
panoynfci dr^eli, nepiPestala b^ti zmftina Vnlthifmi boniPeml, 
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•tak ie panstvf nhersk^ po celoa ta doba netoliko ni- 
J&dn^ho pffrostka moci Rakoaska neposkytovalo, n;^bri 
>Qaopak bylo pro n$ nevysichajicim pramenem nesn&zL 

V t6 dobe v&inost Rakoaska jakozto moci evropsk^ 
•spo6lTaIa hlavne v kornn^ Cesk^, ve kter62 panofnlci 
Takoustf po delsi 6as tak^ sfdio sv^ meli ; Cechy s koran- 
thlmi zem^mi sv^mi tvofili j^dro Habsborsko rakoaska flie, 
Jimi jediD;^mi st&la a adriela s& tato. 

Ton Samoa z&slahoa, kteroa tato my Cecbov^ sobd 
.pfiiitdme, moboa se vsak honositi t^i Ubry. I jejich ias 
pHsel, kdy2 Maria Teresie davem nepHtel obklopeaa a val- 
.noa 6&s€ zemi svycb v rakoa nepMtel vidoac (jmenovitS 
<Cechy a pHslaSici k nim Slezsko) 6to6i8te sv^ vzala k veliko- 
jnyslnosti n&roda Ubersk^ho, ktert za jeden maz se po- 
zdvibnav odm^nil dftv^ra y nej poloieooa tim, ie krilovna 
tsvoa koranovanoa obbdjil pH d^dictvf jejfm otcovsk^m. 

Tf eti zeme, kterd cestoa smloayy vstoapila ve st&tni 

•svazek rakoosk^, jest Sedmibradsko, kter^ rokal699po- 

stoapeno bylo od kniSete Micbala Apafibo II. dsaH Leo- 

tpoldovi a roka 1713 obdrielo potvrzenf st^ zvUltof tistavy. 

Ostatnl, tato nejmenovan^ zemd n&leSejf k tfetf kate- 
^orii, dostavse se pod yl^da rakoaskoa bez pri^in^nl se 
:sv^ strany. 

Cecby, Ubry a Sedmibradsko , nejsoace ni2&dn^mi 
odvisl^mi provinciemi Rakoaska, ii:^bri^ rozdilD^mi st&ty, 
svazkem spolein^ dynastie spojen^mi, adriely toto zvlAitoi 
€v^ postavenl v Hsi Rakoaska ai do roka 1848, majfce 
3iBidf svoa zyl^tni dvorskoa kaocel&f (s 6eskoa byla za 
3Iarie Teresie spojena t6i dvorsk& kancel&f OQtatnf cb rakoa- 
^k^cb zemf) sfdllcf ve Vidni. UherskA a sedmihradskA 
^vorsk& kaacel&f jest nejnov^jsfmi astanoveofmi dsatsk^mi 
4obiioyena, zemf in t^m pfedeMjQjicb postavenl^ s odvpl&nfm. 
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«e jmenovit^ na uherskd stdtni prdoo Davr&ceno, Ubrfiim 
vyhlidka na koronov&nf kr&le otevf ena. T&iemeAi se, tint 
zeme tyto dopomohly sobS k sv^mn pr&vn, obdrMme od- 
pov^d:: jednosvornym o n^ se zasazovdnfm vsech stavfk 
a tHd ndrodn, piPede vsfm ale nennavnjm Asillm vlastensk^ 
ilechty. Slechta nhersk&, zast&vajfc v rozronoien^ Hisk^ 
rad^ prftva historick^, roznm^la tfm v prvnf fadd prdva 
vlasti a ndrodu sveho, tfm pak skntkem, 2e postavila se- 
V £elo n&rodn k obb^jenl svat^ho pr&va jeho, zav&zala 
si jej k nekone£nym dlkfim a ton zdslobon platnS poslouiila 
i 8v^m vlastnim bistorick^m prdv^m. prdvecb korany 
Cesk^, ai tak^ m^la sv^ zdstapce v Hssk^ rad^, nezmfui! 
se nikdo ; zlstnpcov^ tito, jak trefn^ pravf bias z Ltberce 
Ytam^jsicb novin&ch, roznmeli slovem „pr&va bistorickd*^ 
ponze sv6 aristokratick^ stavovsk^ interesy. Za to ne- 
mokou o^ekdvati nilddnpch dik'A od ndrodu, — Ndm Ce-^ 
chAm zbnsta od naSicb protivnfkA podstrkaje a vy6ft& se* 
demokratismns — nknitn^ to posmecb ! jako kdj^by n^kd(> 
vyt;^kati cbt^l nboh^mu zavrienci, jej2 opnstili otec a matka, 
2e se vynasnaiaje obh&jiti svoa existenci o vlastnf sfle^ 
Ubrfim jen svidomod sv^bo historickeho prdva do- 
pomobla k jebo Qzn&nl — n n&s zajist^ nenf o Die men^f 
a neprojevila-li se v ffssk^ rade, tobo jedinft pi^^ina jest, 
2e tarn nebyli povol&ni ti, v jicbi prson ono vddomf vf ele 
2i|e, V jicb2 srdci nenbasla pam&tka velikolep^cb d^jin 
vlasti, nesmrteln^cb z&slnb n&roda sv^bo o vzddlanosf 
a osvito. M^lo-li by se podle blav po61tati, zdali v oby- 
vatelstvn nbersk^m anebo ^esk^m roziffen^jSi jest v$- 
domosC bistorick^bo pr&va sv^bo, nevfm kde by se nal^zala 
y^tSina ; aspoii pozada nezftstaly by Cecby, a rozdil ak&- 
zal by se hlavn^ v triddch lido, ve kter^cb v^domf toto 
Irlaynd pfeTl&d&. Ta by se ipatrn^m stalo, kdejeHtv^tii 
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inteligeocf, — nebaf za takovoa zajist^ pokl&dati Ize pro- 
bnzenost n&rodnf a politiekoa. —. NeprojevajemeC sm^^lenf 
poQze jedn^ Msti obyvatelstva Oeskd koruny, v i€ v^d 
stejn§ dtl a sln^ill kaSd;^ bez rozdfla, at Slovan at N^mec, 
kdb naii kr&snoa vlasf poTainje za svon, koma rozehMvft 
srdce Tzpomfnka na n^kdejiijejl sl&vn, kdo v pokrodilosti 
jejf, CO se t^fie daievnlch i materi&lnfch interesA, spatf aje 
rakojemBtvi dftleiit^ jeStd bndoQcnosti. 

K t^mto pr&vAm smlaviifm, k tomato v^domf n&rod- 

nfma pHstnpQJe i skote^n^ dflleiitosC korany Cesk^, kteri 

potfeb&m 8t&tnlm pHspfvA n srovn&nf mnohem vice ne^li 

kter&koli jin& zem6 v ffsi Rakoa^ik^, tolikco dvakrdt 

tak velikd Uhry, 2e Cechy, co se tyfie inteligence, pr?ni 

misto zaiylms^l mezi zem^mi rakonsk^mi, jest viestran^ 

Qzn&oo, jest se tedy m^n§ nei jinde ob&vati, aby politi- 

ck^ch SYobod jim popfAn^cb bylo aeroz§afa6 a nemfrne 

ii2ft&Q0. JeSt^ m^n^ smf se obyvatelstva ^esk^ma pfi- 

6ftati zl& vAle, nadailvati jich ke §kod§ Hse. PHBlovfii>< 

stala se v^rnost Cechii k doma panajlcima, nejskvileji 

. pak osvSd^ila se v strastiplaych letech 1848 a 1849^ 

vzdor hanebn^ma oso^ov&nl nepMtel; i mAieme sm^le 

se tizati, kdyby v ten £as, kde cel^ Uhersko a zem& 

vlask^ st&ly ve zbrani proti Rakoaska, byly nechvaln^ha 

toho pffklada n&sledovaly W^ Cechy, jak^ by byl osad 

HSeRakoask^? Akdyi po adasenf zpoary neblahtch n&- 

sledkfi Jejicb i zemi Cesk^ nevinn^ zakoasely, tiie j& 

nesoace nelsam^ zemS me6em pokof end : kd^bylo slySeti 

m€ni steskfl, kde se jevila. ochotn^jsfobStavost? Byloby 

mnobo ps&ti o tSchto v^cecb, to viak nele^i v tiiela na- 

iem, Dim sta^f poah6 ak&z&nl nato, covAbec zn&mojest 

a od ntkob6 neaplr&no. Z toho patrnS vysvltA, 2e korana 

6eskA vedle svat^ho prdoa sv^ho m& pro sebe i zdsluhu. 
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A to V. mire takov^, 2e v torn phleda pri nejjmeii6fm 
^enstapig'e nii^&dn^ jin^ £&sti flse Rakonskd. , . 

Ne nesnadno pak dok&zati i to, 2e vlastni prospldh 
Rakoaska i^&di,,by nebylo vn§m n&rodfl a zemi privile- 
^ovanych. Pf^dn^ vzbnzqje takov;^ atav vSci nespokoje- 
nost^ a to oboa stran : n&rodov^ a zeme, m^he stediPe 
j>oIitickymi pr&vy obmyileol, s trpkosti to neaou a z4vi- 
stiv^ pobHiejf na ty, jim^ padl itastuejSf los; tito pak 
V nestejnosti politick;^Gh svobod jednotUv^ch iistf file 
i^idl astaviinS hrozlci nebezpecenstvl pro sv^ vlastnl v^- 
rsady. D&kaz toho netiPeba v^sti: pod&vajfC jej kaido- 
denn^ hUsy v novin&ch se ozyvajfcf. 

Zadrnh^ ruSi st tfm potfebni vnitifni rovnovdha, 
bdyi zem€ v tak blfzkdm stykn se oal^zajfci majf roz- 
li6n& zrfzeDf, pot^ebnft centr&lni spr&va nem&lo se tfm 
«td2iu'e, pon^yadi jejf tistrojf pHlii spleteii:^m se st&v&, 
^lly st&ta nemohoa se v stejn^m pomSm vyviaovati a moc 
jeho masf £fm ddle tim vice klesati. 

tlTkazy ta.kov^ masejf se a zrjlea^ mfiPe dHve neb 
^ozd^ji objeviti tarn, kde takoYoa nerovnostf st4t rozdSlen 
jest na dv6 piUe, z nicb2 kaM4 m& jin6 tl2i$t& Cfm 
<¥lce takov^ch zvl&stnich t^Sist ve st&ta, tfm snadn^i 
a trvaleji asadf 'se.v rpvnov&hn jednak k 80b6 vespolek^ 
jednak i ke streda spole^n^mn ; pro6ei blaien^DEU nade- 
jemi napUovaly n&s poydsti, ^e nov6 zhzeQf Rakoaska 
stane se die patera neb sestera tltip zemf. Co takov^ 
-tlnpy pf edstavovaly jsme sobS : 1) Uhry> tfeba ? jednot§ 
^ i&stmi pHpojen:^mi (partes adnexae) a Sedmihradskem ; 
-2) Cechy se svymi komnnfmi zem^mi Moravon a Slez- 
€kem; 3) zeme vlastni rakoaska se St^^rskemsTyrolskem 
.u:a3£dej|fm .kr&loifityfm Byrskym; 4) Hali£ b Erakov- 
^kem a Bnkovinon, a 5) Ben&tsko. 
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Jakdl pak Uhersko m4 spole^n^ svAj anem a vedle 

4i^ho i sn^m proviacUliil v Z&hfebS: rovnei tak myslili 

Jame si zAzenf ostatnteh tlap co vt^len^ch ndrodno-poh'- 

Mek^ch indrndudlnovtiy aby v nich kaidi ^C, biuf roz-^ 

ItStioii n&rodabstf,- historickou tradid anebo spolei&ostf 

jsijmft oprftvndo&, mdla zvl&itni zastoapenl, rni^ zem$k$, 

■z ktenSho by vysflala dftv^rafky do snimu kortmnihOy jako 

tento do fli^kd rady, V dalifm provedenl t^ soastavy 

myslili jsme sobS ayezdy krajskS nebo inpni — jimii po- 

tfebnd zi&Tody jsoa ? UhHcb sbory stolidnl (komit^tni) 

.a V Ben&tska koogregace — , kde by bias niiieli velicf 

statk&H, velicf prAmyslnlci, zastapitel^ obchodnibh a rol- 

mck;fch komoF, zastupiteM obcf a t. d. 

Obor pftsobnoBti Qbcf« sjezdA krajsk^cb, sn^mA zem- 
skych a korannfch, pak ffssk^ rady mnsil by, jak samo 
«eboa se rozaml, 6fm v;^se by se postapovalo, tim sirii 
ja rozs&hlejsf b^ti. ZevrobuS tato rozvinovati objem kaid^ho 
2iiicb, neleSf V nasem il6ela; n&m b^if jedin^ o to, aby- 
-«hom podali co nejvseobecn^jsf obryay nejpHmdfendjSlbo 
zHzenf Rakonska, jak jesob^ myslime. Cim sirdf ostatQ§ 
(by byli zdkladov^ abtonomie t^chto sborA, tim v^tsfho 
prosp^ebn bychom od nich mohli o6ek&vatL 

Co se vAbec t^6e snemA, siibojf nejnov^jsi cfsaFski 
^ntAuoveni zaaUmpeni vSdik^ch interest (opSt jedno z oblf- 
^^ben^cb besel) kaid^ jedaotliv^ zemd vedle zastonpenl 
stavH. Z toho patrno jest,- ie mk vyhov^no by^ti potfe- 
b&m 6asa bez opa§tdnf pAdy pi^edesl^ representativnl son- 
fltavy. If y, kteH se dr2ime z&sady povlovn^ho pokroka 
a organick^ho v^voje, nemASeme dAsleda^ zavrhovati 
-opatmosC, kterik zkoosf, Jak dalece asi tistav n^jak^ . hi- 
MUnUkf jeatS iivota jest schopea. .-Aviak ppT&2fme-li, 
Aterak vl&da jeit^ za svd absolatnosti v t6 mfi^e vybov^la 
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peli^bilm dftSQ, 2e nevdhftia nigedooa zniliti f e$ker6 privi- 
legie y obom rozd&hl^m a vele<lAle2!<^m < — ▼ obor» 
iiviiostf: domnfvali jsme se m(ti pr&?o o6ek&vati, 2e se- 
n€%tide ost;fchati zrnsit privilegie i ? obom jis^m, proti 
ktei^mito vtif<^D4 mfa^nf ji2 d&vno rozhodnd se vysl^rvHo. 
KzsMdapenf iiyln aristokratick^ho mftme za to, iedo8t» 
prostory jest v HssM rade, do nH znamenitoa HM tdh 
volf panovnfk. — Proti ti^astn^f se aristokracie' v za* 
stoapenf pravych interest obecnpch nemftme nideho. 

K interedflm obeca^m nepo^ftdme vSak toiiko zA^niy 
takov^, kter^ se bezprostf edn^ Yztahnjl k hmotn;^ potFe- 
b&m na§im ; jsoaC i6i iateresy vyisf, sprost^ma oka skry- 
tejsl» ale proto nemdne dAle2it6 co b^badla viSeob^cMlia 
pokroka. M&-li nal^zti na sn^mich pfimS^en^ho zastoa- 
peaf rolnictvf, prftmjrsl , obchod a t. d. co speai&lnosti^ 
pokro6il^ch snah ^asovj'ch, md k toaiQ nemenifbo prd^a 
intetigence Tseobecad, kterd, nesledajlc v^hrada^ jedin^' 
toiiko sin^r, pojimd v rozhled svfij veiker^ smdry 6a90f^; 
porovnlvdnf m jich vespolek pozoraje proad pokrokv s?<6Uh 
▼6ho a aabytym takto vSeobeca^m pfehledem ' pMii&t4 
prav^bo dacba dasa, vezdy s nim zistAvajle na 8tejii#^ 
vy$i. Zastonpenf takovd Tieobecn^ iitteligence vedle i&ter- 
esft speciftlnfch nevyhnutelD^ proto potfebf jest, aby't^mto- 
byla kontrolod, prostfedafkem a apravo?atelem ; bez nft 
zajlst6 by, kaid^ za zvUstnim svy m ti6elein ' jda, d&vnly^ 
vznikii sporAm a tj^enicfm mezi sebou, je2 urovnati foes 
takov^bo prostfednfka bylo by jim t^2ko jakoSte stejldoft 
na rozfi^d^eb, (iasto sob^ odporn^h stanovistfclb. 

Jin^ mocQ^ iivel, ktei^ pH dosavadnfcb TeNjn^clk 
a spole^ensktch pomfoech naiieh natne poiadnje ar^liitiAo 
zasteupeni, jest ndrodnotrt. Dftleiitost Hvla tobo povttia* 
jeme a syfck dten&f ft za zn&meu, po^Peba pak anMitiifbo 
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isartonpenf jebo vyoh^zi hlavnd ze divoa okolnosti : pi^dni 
2 iiedo8tate6n^o posavad oceftovanf jeho v jist^ch tfid&ch^ 
zadrab4 pak ze skryt^o odpora, kter^ se klade pH- 
tozeotev jeho vyvoji od Udi strantctvim zasl^^nycb, ba 
4^to od sam^ch nevhodn^ volenych org&aA vl&dy proti 
Am^u jejimu a 8 treato bodaya aeiatlaoim z&koni. 
Bobvd takov^mnto f4d^f aebade plitri a^nana^ ae- 
pacniocKi vBakooBkn i^rlWosM a ti^enice adiodai, xLebade 
mofli vznikati stejaA ?§eob pfticbifliHist k apoiaia^ vlaati, 
.ve 4rteF6 vidy Jedna i&st K)tb&aQft bade se povaiavati sa 
•dsftrfooee ; bez vmtfof svonioati pak, bez jodoMnyzlnosfci 
■enf iAdiid voitfof sily, a nteledkam tobo ttda^ zevaithiC 
moct. Go V Tarecbn znameaA iravnoaC n&boiaaak^bo fy* 
znkai, to znameni v Bakomka ravoc^pcAf aosC n&rQdni,pro* 
iei 8 pln^ pfeav^^andbn miiBA za 4a, aby valezen byl 
vbodo^ iDodas k Tydatatea zaatoapeai aa jadaolEv^cb 
aaSmicfa pfediileiit6bo tobato iateresa.^) 

D?S vSci ▼ nejapv^ieb astaoovaaicb oisafisk^ab aa* 
piiajf n&8 aad^f, ie i^ece ledaoa lepsi badoaoaiaC za- 
•vitiie rakoa^k^m n&rod&oi, .poa^vadi patrol akazajf, ze 
na mfatech rozbodaj^eb po«a4ay jeon dva blavaf pramec^ 
jejich dosavadttlch stfiiiQall. V eisaHk^m Usia k 4iraW^ 
Golacbo?3kdma vyNoMito jaat totii pr6vo %n^mu k samo' 
mfuin^mu nakldddni se zemskpm jtnSnim, a oddiUni mod 
M0Hdmi od mod gprdvni, Pr7nfm vr&cena zamim vela- 
Mleiitf jejicb antooomie, kter& jim bndoocaS dovoU vy- 

^) MoakmptiU tji^0n»*a mlavHi j«iine ade proto, <poD4vall£ 
jmt to jadno z ^blibenycb arveba daftteayob basel. <M4iae 
«iak sa to, ie Hdn6 tumtoupwindrodu^ v pirim^tenosti k pafitu 
obyrateltitva, prosUvdkem 8Tobodn6 volby na z&klad6 odv&d6- 
njch daof, zabroovalo by ▼ sob^ spolo zastoapeni veHnridh 
imiwretAf a ie tfm ipAsobemjediD^dostaly by se a4JeiM ~ 
city na 8vi mizta. 
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Yinovati samostatny iivot ka prospdchu a zdarn jejicb 
nevyhnatelnj ; dmhfm oteviPena v^hlfdka na odBtrantol 
zla, kterym Rako&sko k nenabytn^ SkodS bv6 bylo do- 
savad v 8ani:ft;h titrob&ch sv^cfa podr^viino. Samastatno^f 
souM jest hlavui podmfakon vzd61an6ho st&ta ; kde neaf 
t^, tam nevyhnnteln^ aastapDJe demoralisace vl&dnfch orgAnu,. 
tarn klade se do hfoba vefejn& dflv^ra. S too z&leiitosti 
soQvisi t^snd stay tiskn, kter;^ od tolika let t^iee npl 
pod tifednickoa libovolnostf, marnd se dovol&vaje zAkon- 
nlho npravenf. Svoboda tUku^ pouze zdkonem te fidkir 
jest osvicen^ vlAd^ znamenitoa pomAdEoii v provideni 
bUdiomysln^ch jejfeh fimyslfi; na pIPekdiko pak jest Jan 
yl&d§ takov^, kter& s?6 interesy odd^ltge od interest 
n&rodn, d&vajfc tSmto neahvalitebn^ phklad, aby Anili 
tolik^2. To uzn&yaly bez rozdilu viecky stany v roz- 
mnoSen^ flfisk^ radS, a doaf&me pevne, i^e v^t2a6 Ulasy, 
kter^ se tam ozvaly ve prosp^ch z&konitd svobody tiskii^ 
nezfistanoa na pr&zdno proneienj^mi. 

ProjiBven^ tnto z&sady poklftd&me za jedin^, die jakydr 
mo2n& vyv^sti pevnou a vytrvalou st&tni badovn v Ra> 
kouskn; a pravfme-li, ie mlnenl nale jest mln^ai velifc^ 
y^tiiny oprayda osyicen;^ch a loj6lnfch obdanft lakousfcycfa, 
yysloyajeme tfm pln^ sy6 piPesy^d6enf. 

ie jsme ylce nepodali, ne21i jenom yseobecn^ obrysy^ 
stalo se proto, ponevad2 jsme necht^li ps^ti obslrnoa knilNi, 
B^brS jen yyhoydti okamiitd potiPebS yysloyenlm urtit^db 
z&sad, kter^, aby. se co mo2n& yieobecn^mi staly ve 
prospech obnoyen^fao Rakonska, vfele sobd 24diftme. Ne* 
odfekneme se pak, bade li dftna pHleiitosf, zeyriibn^jdfeko' 
.A obslrn^jsiho provedenl toho, co jsme zde jenom ygeobecne 
mobli nastlniti. . . ' 
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. Jedn& li se o to, jak bjchom odvrdtili od sebe hrozfcf 
iiebezpe6enstvf, pak nenf das klamati se lich^mi nad^jemi, 
spolehati'se na nejist^ Stestl, zavlrati odi a slnch proti' 
chybftm, jimiS jsme nBstestl sv6 zavinili, a o6ek&vati sp&sy 
od ](»rostfedkfi paliativnlch, kterd v nejlepilm pHpada^ 
moholi katastrofti iia kr&tk^ das zadrieti, nikoli? ale od- 
vr&dti. T Sob^ch takov^ch pfede vsfm potfebl dftkladn^" 
skoamati sama sebe, nilftdnd, sebe odporndjsi pravdy 
pfed seboa nezapfrati, kdy2 pak dojdeme prav^ho po- 
zB&nl pHdin, kter^ n&s uvrhly do nesn&ze, jest n&m od- 
hodlandr se rozhodnoati k jich odstrandnl a na ceste 
ztolen^ rftznd a peyn$ ka pfedn kr&deti. 
: '• -Je4i t0 st&t, jenm^ nebezpedenstvf nast&v&, a ne- 
vWf-Ji isob^ sprtlTcov^ jeho rady, jest svatou povinnostf 
kaidi^fafo , koma na 'zachov&ni st&ta z&leif, projevenlib 
odAvodnSn^fao mfndnf sv^ho pfisplti k objasnenf situace, 
i. kdyby nap^d vddiSl, ie bias jeho nepfijde vhod; — pak 
zb;^v& ma nspokojajfci vedomf, 2e konal svon povinnost 
ja^fOrPpct^yy obdan. Tato obdanskA povinnosC jest tim 

' *) Vyti6t6no v Casopise Musea kr4Iovstvi Ceskfeho 1860^ 



14^ 

v^tii, 6fm v^tsf m&me pfesvMSeiif, ie sm^sleni naie jest 
spolo sm^slenfm znaia^ 6&3ti naiich spolaobiant, a ie 
jiQ;^m jen pHli$n&. 08|;^chavos€ zabraftaje vystonpiti 8 nlm 
a vefejoasC. V takov^m pffpada nebylo by ml6ea( o mnoho 
lepif nei zrada, IhostejnosC takovA by patrn6 akavovala, 
jak m&lo n&m z&leif na zachov&nf st&ta. My nechceme 
b^ti yineni z takovd Ihostejnosti; pro6ei bez ohleda na 
to, koTTu to btide k libosti a koma k nelibosti, amioili 
jsme si vyfknoati neobalenoa pravda podle nejlepiiho 
s?^ho pfesvMdeaf. » 

2e Rakonsko nal^zA se v pov&iliv^m postaveiif» nikdo 
sobS vice Betaji: uvnitf neitp6koj9^o9i , va^ niiiMn^ch 
prdteL. Teato nad mira traehlivt stav jeat HQtalm 
v^sledkem dosavadni vaitfaf i zevniti^oi politiky Rakowaka, 
obzvl&st^ pak td, ja.koa se Hdilo v poslednim deaetiletL 
M4-ii tedy Rakoasko aast4vi^iciho iiebe^padenstvi zttikaeaCi, 
musi nevyhoateln^ nastoupiti cestu opa^oo* aei jakoii 
kr&&elo dosavad. YlmeC dobfe, ie neoi snadaon <llohiMu 
zmeniti na obrat viecben dosavadni spisob myilent, vy- 
zonti se skokem z pohodlaych obvykloaU, kterd dloahf ou 
v^ky t^mSf drahoa pHrozenostf se staly« vpraviti se v aov^ 
svk idei, zaojiU jin6 stanovist^, pastiti se'Snt^rem t^ili^ch 
ob^ti poSadajicim ; avsak je li to jedin^ pco8tMek^ap^K• 
pak veli povinnosC sebezachav&ni oiimti krok .tea., a iim 
odhodlaa^ji nastoapi se nov& dr&ha, iXm ApiiUyii ¥ade 
vytrieni se veiker^m oaSm vlivftm, kter^ dosavad brioily 
blahodejQ^ma pfevratn, Urn soadn^jii bade 6lai d41e pa- 
fitapov&oi v novim dacha, obzvi&std jak mile nkiie ae 
prvai kvitko novl zavitavsiho podleti: obiiveai kleal4 
dtiv^ry. 

PiPistapajeme nyni k nastfn^ni oa< zm^ny v potiU- 
ck^m syst^ma Rakonska, jakoa za nevyhaatelaea po- 
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kl&d&me k zachov&nf Hie, ano o kter^ piFesY^d^esi jsme^ 
te povede k nov^mu a skvSlejiima rozkvStn jejimn. Zm^na 
tato tyk& se jednak politiky vnitrni, jeduak poUtiky ze^ 
vnitrni, 

y ohledn na ynitf nf politiku byla dosavad v Rakoti- 
skn zyyklosC ta, ie jist^ ^66ly se vyhlasovali za ihtere^y 
stdtni, kdeito n&rodovd, jim2 nkUd&no napom&hati k jich 
dosa^enf, nevid^Ii v nich spolir interesy sve. NepHrozen^ 
tento odpor, kter^ 6im ddle tfm vice se zm&hal, pod- 
x^val dfivSra s oboa stran, maHl vnitfnf sfly st&ta a se- 
slaboval tlm jeho moc* Takov^to po.^fn&nl vl&dy vychA- 
aelo z myln^ho domn^nf, .gakoby stdt sdm pro sebe byl 
^elem, Blndnost z&sady t6 patra§ se iik42e, povd21me-li, 
ie mi&dix6 lidsk^ astanovenf — a k takovym pi^ece n&- 
le^i stit — nenf tl^elem pro sebe, ne2 toliko prostfed* 
kem k dosa^enf ti5ela vysslho. Jak 6asto sl^cbdme v nail 
dobS vyn&ieti prosp^chy a v^hody asociace 6ili spol6o- 
v&nf se k jist^ma ti6ela, jehoS dasa^enf snadnljif jest 
sildm sjednoceD^m neili jednotliv^m : nuie i st&t nic 
jin^ho ne^f neili takov^ spolek k jist^ma H^eln — li^ela 
to nad jin^ vznesendmn. 

JakoS kaidy spolek za ti^el md prospech interesil 
jeho ddfim spoIe6D;^ch, m& takov;^ t6e\ i st&t, tento nej- 
obs&hlejsf ze vsech spolkA, kter^ shromaiS^aje v sob§ lidi 
nejrozlidn^jslho stavu a povoldnf. Pr&y^ proto ale ne- 
mft^e ii6el st&tn byti jin^ ne21i vSeobecn^. St&t netvofi 
jednotlivci, n^br2 nftrodov^, kaid^mn n&rodn alevytknnla 
proziPetelnost jeho zvl&itni tLkol, k toma tedy mosl se 
YZtahovati ti6el stdtn. Tento t^el nenl zftdn^ jin^, ne21i 
poskytovati n&Fodfim moSnost volndho vymnu^ a co hlavnf 
podmfnko jeho podporovati viemoSne hlahohyt Poknd 
8t4t skuteSng slonll k tomato tiSeln, potnd tak^ trv& 
v%\f. I 10 
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jeho opr&vn^nosi!; jak mile yfiak se po£ne od n^ho achylo- 
Tati, pozb^vd ji. Zn&mkoti takov^ho se nchylov&nl od 
prav^ho t&^ela st&tn jest obracenf se vefejn^ho inlnSiii 
proti vl&dd. 

Vit zajist^ ka2dt nejl^pe s&m, kde ho obiiv tla6f, 
coi platf tak dobfe o jednotlivci jako o cel6m n&rod^ 
a vefejn^ mfneni jest v torn ohledn neklamn^. Pfed- 
stlr&ni, ie n&rodov6 nejsoa dosp^lf a ie potfebf je drieti 
V pora6enstvf, 2e stesky ta i tarn pron&sen^ pochAzejf 
od lidf ipatn^ sm^slejfcich, od popazova^fl a i^palfl, json 
v2dy jenom lacind v^lavy ?Mdcfi, necht^jf cf ch d&ti z mkoo 
Bpr&?n, ji2 nevedou ve prosp^ch sv^fencfi sv^ch, n^bii 
k ylastnima niitkn. Nejm^n^ pak mftie pi^edstfr&nf takov^ 
iD:^liti n^koho y nyn^jil dobd probnzeu^ho politick^ho 
v§domf. 

Mftiet se st&ti, ie vl&da s nejlepilm tlmyslem sklame 
se V D§kter^m zaffzeni, kter^ nk&ie se mf ti jind n&sledky, 
nei jak^ch se o6ek&?alo (co2 nej^ast^ji pHh&zf se tarn, 
kde yl&da nea2iy& porady n&rodn, hledfc na y^ci toliko 
se sy^ho jednostrann^ho stanovistS) : ta ale hiyed yefejnd 
mln^Di nkazi:\je na a6in^iion chybn, z 6eho2 yUda na n6 
pozorliy& mftie si yzfti pon^enf. Patrno z toho, jak dftle- 
iit^ jest y st&ta yei^ejnd mindnf, pro6e2 ka2d^ mondrd 
yl&d$ nanejy^ie mnsf z&le2eno b^ti na torn, aby se syo- 
bodng smSlo projeyoyati. 

Poohl^dngme se, jak;^ byl stay Rakonska y ohledn 
na y§ci tnto podotknnt^ pfed 20. ffjnem t. r. Rozdllnd 
nftrodnosti podiHzeny jedin6 pfeyl&dajfd, blahobyt n&sled- 
kem ySeobecn^ nedfty^xy yidy yfce klesajfcf, vetejn^ 
mlnSni liboyiklf dnseno , zastonpenf n&rodnfch ' interesfl 
Udn6 — stay, kter^ nemohl d61e tryati, nemdla-li fiie 
BakoaskA jiti ysthc brzkd, neodyratn^ zk&ze. Yl&da ne- 
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mohl tento stav b;^i tajn^, i odhodlala se koneini kn 
prostfedkn, jemnS tak dlonho se vyhybala — absolntnl 
Rakonsko prom^nilo se v stdt konstitn^nf. 

Jako2to takoY^mn nastala mn nov& tiloha, kteroa 
vykonati mnsi iStpln^ a co moSnd rychle. tJplnij pon^- 
vad2 ka2d& polovi^nost vice skodf ne2 prospfvft; rychle, 
pon^vadS jen rychld pomoc jest vydatn&, y^h&nf pak 
jenom novy pokrm by dftvalo nedftv^fe. Nast&vA tu ot&zka : 
ko*ma m& sv^feno b^ti tipln^ a rychle vykondni t^to 
pfediilezit^ tilohy. V dobu, co toto plseme (10. prosince) 
zd& se, ie vldda dosavdcle jest v pochybnosti strany tk 
v^ci ; my s pln^m pf esv^dCenfm vyslovnjeme ? tilohu kon- 
stita^nlho Bakonska nemdze vy^onati nikdo z t^ch, kdo 
byli podporon anebo nftstrojem padl^ho absolntismn. 
Dv^ma p&nfim nemtiie nikdo sloniiti, dvojlho sm^ilenl 
nemft^e nikdo b^ti, ani^ menf poMdn^ ^lov^k sm^sleni 
sv^ pfes noc na vysSf rozkaz; k pokrytcdm pak, kteM 
bnd dHve zapfrali anebo hotovi json nynf zaplrati prav4 
sm;^slenf sv^, nemii^e mfti dfiv^ry ani vldda ani nArod. 
Eu provedenl prav^ho konstitn6niho zHzenf Rakonska 
povoldni bnd^tei tedy mn^ov^ znftm^ho liberiUniho sm^- 
slenf, vSickni pak bez rozdiln, kteff byli podporon anebo 
n&strojem pfedesl^ho systemn, odstnpteS z jevist§ politi- 
ck^ho, zachovajice svon £est. Pochopnjeme, kterak mMe 
ndkdo b:^ti sm^slenf dnchn ^asov^mn odporn^ho a pH 
torn 61oT^k npffmn^ a ctihodny ; nepochopnjeme ale, kte- 
rak mn£ Hdnf nv&zati se mfl^e'T 61oha, aby proved! 
n^co, 8 6lm v dnchn sv^m se nesrovndvd Nevlme, zdaii 
podotknnt^ tnto tipln& zm§na ^eln^ch osob zemsk^ spr&vy 
nsknteSn^na bnde do t6 doby, ve kter^ Hdky naSe na 
vef cjnost se dostanon ; to viak vfme, ^e se to st&ti mnsl, 
m&-li se Bakonsko promSniti v st&t konstitndnl. Ea2d& 

10* 
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ztr&ta £asQ ale pnn&sf nenabraditelnon ikodn, kaid^ y&b&nf 
seslabnje dilvdra, neodhodlanosf jen pfek&iky mno2f, 
a pfece poti^ebi jednati r}xble — nebot se pHpozdlvft. 
Kdji pak nalezeni bndon maioY^ dfty^ry svobod- 
n^ch obianfl hodnf, v 6ein bade z&leieti speci&lnd t&loha 
jejich? Pfede vilm jin^m y iwolnM ndroM od tah^ch 
pout skfehl^ eentralisace a nayr&cenf jich kn pr&ynimn 
historickdma stanoyiiti jejicb, ^Imi jedin^ yr&tf se st&t 
do prayd koleje y ohleda na hlaynl t6el svftj: y^voj 
nftrodft. Pri centralisaci nenf mo2Q& y Rakoaska iiidn& 
pray& syoboda, i&dni rovnopr&ynosC, nebot eentralisace 
jest nadyl&da mensiny nad yetsinoa, y:^sada dan& jednd 
n&rodnosti naojma OBtatnfch, eentralisace a germanisace 
jsoti jedno. Lich6 jest pfedstir&nl^ 2e nSmeck^ 2iyel 
jest tmel, drilcf rftzn^ 6&stky hie pphromad^, 2e jest 
nejsiln^jif podpora yUdy. Spatn^ to y^m tmel, jen2 do- 
pastil roztr^enf file na dvf ; . slab& to podpora* kter& 
nenmf zachrdiniti mnoholetoa pracnon stayba pf ed sesntfm. 
Nejpeyn^jdf tmel flse jest spokojenost nftrodii, kter& ne- 
dopoasti yzniknonti tuibdm po zm^n&ch; nejbezpeiin^jsi 
podpora yl&dy jest vefejnd. ddy^ra. A a6inen-Ji za^dtek 
oyoln^nf s jednon 6^ti ffie, zdai mftie tot^z prdyo ode- 
pfeno b^ti ostatnlin jejim 6&stem, a^o zdai sm^jf se tyto 
samy aspokojiti mensim y^m^rem* syobody? Uzn&no-li 
pr&yo korany Dhersk^» mAie-lii tot^2 pr&yo zadrioyftno 
byti kornnd Cesk^ ? Qyfeden<li y Chary&tskn jaz3rk n&rodnl 
do ikol a tiradfi, mft2e-lii d^le z nicb yyla6oy&n b^ti 
y Cech&ch a na Morayd? poyolena-li sn^mn uhersk^mn 
tkplni samospr&ya V z&le2itostech zeinsk^ch, mohpa-lii 
jin^. zemS s nimi odkazoy&ny byti na Hsskon rada anebo 
na ministerstya? Nejen pr&yo, nybr2 i ynitfnf roynoy&ha 
y ftt4ta i&d& stejn^ yymdfeni syobod jednotliv^m n&rodfimi 
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I)Fah6, o5 se konstita^nl ministerstvo bez prfttaha 
postarati musf, jest nd^lenf ondch garancii, bez nichi 
^ prav6 dsta?nf zflzenf pomysliti se ned&. Tyto garan- 
cie json: 

1. OdpovMnosf ministry zastapitelstvu n&rodnima. 
Tato z&sada d'&sledn^ provedenS,, jakoi s jedn^ strany 
pojisfuje n&rodftm jejich priva a svobody proti vSelik^m 
chontk^m zp^te6Qick^m, tak s drnhd strany jest nejmoc- 
n^li z&Stitoa dynastie, kterd, postavena mimo vesker^ 
snahy strannick^, tfm sam^m i vznesena jest nade vsecko 
podezfeDf obmyslii n&rodti nepMtelsk^ch. Pohledme na 
Anglicko, pohlecTme na Belgii, jiD;^ch pHkladfi pominonce, 
jak srde^n;^ jest v tSchto sCastn^ch zemlch pomer n&rodu 
a dynastie k sob§ vespolek ! Co toho pH6inoo ? nic jin(5ho, 
jxelW 2e dynastie pH vsech otdzklch politickych zachov&v& 
fiplnon nestrannosC, vyblrajfc mu^e vlddnoucl z dfiv6rnlk& 
D&rodH, jemti2 povinni jsoa skUdati ii6et ze svych skntkft, 
ztrativse pak dflv^ra tu, kterA je povolala v 6elo vlddy, 
postonpiti mlsta sv4 mn^iiin jin^m. Panovnik nechf pa- 
nuje, ale nevlddne; to jest nejlepsf. politika dynastick&. 
• Nejvlce zajist^ Skodily sobe vidy ony dynastie, kterd 
ne^vfce o sebe pe6ovaly. 

2* Zastoupeni ndrod'A Sasu prim^eni. Sv6t nach&zf 
se V astavi6n6m pokrokn, kaM& doba rodf nov^ pom^ry. 
Vselik& nstanovenl lidsk& vychdzejf z potfeb 6asovych, 
zakl&dajfce se na pomerech pr&ve pannjfclcb. Menf li se 
tyto pom^ry, potf ebi t&t zm^niti nstanovenf na nicb zalo- 
ienii,. Pravda tato tak jasna jest, 2e netreba ji dokazo- 
vati. Rovn^i nikdo nebnde pochybovati o torn, ie vfik 
nynljsl hlavng k tomu se nese, aby pominaly vseliktf 
v^sady a vyhra2en& pr&va, nechf se vztahnji na6koliv, 
nechC jmeno jejich jak^koliv^k. Padlat ji2 tonto sna- 
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hoa &isovoa mnohd poota, a qtoIdSii^ tlm slly zadaly 
bujeti novym, sye^lm Sivotem. Ani minnl^ absolntismns 
nemohl ee ubr&niti v torn ohleda mocn^ma pronda 6asO' 
?^mn, ano s&m pfikl&dal ruka na boncADl mnoh:^ch ohrad, 
jen2 kladly hepfestopnd meze blabod^rn^ plodo^ dnnosti. 
Naze padnii i pfednosC privilegovanycb stavfi jakoito 
obzvUste povolanych k vyssf ^innosti v sUta. Zffzenf 
staYovsk^ Ta& kofeny 8v^ y ^asecb d&vno minnl^ck, ono 
vyslo z pom^rft k nynejsim naskrze nepodobny^ch, a pfe- 
8t4nim pomerfi tech pfestala 1^2 jeho opr&vnenosC. Nikdo 
nemtie opfrati, ie zffzeni stavovsk^ y ond dobd, kde 
skatefinS bylo representacl ndrodnfch interesfl, yyvinovalo 
pflsobeni blahodejn^ — rovn^i jako nikdo neaplrd femesl- 
nick^m pofddkfim yelikou zdalnhn y on^ dobd, ye kter^ 
a pro kteroa poystaly. A pfece ni d^yno pfezilo se 
zftzeni cechovnl, a vefejnd mfnenl vltd zrnseni femcsl- 
nickych pofddkii co obecn^ dobrodinl. Stayoyskd son- 
staya, jak jmenoyit^ a uds a2 do roka 1848 trvala, jea 
tak dloaho mela yyznamn, pokad representoyala jedine 
opr&vnen^ tfldy nilrodu — lidi voln6, yedle kter^ch byla 
mnohem^ ^etaSjsf tfida nevolnlkfi; jak mile pfestalo ne- 
yolnictvf a ystonpil do iiyota stay svobodn^ch rolnfkft, 
zahrnajfci v sob^ daleko pfevahajlci yetsina ndrodu, ztra- 
tilo zHzenf stayoysk^ sy6.. oprdyo^nf, pon^yadi y n^m 
yetsina obyyatelstya zemsk^ho ziist&vala bez representace. 
^Naze badi2 tedy i stay rolnick;^ pfipn§ten k zemsk^ma 
zastopitelstyf yedle ostatnlch stavA,* feknon pMtel^ sta- 
yoysk^ho zHzenf, ,a pot?eb^ 6asu jest yyhoySno." Nikoliv, 
pom^ry nyn^jsf jsoa celkem a y podstat^ syd naskrze 
rozlifin^.od on^ch, ze kterych stayovsk^ zffzeni yyrostla. 
Postopem yzd^lanosti tak yelice se rozmnoiily a roztHdily 
iuteresy n&rodd, ie tato jejich rozmanitosf ned& se ylce 
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Eahrooati v obmezen^ rftmec nekolika positivn^ vjrtknD- 
tfch oborA, a to tfm m^n^, £fm vice tyto bezdetn^ z&jmy 
json mezi sebon propleteny a slon^eny. Zastonpeni zem^ 
die soastavy stavovsk^, byt i s pfijetim v ni nov^fao 
rolnick^ho stava, zfistalo by vidy nedokonal^, pondvadi 
by velik^ mnoistvl interests, kter^ se v i&duj z dosavad- 
nleh stavfl pojmonti nedaji, beze vseho zastonpeni z&stalo. 
Avsak i takov^ zastapitelstvo zemsk^, kterd by sest&valo 
z representantd vsech speci^lnlch interest obyvatelstva, 
nev} hovSlo by zvyseoym poiadavkdm ^asa, neboC i vefejn^ 
iDteresy st&tnf nabyly postopem 6asn rozs&hlosti takov^, 
ie k jich nvaSov^nf a vyfizovdni nikoliv nesta^l sbor 
znalcft V jednotlivych oborech. Zftle^itosti vefejn^ tak 
rozmanite zasahnji do veskerycb obord sonkromnych z&jin&, 
ie kdo cbce povol&n b^ti k rokov&ni o nicb, mnsf miti 
CO mos^nd vsestrannoa zndmosC pom^rft zeinsk;^cb, aby 
mohl V kaSdd jednotliv^ otdzce podati sv^domite vlastnf, 
' odflvodn^ny^ 6sadek. Ve sn^mfch zemskycb nemohon tedy 
sedeti osoby mod sv^bo dfistojenstvf, rodo neb majetkn, 
anebo dfkvernlci jednotliv^cb tffd: tarn, kde se jednd 
o zdleiitostech ceMho nftroda, maseji Bedeti tak6 dAvSr- 
nfci celdho ndrodn, a takovl mohoa vyjiti jenom'f voleb 
vSeobecnpch. Edykoli se ve sn^mfi rokovati bnde o in-? 
. teresech zvl&stnich tHd ndroda, v2dy najde se k speici&l* 
nim odborAm dostatein^ po6«t mnit, t6 v^ci, o kteron 
se jednd^ dAkladng pov^dom;^cb, aby se nsnesli o n&vrb, 
jeni by pi^edlo2ea byl pln^mn sn^mu ke zkonsenf, jak 
daleee se hdjeni takov;^ch speci&Infch interest Broyn&v& 
8 interesy vieobecn^i a vyisfmi. Pro6e2 co mrtvdho, 
poloSeno bndi2 y hrob, a ncchtejme se marn^ pokonSeti 
o vzkriseni mrtvoly, jf2 nemA^eme vdechuonti vf^e iivota, 
ilteroa naaejv^se strojen^m sp&sobem podr&2diti mftieme 
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ka ki^eiovit^mn potrhov&ni galvaDisovan^ch nervft — pff- 
iemf to likaz knpod^ienl diy^kfl. A taki i zhzeni sta- 
YOYsk^ alo2eno bndi2 k jin^m podobn^m a odeyzd&no 
historii, na jeho xnlsto pak nastaptei volby vSeohecne^ 
jak i&d& pot^eba ^asn a rovnopr&ynosf vsech tHd. ^) 

3. Bezv^mine^nA vldda zdkona. Bez z&konil nelze 
obst&ti niS&dndmu st&tn. iiebof bez nich jest anarchie. 
Z&konoY^ pak jsoa proto,- akj z&cbov&v&Dy byly, na jich 
pfestapoY&nf od ob^anft vysazeny jsou pHso^ tresty. Pfede 
Yiim ale poti^ebl, aby Yl&da sama zacboY&vala z&kony, je2 
Yyd&Y&. Z&kon neziist^vej pouze na papffe, on m^j plat- 
nost Y iiYOtS a tipln^ prilcbGd. Nenf dosti na torn, aby 
se z&kon yyfknnl, poMdn& yl&da mnsl se ncbopit pH- 
m^fenycb prostfedJcA k jeho proYedenf, masi se postarat 

to, aby Yykonn^ org&ny jeji pffsnS die n^ho se Hdily, 
musl netiprosnS trestem stfbatj kaid^ho, at jest kdokoliy, 
jeni zjeYnS neb tajne jednal by proti n^mn. Z&kony 
json k ochranS ob6anii, jimi nebezpe6no jest odepfrati 
t^ ochrany; nebot nenacb&zejf-li jl y stdta, bndou ji 
SY^m Casern hledati jinde. — N&sledek neobmezend yl&dy 
z&kona jest samostatnosf souM, tato zn&mka kaid^ho 
YzdSlan^ho st&ta. SoadoY^ majl bdfti» aby z&kony na- 
l^zaly prfichodn, aby ob^anUm dost^yalo se spraYedlnosti, 
aby chr&n^ni byli pi^ed Yielik^m bezpr&Yfm. Nesmf-li 
Yiak sondce rozhodoYati die SY^domf a nzn&nf SY^ho jak 
z&kon Yeli, n^br2 jak YyiSl rozkaz naHznje: tfm sam^ 
ji2 d^je se bezpr&Yi a ra«f sprayedlnost. „Jastitia regno- 
mm fandamentum" bylo heslo zY6£n§ldho cfsai^e Fran- 
tiika, a Yifm pr&Yem; neboC yo kter^m st&ta nelze se 

') Rozaml se, ie takov6 volby nemohou se dfti beze 
YSebo censa; nim zdd se nejpHm^fenSjSi censas prAm^r, jaky 

1 Yedker^cb placenycb dani yypadd na jednoho obyTatele. 
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doYolati spravedinosti, kde na stolec jejf dosedla libo- 
vftle, tarn ji2 nvnitf 6er? zk&zy se nhaizdil a podhryzl 
kof eny 2ivota. — Pf «de ysim potrebe z&konnf p&dy tiaku. 
Dokad n&rodoT^ nemohoa pf&nl sy&t yyjeviti prostfedkem 
z&konnfho sv^ho zastapitelstva ,' nemaji k tomn jin^ho 
prostfedka neili tiska. Svobodn^m tiskem, podlebajfcim 
toliko z&konu, projevaje a tffbi se vefejn^ minSnl, jeboi 
dfileiitost svrcba jsme ak&zali* tJstavni zfizeni poiadoje 
YsemoinoQ ve^ejnosC, svoboday tisk jest kas t^ vefejnosti. 
Tiskov;^ z&kon, svobodn^mu st&ta pHmefeny, ?ycb^zeti 
mnsi ze z&sady, ie slovo tiskem avefejnen^ nem& podro- 
beno byti jiD^ odpov^dnosti ne^li slovo dstne projeven^, 
pri iemi jest 2&doacnp, aby form&lnosti kontrolni co 
mo2n4 byly jednodach^. Stav nejistoty , kde okamzit^ 
dovolen;^ volnejsf pohyb ihned nstonpiti mflze pfedesl6 
libovolnosti policejnl, nesrovodvA se s vysloven^mi z&sa- 
dami tLStavnlmi a toliko co stav pfecbodni ponekud sn^sti 
se d&; pfechod pak tento a^ prills se ni protabnje. 

Viecky tyto opravy stitnlho zhzeni prov^sti tfeba 
CO nejspSsn^ji; jen tfm spdsobem moin& znova obiiviti 
dftv^ra n&rodfi, b^hem posledni doby ai k aSasQuti kleslon. 
Jmenovit^ rychl6 svol&ni zemskych sn^mft, sestaven;fch 
die svrcba vysloven^ch zdsad, prov&zeno bade n&sledky 
nejblaho6inn$jsimi, jimi objevl se nov^ politick^ i^ivot 
i v zevnitf nl dstavnf formS a poloien bade z&klad k dal- 
slma pHrozen^mn v^voji jednotliv^cb &&M fise. Jedna 
z prvnlch tllob zemskych sn^mA bade dopln^ni hssk6 
rady jako2to tistfednfho representativniho sbora fise, ^imi 
n6v& bodova stdtnl sv^ho dovrseni dojde. Takto astro- 
jen^, 0. n&rody svobodnd se oplrajfcf, d&v^roa jejich po- 
siladn^ Rakoasko bade pak smSl^m £elem vstHc hled^ti 
viema nebezpeSenstvf zven£i naii doUbajicima, . nepf&teld 
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pak jeho, v&beni piPed tfm jeho vnitfnf rozervanostf, bndon 
se dvakr&te rozm^sleti, ne21i se odhodlajf k titokn na st&t 
V sobS asjednocen^ a mraynfm vddomfm povzneien^. 

Avsak ani nepotfebnje mfti Rakonsko nii^n^ch 
vn^jSfch nepf&tel, mMet je Tsecky asmffiti zm^non 8y6 
tevnitrni poHHky. Tato byla dosav&de v pflm6m odporn 
8 pom^ry ^asovymi, a nenf tndlz diva, 2e Rakonsko nemft 
iddn^ho spojence. Obratem v jinou stranu, jlm2 by vy- 
hovelo notn^m poiadavkiim okolnosti i vroncfm p^ADfm 
velik^ vetsiny sv^ch n&rodd, m^ikem by se vse zmenilo 
naopak: Rakonsko neslAlo by osamotndl^, nybri bylo 
by pfednfm 61enem vsemohoacf koalice stM evropsk^ 
pevniny, kter& by badoncfm behAm politick^m nazna^ila 
sm^r nosf, spravedlivejsl, mravn^jsf a vysok^ho stapnS 
Yzd^lanosti a osv^ty naseho vekn dAstojneJsf. Obratem 
takov^m ziskalo by si Rakonsko nebynoncf z&slnhy o vse- 
obecny pokrok, a k ve^nfm dfkAm zav&zalo by si n&rody 
yesker^ho vzdelan^bo sveta. 

Bosavadnf zevnitf ni politika Rakonska jevila se hlavn^ 
ve sm^rn trojlm: k N^meckn, k Italii a k Toreckn. 

Go se N&mecka tjie, nemohli dosav&de panovnld 
rakonstl zapomenonti, ie byvali drohdy cfsafi N^meck^mi, 
i bled^li tradicion&lni vliv svdj na N^mecko yfiemoi^ni . 
ndrieti, bezd^k n&rodn N^meck^mn, kter;^ yolnSjsfho po- 
hybn se dom&haje v pfevaze rakonsko y§fm pr&yem ne- 
n&yidSl iivel zp&tednicky. Tento sm^r politiky rakonsko, 
ilfiti yliy syftj na z&pad, byl prav^ plov&nf proti prondn, 
neboC nelze nenzn&vati, ie od ylce stoletf prond vzd^la- 
nosti a politicks mod y Evrop^ jde od z&padn k y;^- 
choda, coS N^md, osobnjfce yeskeron z&slnhn sy^toy^ho 
pokrokn tak r&di jen sob^ sam^m, nazyali sy;^m pndem 
k y^diodn (Draog nadi Osten). Tonto snahon po pora6- 
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nictvi nad n&rodem Nlmeck^ pfekiielo ma Rakonsko 
nad mlra v jeho pHrozen^m y^voji, za^eS n vSech vzdd- 
lancft n^meckych jest y ddkladnd nen&visti. Jin;^ n&sle- 
dek toho byla astaviiind rivalita s Praskem, kter& v ne* 
d&vn^ch Maseeh, jak zn&mo, milem byla by yypnkla y zjeyn^ 
nepHtelstyf. E ndrienf pfeyahy sy^ y N^mcich nelitoyalo 
Rakoasko nii&dnfch obetl, yyplfioy&nl spolkoy^ch poyin- 
nostl bylo pro n^ nemal^m bf emenem, skute^ny prosp^ch 
ale neyypl^yal z toho i&dnf, ce\& politika rakoask& y ohleda 
na N^mecko bylo ponh^ lap&nf stfnu. Zastupoydnf y diplo- 
macii nemeckych iDteresii spiisoboyalo y Rakonskn mnoh6 
nesnftze s cizimi mocnostmi a y nejednom ohleda y&zalo 
ma race. Nen^me6tf n&rodovd rakoastf s neyoli pohll2eli 
na tento obtfi^n^ pom^r k cizozemska, jfmSto et&t bez 
prosp^cha mafil tolik slechetnych sil, kter^, yynakUd&ny 
jsoace na ylastnl potfeby, byly by znamenitS pHsplyaly 
k zyelebenf fise. A jak^ho pod^koy&nf dostalo se za to 
Rakoaskn, 2e s ylastnl §kodoa zasazoyalo se o prospech 
cizi? Sv^dectyf o tom vydAvfi. cfsafsk^ manifest od 15. 6er- 
yence 1859, Salnjice na nete^nost „nejstarslch a pfiroze- 
n^ch spojencii.* 

Jest £as, aby Rakoasko pfetrhlo syazky, kter^ je 
poataji k N^mecka, pfek&zejfce yoln^mn pohyba jeho 
a se iMn6 strany ma dfkd nepfin&sejlce. Nemlchajlc se 
do ynithifch z&le^itostf N^mecka zlsk& si y n&roda N^me- 
ck^m y^rnSj^iho spojence ne2 jakym ma byl dosayad, 
Prasko pak, zbayeno pfekdiky yliya sv^ho na NSmecko, 
ze i&rliy^ho soapefe stane se pHtelem Rakonska, a za 
ona cenn miler&do bade podporoyati politika jeho, ohllSe- 
jicf se jinde po slasn^ a pHm^fen^ n&hrad§. I y posta- 
yenf k ostatnfm mocnostem bade pak miti Rakoasko 
yoln^jSf race, nejy^tsiho prosp^cha ale z odfeknatf se 
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sfipremacie nad N^meckem pocitf nvnitf svd ffse, kter^ 
skatkem tfm avoln^na bade od cizfch pout a postavena 
na vlastDf pfirozen6 sv^ teiist^* N^rodovd rakoastf vesm^s 
s j&sotem uvltajf tuto zm^na, vyjma snad n^kolik bloa- 
znivych idealist^ n^meckych, kteff Depfest&vaji sniti o veli- 
k^m N^mecka, v nemi by se Rakousko m61o utopiti. 
NeboC zajist^ i oni N^mci v Rakouakn, ktefl se -pi^ede 
vi§fm cltf jako Rakusan^i srovn^vajf se v torn 8 ostatnfmi 
n&rody rakousk^mi, ie svazek s Nemeckem jest nestSstlm 
pro flsi nasi a te^kym z&va^fm, kter^ jf nedopousti po- 
stupovati ku pfeda v t6 mlfe, jak by se dalo o6ek&vati 
od bohatych jejich prostfedku pHrozenym jich vyvinov&nlm. 
y ohleda na Italii provozovalo Rakoasko dosavad 
tat6i iradicion&lni politiku jako v Nemcfch. Glsafov^ 
flimstf, pokud tital ten trval, nepf estali si pokl&dati pr&vo 
na Italii, a v t6 okolnosti jedind hledati se mnsf pH6ina 
ndrodni nendvisti Italidn& proti N^mc&m, kterd se po- 
^Itd od t^ doby, co korana cfsafskd pfesla na kr&le 
N^meck^. Stfedov^k^ cesty t^chto do &ima nemely za 
tk6el pouze obdr^enf korany cfsafsk^ z rakon papeiovych, 
njbri byly z&roven vojenskymi vypravami k udr^enl v pod- 
danosti vzd&len^ provincie. Odtad zvykli Itali&ni poYa2o- 
vati N^mce za sv^ Qtla6ovatele, a stalet6 boje oboa n&rodft 
BV^d6f o nenst&l^ 9naze onSch po n&rodnf neodvislosti. 
Edy2 na za6&tka nynejsfho stoletf 6vat& Hie ftimsko- 
Ndmeck& v hrob se aloi^ila, nastoapilo po nf toto ne- 
ifastn^ d^dictvf nov§ povstal^ cfsafstvf Rakoasko. Pano- 
vnfci rakoastf, jsoace k toma v dr2enf 2elezn6 korany, 
zaajali k pape2i a ?ftbec k Italii totdi postavenf, jak^ 
m^U dffve co cisafovd N^mectl, ano vliy jejich na cely 
Apeninsk^ pftlostrov byl po p&da Napoleonove tfm v^tsf, 
an i Neapolsko v zle pojat6m interesa dynastick^m achylilo 
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se pod jeho ochrannd kHdla. N&rodn! citVIachil byl tfm 
uanejvyse nraSen, a nespokojenosC jejich byla tfm v^tif, 
2e zdroveii s ndrodnl odvislostl je tlSila tak^ nevolnost 
p^iticka. Cetn^, a6 marn6 v^bnchy t^to nespokojenosti 
od Yldefisk^ho koDgresa aS na nejnov^jsf doby jsoa vftbec 
zn&md, i byla by Italic snad jest^ dloaho bez prosp^chn 
80^ pokoQsela o sv^ vyjafmenf, kdyby zchytral^ feditel 
politiky evropsk^ na Sekvftng nebyl se zmocnil toho dou- 
tnajlcfho ohn^ ku proveden! sv^cfa z&myslfi. Ylachov^ 
pfijali pod&vanon sob^ pomocnon rakn, a6 ne bez jakdhosi 
ostych&nl, kteron2to nediivera jejich 6as liplnS ospravedlniL 
Jim vsak nezb^valo jin^ cesty, a k dosa^enf velik^ho cfle 
mnsili se odhodlati k trpkd ob^ti. Tento ell vsak dosavad 
nenl tiplne dosa2en, a zdali moc Italidnfi bez cizf pomoci 
k tomu dosta^i, jest vidy ot&zkon. Novii pomoc ale po- 
^adoVala by novj'ch ob^tl, bolestn^jslch snad jest^ nad 
dosavadnf, pro6e2 pocbopitelno, ie Italidni jen s odporem, 
a toliko kdyby ni^&dndho jindho prostfedku pfed sebou 
nemSli, opet by sAhli k t6i, pomocn^ ruce, kterd jednfm 
rdzem je osvobodila 1 oloupila. Na p6lovi6nI ceste ale 
nemfiSe Italie na Mdnf spdsob st&t zftstati, ona mnsf 
napfed, byf i k nejhorsfmu s&hnonti m^la. Co nevyhna- 
telnS pfijlti musf, nikoho nenl tajno. 

Pfi takoY^m stava v^cl nevyhnuteln^ 2ddft prosplch 
Rakonska, aby se s Itali^ny po dobr^m a v pMtelstvl 
shodlo. Ob^ strany zsyist^ majl pfl6inu s nedfiv^rou po- 
hllieti na Francii, a spoleSnd nebezpeSenstvl hfv& nej- 
casteji p&vodem pMtelsk^ch svazkfi. Italie, dosdhSi clle 
sv^ho bez pomoci franconzskd, nepotfebovala by d41e 
obtl^n^ aliance s Napoleonem a sm^le by se mofala 
vymknoati z tohoto jl ponii^njlclho protektor&tn. Zpro- 
st^na pak b&zn^ pfed Rakonskem mohla by se bezpe£n5 
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a pokojn^ organisovati, aS by tn st&la co nov& velmoc 
evropskft, napl&ajfc Hctoa pfed sjednocenjm n&rodem 
24 miliond* S takov^m n^rodem ve spolka, s N^meckem 
a Praskem v pf&telstvl, nepotrebovalo by se Bakoasko 
ob&vati ^&dn^ho nebezpefienstvf z ven6f; takov& mbc 
V stfeda Evropy kladla by hrdze vsem neopr&vn^nym 
pfecbmatdm, at by pHch&zely z t^ neb on^ strany. 

Kone^ne pokojnym se vyrovn&nlm s Italif udasilo 
by RakoQsko i dom&ci odbojn^ zivly, jei podporovati 
nem^li by pak Vlachov^ ani prl6iny ani z&minky. Tfm 
sp&sobem nejen byl by zachovdn mlr, ale i nebezpe6en- 
stvl uvnitf sam^ i^ise brozfcf odstran^no, a Rakonsko 
mohlo by vsecky snaky sv^ obr&titi k jednoma velikdmo 
cfli — sv^mu znovnzrozenl. — 

Kdy2 takto Rakonsko npnstf od dosavadniho nepfi- 
rozen^ho pfisobeni na z&pad, tfm v^tsfm lisilfm bade se 
mod oddati smera sob^ pfirozene vyk&zan^mn — na 
vychod, Jestit to d&vnd pfesv6d6enost vsech nepfedpoja- 
t^cb stdtnlkd, 2e bndoncnost Rakonska lezi na v^ebodd. 
Jak mile Rakonsko samo pravdn tnto pozn&, }\l pocho- 
pilo vzne^enou tilohn svon: ilHti vzdelanosC evropskon 
y tn strann, kde az posnd barbarstvf asiatsk^ dasf nej* 
slechetn^jsl sfly ndrod& od pffrody bobate nadan^ch. 
Shovlvayos( Evropy naproti Turecku zAstane v d^jepisa 
vS^noa skvrnon novov^k^ diplomacie, kter& doponstdla 
sob^ck^ fevnivosti prohfeiovati se proti civillsacf. Nikdo 
nepochybnje, ie 2ivel tnreck^ jest nepfitelem civilisace; 
nikdo nepochybnje, 2e svon mod nikterak by se vice 
nendriel t Evrop§; nikdo nepocbybnje, 2e n&rodov^ od 
Qdho ntla^ovanf, kdyby se jim nepfek&2elo, dovedli by 
na mists tnreck^ zaffditi stAtnf spole6no3{ mnobem poMd- 
n^ii a iivotnSjSi : o tom ale pf ece pochybnji £etni st&tnici 
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devatendct^ho stoletl, zdali m& barbarstvi nstoapiti vzd^la- 
nosti, zhovadilost lidskosti« Ifnd rozmafilost ploda^ 6iQ- 
nosti, nejkrat^jsi despotismna prdva a svobod^. A kdo 
jest^ jenito i&A& dalsi tr?&ni t^ neplechy na evropskd 
pAdd? Jest to n&rod evropsk^fao ostrova, kter^ nstaviv 
s&m pro sebe politickoa svoboda, k jak6 ostatnl Evro- 
pan^ 86 zdvistf pohil2ejf, vsnde jinde slape svoboda n&- 
rodft k vflli sob^ckym interesftm svych fabrikantft, kter^ 
vede vdlky pro opinm a bavlna, a hamanita a mravnost 
m^ff na procenta. Edyby nebylo Anglicka, ostatnf vlddy 
evropsk^ d&vno by se byly shodly o Tnrecko ; nebof ty, 
kter^ nyni ze 2&rlivosti na domn^l^ d^dice jebo s Angli- 
ckem dri^l, bez velik^ho pobizeni pfidrniily by se k t^mto, 
aby Mi obdriely dll sv^j, jakoi neost^chaly se n^initi 
pH rozdelenf Polska. Dejme viak tomn, ie Bakonsko 
V 6as pozn& vznesenon tilohn svon v ohledn na Orient, 
ie se strany toho srozomf s Raskem a Francif, ie si 
vymfnf n&hrada za vliv na zdpad^ ztraceny tarn, kde 
moin& ma ziskati sob^ sympatif n&rodA, kde drah& 
polovice state6n<^bo n&roda, jeho2 jedna polovice iije 
pod 2ezlem rakoaskym, od staletf 6ek4 na vysvobozenl 
z t^2k6ho jha, aby op^t spojena byla s bratfimi sv^mi 
pod z&konem a prftvem: tSiieme se, odv&il se Britanie 
postaviti se v odpor spojen^ma Roska, Rakonska a Fran» 
cii? nalezne na mistd Rakonska jin^ch ochotn:^ch spo- 
jencft? Prusko nem& v t^ veci tak v&in^bo interesa, aby 
se k yftli jakkoli spffzn6n^ma Anglicka znepf&telilo se 
svymi nejbliisimi soosedy; mlad& velmoc Italie nebade 
z vd^6nosti za sympatie, je2 pro ni jevilo Anglicko, 
sdileti nynl jeho antipatie proti jinym n&rodftm, kteH 
se zasazajf o tot^i, jsko dH?e ItallAni. 

N&sledky takov^botp obrata zevnitf nf politiky rakoa- 
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«k5 budon velik^. Ve^eYf barbar, kter^ bShem pftltisfd- 
letf dostate^n^ dftkazy dal, 2e se nehodi mezi civili- 
sovanon spole^nosf evropskon, vyvrien z nl bade na 
vlastnf pfldn; Balkdnsk^ poloostrov, vyvazen ze 8talet6 
slaiebnosti, 6]l;^m v^vinem bohat6 pHrody sv6 zkv^e 
op^t jako za ddvna; jefao osvobozenf n&rodov^, pro- 
beronce se z tSlesn^ i dnsevnf zaslapanosti svd, zapoinon 
Jivot nov^ ; evropskA civilisace zlskA o 61ena vice, kter^ — 
druhdy koWbka jejl — tak dlouho Jl byl odciz^ ; kornn^ 
s?at6ho §t^p&na bndon navr&ceny zeme, jejich^ koronhve 
nikdy nepfestaly noseny b^ti pfed novS koranovan^ 
kr&lem Uherskym. Mnohem vfce ale neS toto vse: pi^e- 
vaha kramdrskd poUtiky anglicke, ji& Evropa k hanbS 
8vd tak dlouho sndSela, pomine; na jejim mlste p^jde 
kn platnosti svat^ pr&vo n&rodft, a jasneji nei kdy za- 
svitne blah^ nad^je v bndDncnosf, ie pHjde ^as, ve kter^m 
pfestanon malichern^- spbry sUtnfcb 2d,rlivdstek a svornf 
n&rodov6 v pMtelsk^m spolkn krd6eti badon ystffe vznese- 
n^rnn cfli, kter;^ jim vytkla y€6nd Prozfetelnosf. A toho 
ySeho zdsluba bade n&leieti Rakoaska, kter^, pfed tim 
nea&vid^no od n&rodS co (iblavni nepHtel pokroka, nyol 
Yd^6nd bade od nich Telebeno a postayf sobS pam&tnik 
sl&yy na y66n6 6asy. 

* Takoyft jest badoacnost Rakoaska, odhodl&-li se jeStS 
y £a8 ke zmdnd sy6 ynitiPaf i zeynitfnf politiky, jak jsme 
ji tato nazna^ili. Ale ten £as je ni syrchoyan;^, ba ob&- 
yftm se, aby obrat takoyy, nestaneli se pfes noc, nebyl 
pak marnjy^. i aby tak^ o Rakoaska neplatilo ono osadnd : 
„Trop tard!* 

Edy2 61&nek n&s byl jii yysazen, stala se o6ek&yan& 
prom^na y st&tnfm ministerstyn, a na mfsto brab^te 
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Crolttchovsk^hovstdnpil rytlf Schmerling, v niji jist& strana 
liberalnf yellk^ nad^je sklddA. N^kolik dnf po sv^m na- 
fitoapenf vydal novj^ stdtnl ministr okroiai list k n&m^st- 
IcAlDi V korunnfch zemlch, jimi vyslovnje z&sady, kter^ 
bo V tlfadovdni jebo povedoa, a spola slibiuOi ^^ ^ J^^j- 
kratsl dobS vyd&na bndoa ohldSenl, jimii do iivota vstoupi 
4istavy politids^ clsai^sk^m manifestem slibeu^. Z tohoto 
poslednlho srde^n^ se t^slme, nebot n&m to dftkazem, 
ie se k(me6n6 jednaU po6ln&, a 2e snad brzy nabndeme 
on^ z&konnf pAdy, kter^ ndm pfede vslm potf ebf kistav- 
nfma se vyvinov4nf. 

Ostatof obsah okrnSnlho lista zd& se vsak akazovati 
na to, 2e sepanurytiri Scbmerlingo\i dosavad nepodaHlo 
pfemoci vsecky pfek&iky, kter^ -se v nejvyssfch krazlch 
aa odpor stavt ro^Aod/iemu pokroktL dobr^vftli nov^ho 
pana st&tnfbo ministra nepochybnjeme, ano vyznamn^ jest 
D&m V jeho< okniSnfm listn mfsto, kde se zdsade tistavnf 
(ii6astninl se ndroda v z^konod^rstvi ) pfisozuje nejstarsi 
prdvo historicke', Nepocbybujeme, ze se paau rytlH Schmer- 
lingovi podari piPemoci i poslednl z poddtSeuycb svrcbn 
prekdiek, a ie pak program okraSniho lista svdho die 
skutein^ pot^eby ve sm#ra liberdlnfm ddle rozsfri. 

NemfiSeme vsak tato nepoak^zati na uekter^ ne- 
dostate£nosti tobo programn. 

ndrodni rovnoprdvnosti 6teme tarn nd.sledajici 
pot^ditelnd slova: „Mdm zapoifebi vpslovne povedeti^ ze 
i&mysl'SLm vlddy nic neni vzddlenejSiho, ne&li snaha, aby 
jakpkoUv ndrodni iivel sdm sobe byl odcizen ; nebot jest 
proniknuta presvedi^enim^ He vSickni obSane tim vfeleji 
btidou vlasti prichylni^ dim vice v ni naleznou ndrodnosf 
svou netoliko pqJiStinu^ n^brlS i podporovdnu^ a dim vice 
poznaji^ Se achrana a zdStitaj, kterou vldda poskytuje^ 
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dosH je9t prosiranna^ aby je vSecky dbjimala v st^jni 
mii^e^^ '§koda jen, 2e pr&vS pf ed tim 6teme passos, kter^ 
mft2e zavdati podnit k rozliSn;^ nemil^m vykladflm* 
PravlC pan stdtni ministr, mlnv^ o vMeck^m pdstov&ni 
matefsk;^ch jazykfi, 2e „vl&da, pokad ji moino prospeiai^ 
t&Sinkovati, neopomine ni6eho se£ jest stejn& p66e o vsecky ; 
ie vsak vSdy a pri vSem bude na zreteli mitt nejvysH 
i&ikly vidy." Tomu ned& se jinak rozam^ti, ne21i 2e 
interes v^deck^ho vzd^l&v&Ql matef sk^ho jazyka m& pod- 
Hzen b^ti interesn vedy a tomato, kdykoli se toho po- 
tfeba nzn&, nstnpovati. Yidfine v torn nepovolan^, po- 
litov&nl hodn^ pora6nictvl. Nezn&met v dobe nyndjsi 
i&dnfch platnych snah, iimii by se ti6ely vSdy av&d^ly 
V nebezpeSenstvf ; vUd^ ov§em pHzn&v&me povinnost, vie- 
rnoin^ napom&hatf v^voji vedeck^ho dacha, ale hlavnS 
SYobodoa k toma propftj^ovaaoa, a ai2&da^m obmezov&- 
nlm; a vSak upirdme ji prdvo rozhodovati .0 prav^ch 
interesech v^dy^ k toma Eenf povoldn st&t, v t6 vdci 
nepotfebaje v^da intervene! jeho, ona pomASe si sama 
neodolatelnoa mod, kterd v nf spo6ivd, popMno-li jen 
voln^ho z&vodist^. — Nad to : sp&leo^ dftS boji se ohn6, 
i nebadef sch&zeti lidf, kteff v torn avidi azn&v&nf pfednosti 
a vysady onoho ndrodu, jeni tak rM v^da naz^v& y^hradn^ 
svoa, a jak&si zaduf vrdtka, jimiz by sv^m 6asem vsecka 
roynopr&ynosC ndrodnf pohodlnS mohla yen vykloaznoati. 
Co se tyce tisku^ pohfesnjeme vselikoa zmfnka ba- 
doaclm zdkonnfm apravenf t6 z^e^itosti. Prayda, i^e 
v konstita^nlm Rakoaska nemfi^e vldda z&kony d&vati 
bez pH^ineni se zastapitelstya ndroda, ale y listine, kter& 
sloaii za ministersky program, nebylo by zajist6 zbyte£no 
b^valo yysloyiti z&sada, 2e potfebf tiska pftdy z&konnl, 
jakd se ma aS dosad nedost&v&. 
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VyslovenA z&sada zastoupeni interest ve sn^mfch 
nenf nic jin^ho neili star^ system stavovsky s jakymsi 
rozsii^enfm ; 2e nd.s takov^ zastonpenl n&roda nspokojiti 
DemAie, patrno z pffdin v ^l^nkn nasem svrchn vyloieD^eh. 

rikske rade s potdsenlm do6ftdme se, 2e bade vychi- 
zed z bezvyminec^n^ch vol'eb sn^mu, 2e bade miti iniciativQ a 
jedn&nl jejf 2e btidou vef ^d& ; k tomii ke ysemn bychom si 
pMli jeite jedna v§c : aby pf*estala b^ti zaopatfovacfm tista- 
vem pro ministry, Jsteff dok&zali svon politickou neschopnosf. 

D&le z okmSniho listn vyroznmfv&me — aS jestliiSe, 
dobiPe jsme pojali smysl dot;^6n^ho mfsta pon^knd mlhon 
zastfen^ — ^e se nestane prozatim 2ddn& zmena v osohdeh 
pjpedesl^mn -systema slonSivsicb. Umlmef oceniti ohledy, 
j9^^ sinsno miti na bezvoln^ v^kpnn^ organy n^kdejilho ab- 
solntismn; avsak tnto shovivavosC nemiiieme vztahovati na 
kmhy vyssl, samo^inn^. Jmenovite n&m potiPebf liberAlnlho 
minislerstva, a nejenom jednotlivych liber&Infch ministrA. 

KonednS n&m jest nftpadn^ je§t$ jedno mlsto, a to 
pro svoo nenv^itost. Ede pan st&tnf ministr mluvl o po- 
tf eb^ , dflrazn^ b&jiti pof&dek proti 2ivliim nepoMdka 
vnitfnf pokoj mSf elm, interne mezi jinym : j,NepMtel^ svo- 
body a vlasti json t^^ oni, kdoi jm^na svobody zneozfvajl, 
aby ji zavedli na zcesti nebpzpednemu prepindni, miry.* 
T^eme se: Edo m& rozbodovati, co jest zcestl a ne- 
bezpe6n6 pfeplndnf mfry? Poknd ob^an^ neopnsti pfldn 
sv^ho pr&va, nemA2e se jim nic takov^ho za vinn kUsti. 
A vsak ieleli bychom toho, kdyby v t^ v^ci m^la rozho- 
dovati vldda jakoSto strdna. Nebndef tn bezpe6nosti 
pro st&tnf obSany, poknd rozhodov&ni takov^' nebnde 
yloSeno do mkon poroty^ tlstavn to, jeho2 obnovenf se 
vAbec od pana /ministra Schmerlinga odekdvalo, o kter^m 
ale V cel^m jeho programn ani slovem ze zrolnka ned^je. 

11* 



NaSe illoha.*) 

Podrah^ od sv^ho probazenf k nov^ma iivota vol&nl 
jsme k pflsobenf na ddji§ti sv^tov^m go ndrod. Pnrnf 
naie vyBtoapenf v zmatkfl plndm roce 1848 nebylo pro- 
Y&zeno v^sledkem takov^m, kter^ by naSe spravedli?^ 
i&dosti byl uspokojil — vina toho nesoa hlavn^ okolnoati ; 
nicm^nd dosaieno mnoho azn&nfm dobr^ho pr&va naieho, 
a CO nejdftleSitSjsfho jest, d&n uovy a mocnSjif popad 
n&rodnfm snahftm. Timto podaHlo se b^hem dvan&cti 
let, pH viem daSenl a potla6o\r&nf shftry, yychovati nov^, 
nad pfedeil^ mnohem probazen^jii pokoleni, a ojimo to 
byla n&m minal& tato strastiplnft l^ta ?tl>orQoa ikolou 
zkaienosti. Rok 1848 n&s pfekvapil nepfipraven^, snahy 
naie tenkr&te vSel^ak se rozch&zely, a prostomysln& dA- 
?oHvobC adSlovala citfim nasim pf evahn nad chladn^ rozam. 
Ne tak rok 1860, ten nalezi n&s n nerovn^ v§til mfi^e 
sjednocen^ ve spole6o^ snaze, trpk^ pak zknSenosC 
naa6ila n&s nediivdfovati sebe pekn^jsim slib&m, dokad 
nevidfme skatky. Tdch ale nQo6ek&yejme, dokad bndoa 
trvati nyn^jif okolnosti, od nikoho krom sebe, i posil- 
iiajme se k nim v^domfm, ie n&m nikdo br&niti nesmf 
▼ askoteiiiovAni toho, co nzndno prdvem nasfm, pokod 
se nespastfme pfldy z&konni. 

•) Vytiit^no t „Nir. Listoch" v lednu 1861. 
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Jakkoli yink sjednocenost nase v torn, teho m 4o- 
m&hati m&me, na ten ias nerovnd jest T^Uf n^H by& 
rokn 1848, nkm^nd nebnde na ikodn, kdyS nriiti sobi 
osvedomlme, 06 jnieaotit^ 86 m&me zasazovati, abycbom 
aobd jakoito n&rodu niizpdt vydobyli jpr&v tak dlonbontal 
zadr^ovanych a tr?ale je sobS pojistili. i 

Z tdch y^ef, t> kter^ Mm db&ti tfeba,: na prvnfm 

mMe Rtoji 

nerozludnost stdtniho $polku RakouskihOy 
poknd se zaklddft na smlnvidl. 

Jsmet ^pdnd pi^eavdd6eni, te nteodii naieniB ranoh^m 
prosp^sn^jSl jest »poIek s ostatnimi nSrody Hse BakoniW 
na z&klad^ tipln^ rovnopr&vnosti, ve kterto kaldt z nick 
t^pfr&.se yieeky bBtalnl^ neili aamostatn^ bytovftni — ob- 
izvUst^ V Maseeh tak pdT&21iv^ch a nebezpe6n;^cb jaho 
JBon nynejil — kdei^to byckom odeviad obklopeini iM\ettk 
jeizim odkizani byli na vlastni skrovn^ ^ly. Uzn&vajite 
to V pln^ m\H nepfest&vime ale proto cittti se piPoda 
Him CO Ceehov^, co Raknian^ pak jen p6tad, pokid 
n&rod rM ▼ celistvasti 8t6 j^st rovnopr&?n^m £lenem st&t- 
niho spolkii Rakoask^ho. Pdstogfce se yil vr6ncno0tf 
a hrdosti tit nArodni nedopooiStime se tfm iii6ehoi, 00 
by na ojma byio prosp^din mocn&fstvi Rakonsk^iio, jak 
n&m vy^itajf odpflrcov^ nasi, vinicf n&s z choatek sisi^ara* 
lislick^ch, nebot nArod n&s celistv^ zahraot jest v mezlch 
j6ho a veskerA j^io v&ha pad& do vnitf fiie. Y torn 
oiiledn mk Cech stejn^ postavenf jako MadSsr, kter^ pro 
OsamSlOftt. svoa mezi n&rody jinokn)en;^mi nemili^e se 
nadlti sp&sy krora^ Spolkn Rakoaskdho. ^) Cecb a Madar < . 

*) Blouzd^nJpferT^rdtSncAmadfarskych vefik^ samost«itn6 
ffsf madarsk^, sdhajfci 9A k Cern^mu moH, odkaznjem earn, 
kam pr^vem n&leii — do file safi. 
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-ktodoaos klrmi vtti» qa svon n&rodnosC, nenv&ddjf tfm 
.Itftfcoiisko V nit&da4 nebezpe^rastvl. • 
id Jinak jest sostatnimi n&rodostmi ▼Rftkoilskil, jickl 
teilko v^tif neb menif zlomko?^ k fiii n&leiejf, kteH, 
,J0Btliie pi^ede vifm ;ia SToa n&rodnost v&hu kladoa, kloiif 
se tarn, kam pad& jejf t^2ist&. Pad&-li toto do vnitiPkii 
fi&e, jako na ph a (^iar?fttfl, pak netoliko nenl 2&dii6ho 
nebezpe^enstvi pro tioo, je-li vMomi jejich n&rodni n vyiif 
mffe probuzeno, ano ^idj kyne y budoacnosti nad^je 
ksjednocenf ceMho takof^o n&roda pod ochranoa moo* 
n^o spoika 8ttliifho» k n^ni n6Xeii jeho r^tSina, kter& 
'wiwLi^id bade wOofttti. o to, aby potdhia k sob^ men- 
iinu zahrani^nf. 

Pad&-ll ale t&HIMit oSjakdho n&rodit mimo Hii, pak 
fi>d zlomka jeho rakousk^o slaino 2Adati -*- skate6ii6-ti 
;chce byti 61eaem st&tniho spolkn tohoto -^ aby cit ob6aot 
rstvf rakoask^ho mei a nSho pj^evahu nad dtem n&rodnfm. 
Tak jest jmenovit6 s Itali&ny a NSmok ie ^ Itali&na 
iiikdy nebade npHma^ Raknian, neti^eba toil m teprv do- 
kazoTffd, a Bakoasko v^ra nentrpf velik6 iijiny sy6 moci, 
shoBtl'li Be i poslednfho zbytka tohoto v^£n^ nepokojndho 
fijirla, kter^ oebade nikdy spokojen, dokad v nejbUisfm 
jeho sonsedstvl bade se rozkl&dati velikA Hie sjedno- 
oen^ Italie. 

Naproti toma nem& N^mec nig&da^ pHdiny nechatiti 
sob^ ob^anstvf rakoaskd, kter^ ma ai dosavad pojii€o* 
yalo tak velikoa pfeyaha nad ostatafmi n&rody y Hiu 
a jeitS na dlooho pojisti znamenitd y^hody nad nimi 
Pitoce ale yidfme, 2e Nlrnd rakoaitf -^ nyyklf po tolik 
YikA proyozoyati zde hegemonii, pro kteroa hotoyi json 
i ztr&ta politicks syobody oieleti — jak mile obmezoyial 
jaoa na roynopr&ynos(, hned podlnaji sobS st^akatt ao^ 
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i tonhy svd obraceti k „yeikdmn N^mecka'' a hledati 
tam t^2ist^ sv^. Zddnliv^ prdvo k tomu odvozajf odtud, 
ie Rakoasko s idstf zemf sv;^ch n&le2f ke spolkn NSme- 
ck^ma -r- pomSr to neblahy, kter^ v kai^d^m sp&sobu jest 
2drojem nehynoncfch obtf2I a nesndzf pro Rakonsko, £e- 
hoi ani povdSliv^jsi rakoaStf NSmci neapfrajl. Dokad ne- 
pfestane Rakonsko mfchati se do z&leS^itostf N^meckdho 
spolka, dotad badevelik& 6&stNemcfl rakoaskych kloniti 
tie k zahraDi^njm krajanflm svym v domnenf, 2e tak £inf 
plnym pr&vem, a n&rodnf jejich sympatie daleko bndon 
pi^em&hati jejich rakouskd vlastenectvi. Kam ale sm^faj[ 
snahy zahraD,i6n;fch N^mcA, jest dostate^nS zn&mo ; a jak^ch 
n&sledkA mohou miti sympatie s nimi rakoaskych N^mcA, 
to nejjasn^ji nkazaje Yidensk^ revoluce v fijnu 1848. 

Zde sama v^c mlavi, pro6e2 netfeba o torn, sffiti 
slov, i mtiemQ smele jako aprfmni a vernf Rakusand 
vyj&dHti sv^ p|&sy^d£eiil, 2e jedna z hlavnlch podmfnek 
iSfestnljsf bndoncnosti Rakonska jest 

zaneckdni politiky n^eckdy 

ciei^ pokad na n&s jest, v$emo2nd se zasazovati za 
svaton povianost pokl&d&me. 

Dosavadnf d?$ z41e2itosti t;;^k%jl se ffie, nyni pH- 
ctonplme k z&leiitostem t;^ki4'fc(m se n&s. Z t^ch nej- 
prvn^jsf jest 

svezdkonnosf a samosprdva Icoruny Ceskd. 

Slavn& komna 6esk& badi2 na rovno postavena s ko- 
ranoQ ITberskon, zftkony platn^ v ccl^m obvoda jejfm 
pHjfmeji jedin^ od sn^ma gener&lnfho, obeslan^ho ode 
yiech zemf k nf n&leSejfcfch r— nikoliv od snSma Hssk^ho, 
o kter^m diplom od 20. fljna niSddnd zmfnky ne6inf. 
En poraddm o spole^ii^ z&Ieiitosti Hie vysilej2 gener&lnf 
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sn^m plnomocnfky sv^ do HSsk^ rady die astanoTeiil 
zmfn^n^ho diplomn. 

y fielo nejvyssl zem^spr&vy koronnf — jfi podHzeof 
bnd^ei sprdvcov^ jednotliv^ch zemf — postaven budii co 
n&m^stek £ili mfstodriitel bad 5ien pan^jlctbo cfsaf- 
sk6ho doma anebo pffslasafk korany, jemai prid^i badtei 
bdpov^dnl n&£elnlci jednotliv^ch odborfl sprAvy. Ve Vldai 
m^j2 misto sv6 v rad6 miuistersk^ neJvySil kancl^f 6esk^ 
CO z&stapee kornny. 

Cfsaf p&n dej se jako jpfedkov^ jeho slavn^ komuo-^ 
yati na kr&lovstvi Cesk^ a pHjmii pH torn die staro*^ 
d&vn^ho obydeje i hold Moravy a Slezska. 

Yelik^ a vzneseny jest v^^nam aatonomie korony 
jCeskd, Ssnamen&f ona: 

1) Sovjem vSech historickfich uporninek, kaid^miv 
obyvateli korany bez.rozdila n&rodnosti drahych, obzv]4it^ 
pak Cechovi, jeho2 n&rod zaloi^ii a pojmenoval fisi tuto 
a skv^l^mi skntky i nejdraisf krvf synfl sv^ch ji proslaviL 

2) OeHtosf ndrodu (Seskeho kornnon Ceskoa obmeze*^ 
n^ho, jehoi z^my v Cech&ch, na Moravd i v Slezska 
tyt^i jsoii a nevybnateln^ 2&d&jf tak^ jednii Dejvyssf spr&yn. 
RoztrSenf korany Cesk^ byloby roztrient n&rodn naiebo, 
uejvfelejsf to pMnf na§ich nepMtel , kter^2 nasazenfm 
statkft a brdel sv^ch zabr&niti povfnni jsme sob^, povinoi 
jsme potomkAm sv^m, a£ nechceme-li, by n&s odaoadil 
d^jepis k y#£n^ banb^ a potap^. 

3) Aatononiie korany Cesk^ znamenA d&le brafyrtkou 
svornosf 8 nSmeck^mi krajahy nqSimi, s nimii v ohleda 
politick^m ]%mejedno tilo, a s kter^mi v apHmo^m bratr* 
stvi iiti jest ne.vroacn^jsl naif lAdostf. Tobo pak snadna 
se docfliti dS, kdy2 z&roved s n&mi jedin^ zfeni bndoo 
mfti k vUdS korannf, a neodn&§eti vice bloazniy^ taibj 
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a snahy za hranice, co2 zajist^ konec vezme, jak mile 
prvnl BQ^m n&i podijim dflkaz poctiv^bo a spravedliv^bo 
Bm^Uanl naieho, kter^ito neilechetnf cizi i domiAcf po* 
itdva£i dosavad v podezfe&i jim avAd^ji. 

4) Antonomie konuj Cesk^ }est emancipaee od ds^^ 
vlddy^ kteron slavni naie vlast mosela k hanbd a ikod)( 
8? 6 SD&ieti to]|k vekA, kdei^ statn^ n&rod 6eak:^ sloatO 
za podnoi vetiPelcAm tyjfcfm z tnko j^o, a za same to 
otroctvi av^ byl tapen a haoobeo. Od nyndjska bodii 
panem v Cesk^ korand lid domftd, kr&8D& vlasC naie 
navrAtii se zrozencAm sv^in. Nevyhiintdn;^ toho nialedek 
bode ▼ kr&tce 

5) rozkvH. materidlniho hlahobytu^ kdyi hojn4 pra- 
meny j^ho^ jak^mi vlasf naie opl^vA, obraco?&ny badon 
ve prosp^ch dom&cich, nejsoiice d^e zanASeny pfea bra- 
nice k sesilovanl moci atiskovatelA nasicb ; kdyi dom&ctai 
z&konod&rstvim do 2ivota vatonpi ooy ^stavy prflmysl- 
nick^, obchodnf a Avdre^af, jak^ch nftin dosavad byk> 
odepf ODO a bez jak^ch nii&dnA zemd nemftie se povzn^stl 
k onoma stupni prfimyslnibo pokroka, kter^ stojf nk v^ii 
8v6ho dasn. Pak soostFedf se viecky interesy materi^nf 
nynitf vlasti n^l^ prosti^edkem n&rodn^ pr&ce, roziafii^ 
ffzen^ yddeck^ duchem a podporovan6 ocfaotn^m kapi«- 
Ulem, zvelebf se klesld iivnosti a rozsfH se z&moinost 
vieobecnA, avlasCnase zaskv^je senov^m leskem aboha** 
ctvlm, i vSemi poklady iim^ni svSta knpodiTn, jako dnihdy 
za slavo^bo otce sv^ho Karla I7« poiebnao6 pam^i. 

Z&ro?eii s autonomil koniDy Oeskd musfme vsl mod 
avon usilovati o 

ikplne provedeni rovnoprdonogti ndrodni. 

Uyn\ v^c, 2e, jakkoli z^sada ro/nopr&vnosti od 
nikobo vice — bad! si tfeba jea pro slaSaosC — se ne- 
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•pOpfrA, nicm^ad kaSdt krok, kter^'ise 8 naif ^traiiy ii6iaf 
k' jejfma ve skatek OTedenf, mnohd z naiicb n^meck^ch 
Jorajanft.pfevelice lekA appbafaje, nejinak ne2 jakobychom 
jim, dom&hajfce se pr&?a sv^ho, ndco ajfinali. Neamfme 
BoM tato dzkostlivosC vysvStliti lei tajn^ nzn&v&nfm 
kKvdy, kter& se n&m a2 dosavad d&la, a ob&y&afnl se 
stejn^ odplaty. Dobfef tato strana vf, ie v koruni 
^ie$ki ndrodem (die kmene) jsme my, n§me6tf pak kra- 
Jan6 naSi toliko maljm zlomkem n&roda 6etii6ho, jehoS 
piaY& apryotof vlasC nal^z& se mimo hranice t^ kohiny — sla- 
boo menSinon proti n&m. Odtad b&zeft Jejich, aby se Tdci 
neobr&tily narab a my z atiskovan;^ch nestali se saml 
tttiskovateld drab^ho n&rodnlho iivln ve vlasti nail. 

LichM to bAzefil V n&roda Ceskdm 2ije yfelf dt 
spravedlnosti, kter^ mn nedopoaitf 6initi Jin^m, co ne- 
dice aby iindno bylo jeinn; vlt on zestalet^ trpk4 zkn* 
jenosti, jak boll kHvda a n&tisk, a dalek jest toho, aby 
M odplacoval zl^m. Holabiif srdce jeho neznft pomsty, 
4 kdyby i znalo, ta y^ro neobr&tlla by se proti n^meck^ 
jeho kntjanAm, kter^ nemAie viniti z bezprAvl dosavftde 
trp^ntfho, jakkoli z tobo po21vali nemal^ y^hody.. Ne- 
mysUme, 2e by obAv&nl se o tato y^hoda bylo pHiinon, 
pro£ ikst n^meck^ch naiich krajanft z&yistiy^m okem na 
to pohll21, kdy2 i nftm koneind dostati se mi p^rozen^ch 
prAvnaildi; y^ffmei my y cit sprayedlnosti tak^ y jejich 
Brddch, jei nikoliy nepoklftd&me b^ti nzamientmi proti 
dtflm Hdskosti. Go se pak t^£e t^ dosayadnf jejich y^- 
body nad n&mi, ta nepomine jeitd ani dnes ani zltra, 
nebot ^pM proyedeni roynopr&ynosti nenl dllo ani je- 
dnoho dne ani jednoho roku. Ai ale doyrieno bode, 
nabndoa n$me6tf krajand naii, mfsto ztracend pfedeil^, 
i^hody noy^ y torn, fo jim poskytnata bode snadnft pH- 
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leSitoBt ^ nattienl se ti6i naiemo jatyka, mi jim oteyfe 
468tu i do krajA ponze 6esk;^ch, kterd dosavad poahdma 
N^mci ye mnoh^m (^leda bjly nepMstupny. 

Proiei odstap viedia nedftvdra k nftm n^meck^ck 
aaSich bratH^ a bndeme-li se, eo se rovnopr4vnosti n&rodnC 
tfSBj zasazovati vienii silami a aenstapad o dftsledn^ 
iHpln^ jejf provedeni: to a€ jich nelekA; kdo stojf na 
ff^m, proto jestd niieho netibfr& jin^ma. NechaC pomnf, 
ie tot^2 pr&vo, kter^ho se .domAh&me my, vztahaje se 
stejn^ i na nd, ie tedy stojice na rovnopr&vnosti njf oi&me 
se tak dobfe pr&ya jejich jako naieho vlastnfhd. 

Padne-li pak n^kde s naSf strany slovo pmd^f neb 
trp6ej$i, kteriS se nemile dot:^k& cita jejich, at pov&2f, 
2e t^2ko v2dy zachoyati nileiitS chladnd kire, kde se 
JednA iivotni ot&zkn naieho n&rodo; kde dt staled^ 
kHvdy tak £asto b^?& obnovov&n neospravedlniteln^mi 
pfek&ikami, s jak^mi se slnin^ naie 2&dosti potk&Viiy'f; 
ie slo^a takov& pron&sena b^vajf toliko y obraue proti 
neietrn^ tttokAm naiich odpArcfl; ie, kdybychom my 
podobn& sloya m^li steJQ6 nay&hnbr&ti, srdce naSe d&yno 
by bylo mnsilo zaneyfiti neakojitelnon nen&yistf na 
oeI6 ono pl6m$, z ndhoi yych&zejl tak Jizliyf nepMteM 
yieho, cokoliy jest sloyansk^ho. 

Potf ebit nftm syornosti y nastftyajfcfch dobftch t^iM 
zkoniky, kde se jednati b«de o spole6n^ yiecb zijmy ; 
kdo by syornost tnto nifiiti oht^l^ netoliko jednal by' 
k ylastnf skodd, n^bri yifm prftyem poyaiotftn by mndif 
b^ti za nepfltele Wasti. — 

Jmeni^lemeli mezi v§cmi, o kter^ nsiloynS sna^iti' 
se mnsime, 

poUtiekou tvdbodu 
nra poslednim mfstd, ned^jese tonikoH proto, Sebyehom 
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ji BobS m^aS v&2ili ne^li t^eh vicf , kteri jsme pi^edeslaU, 
:B^br2 k vili sachovinf logtck^ho sledn y il&nkn nftsem. 
JistA strana siee dosavdde BepfeBUv& n&m vyttkati, ie 
iStavlme s&rodnosf nad svobodn, vzdor tomn , ie op^l 
a op^ iikAzaU jame. aewfiyBliiosI takov^fao piPedstfr&ol. 
jakoby BYoboda mofala obBtAt bez n&rodnostil Aviak 
je ffiitoe ty p&ny, o niehft t pln€ mffe pkti pHslovl, 
ie 61ov6k r&d jia^ho bledA tarn, kde stoi byviL Jest to 
ona Btnaa, kter&, n&axideAi 'Svobddn miti v^^uradne pro 
sebc^ rad^ji ae ii odHki, aby pod kfidly zcentraliBb?an4ho 
absolotisnni Diohla sve Q^rodnosti zachofati panrtiri a vi&da 
wi oBtatofmi. 

My povai^jeioe politickon svobodn iili vyman^ni ai^ 
rodA od sniiujlclbp poraienat?! despotiek^ch a&i. za ne* 
Fyhnatelfi^ poSadavek iMU, za natDy iiftnek a nieobeca^il 
poBtopa dloY^ieiistva. System abBolntBi mohl jakymisi 
zdinliv^ obstojn^mi z^minkami tak dlooho b^ti omloa?to^ 
^okiid nArodovd nedoBp^li tak daleko, aby bo sand ncho-^ 
piti mobU sprivy sv^ch z&leiitostf. ie (as tento pfilel, 
jest na biiednl, a opirati se proti toma bylo by plorati 
proti proada. To aznati mnsf ka2dy nezaBlepenec, by€ 
I k aelibosti bv^ ; jak2 bychom neozMvali to my, ktei^ 
pi^ece nikdo nebude apfrali, ie jBine piP&tel^ a podporo* 
Tatel^ pokrokar Ci poyzneieal aAroda z dv^st^lettf 
poroby a dHaioty k oaoma sdi^evMooif, jak^ viode yftkol 
a&8 tak ntSieng pa6f, neni pokrokem? Zdai litwratora 
aoyoieBkd, vykv^tU ze 8?adl^o aBychajfcfho proatka 
mateiPsk^ho jazyka, neol pokrokem? A to vseobeca^ 
azB&af pfedal potfeby n&roda naieho, ta p^6e, kteroa 
obracaje k jedin^ma zdklada blah^ho rozvoje — k pHmd- 
fea^ma yycboY&af ailad^ho pokoleaf, aenl-lii topokrok s&m? 

Zb;f?i ta jediaA ot&zka, co viecko rozaaiUae slovem 
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poHtickd Mvoboda, jak daleko ji Tztahiyeme. To ale jest 
pfedmet tak rozs&hl^, 2e by se o ndm dalj napsati cel6 
knihy, ano pr&vS viestrand a ze?rabii6 rozbfr&nf jeho 
jest nevyierpatelnoa tilohon politick^ch ^asopisA. Projiei 
my tuto pi^estati masime na kr&tk^m vytknatf toho, co 
V nasich okolnostech ozn&v&me za potfebnd k dosaienl 
a sacbov&nf objiansk^ svobody; jsoQ< to v^d n&slednjfcf : 
zdkonoddmp snhi^ do nihoi voU kc^ltd^^ kdo plati. toWc 
dan^ CO vypadd v pr^miru na jednoho ohyvaide /. BamO' 
Hiatni soudnicM s {utai>mn poroty ; zd^onni tarttiSerU 
bezpeinosti 08obni\ tvohoda iMu na nejSiriim zdldcuUf, 
podUhajUd toliko Mdn^m soudUm ; vykondvdni mod poU' 
eefni od ohd pod kontrolou zemske sprdvy\ viemoSne 
obf^ezeni ztdleho vojzka a zavedeni vieobecne povinnosH 
k*obran^ zemaki, 

Timto v;f6tem nikoli necht^li j&me do dna vySerpati 
tento pfedmSt, ne2 toliko nkdzati na z&sady, jak^ n&s 
?edoa, podrobn^jSf objasn^nf viech t^chto v^cf odkl&dajfce 
k jinton 6aso a mista. 

Uk&zavse tak, v 6em z&IeM tiloha na!ie, nem&2eme 
dosti sna^D^ Da srdce kl&sti krajanflm sv^m. Se dosaienf 
vysok^ho toho die moiu^ jest toliko avornosti a jedno- 
mynlnoiti vSech, kterd, stranon odlo2fc malicbern6 2&rli- 
vfistky a rozdlly ve 8iD;^6leni o vodlejSIch v6cech, spojl 
slly vsechn^ch k jedin^mn ti^ela. 



MysUnky rozreseni otizky socUlni.^) 

1. 

Otdzka socidlnl d&?no nzn&Da jest za pal£i?oo ot&zkd 
nasi doby, jejl2 sfastn^ rozlostenf jest hlavnf tilobon ncj- 
bliSsfch pokolenf jako^to nezbytn^ podmfnka abecn6ho 
blahobytn, k jeho2 docflenf vselik^ snahy £love6enstva, 
at dosevnf at hmotnf, co k posledofmu konci sv6ma se 
nesoQ. Ot&zka tato h^bala svetem od jakfiva, yfce neb 
m^n^, yidycky se vyskytajfc, kdykoli spole6nosC kjist^ma 
stapni ?^?oje dospela, a Yidy jsoac jist^m znamenfm, ie 
vfyoj tento b^fe se cestoa nepravon ie dSje se spiisobem 
jednostranym, nemaje stejn^ na zfeteli vSecky 2i?ly spo- 
le6nosti a blahobyta jejfbo, nybr2 toma neb onomH piPes 
pHlis bove na igma ostatnfch. Z takov^bo postnpn ne- 
vybnnteln§ vyvinonti se mnsf 6asem svym nesroimalosti, 
a jakmile tyto hmotne citeln^mi se st&vajf — jii vystnpoje 
na povrcb otdzka socidlnl. E dotvrzenf tobo poskytnjf 
n&m d^jiny (lov^denstva hojn^cb pffklad& na kaid^ str&nce 
BY^, kter^cb vsak za zbyte^n^ pokl&d&me se dovol^vati, 
pon^vadi se n&m cel& vSc tak jasnon byti zd&, ie ka2d4ma 
i bez takov;^cb dokladfi jest pochopitelna. 

*) Z Fcuilletonu ^Pokroku'* r. 1871. 



Z toho CO jsme povidSi vysvit&i ie ot6zka sodilnf 
nic jin^hO' neni, ne21i ot&zka, jak by se jist^ diybn^ 
smSr spoleiensk^ho y^voje mSl napraviti, aby zamezeny 
byly skodliv^ n&sledky jeho, kter^ v dalifm dosavadnfni' 
postQpQv &2 l>y naproBto nesneaiteln;^! se staly, v^str 
by mnsily k n&silnd krisi, je2fo by v nebezpeSenst^ 
avedla samn existenci spoleino^. Jedn& se zde, jako 
pfi kaiid^m jin^m zaHzenf, kde se vady a nedostatky 
spatfuji, v&tsnd opravy k zamezenf n^bl^ho pfevrata, 
kterym by vyvr&cen byti mohl tistav s&m. Tak jest 
V kaid^m spolko, mensfm neb v^tsfm, ffdicim se jistjmi 
pravidly ; tak jest y st&tn, v cirkvi, spravnjf dmi se sv^mi 
z&kony ; n mnohem ?etil mlf e pak to platf o spole^nosti, 
zaloien^ na jist^ch z&sad4ch. 

M&-li nejak& vada pHvedena b^ti k n&pravd, masfme 
zn&ti pff 6iny z kter^ch poch&zf, zdroj z ndho£ se pr^iti, 
aby onyno mohly b^ odstran^ny, tento zacp&n. To 
vsak neni vidycky tak snadnoa vici, jak by se myslilo, 
nejro^o^ snadn^ pak jest to pH ot&zce sodftlnf. Ta ne- 
srovnalost, kter& ji ?y?ol&v& — nestejn^ rozd^leni jm^nl — 
vidfme a pozn&v&nie vdickni, ale vlastnf pramen jejf vfce 
m^n^ ndm se tajf, jak patrn^ vid^ti z tolika nezdafen;^cb 
pokusfl o rozfeseni ot&zky soci&lni, z tolika ntopick^di 
theorii komanisma a socialismn, n&le2ejfcfch do fiie blon- 
zniv^ fantasie, ale nikoli do sv^ta sknte^n^bo. A pfece 
ui jest syrchoyany £as, aby opraydoy^ji pom;^§leno bylo 
na soci&lnl reformn, nebof potfeba jejf ohlasnje se 6fm 
d&l tim poy&iliy^j§fmi znamenfmi, z nich2 nejnoy^jsf — 
vztyfien;^ y Paflii prapor 6eTYen6 republiky — kaid^ho 
mysUcfho 61oy£ka yyblzl k vkin6mn rozjfm&nl. 

Gbceme-li se dopfditi pray^ pfl6iny nedaba, kter^ 
nyndjif spole6nost eyropsk& stflnS — pHlii nestejn^ha 
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fosd^lenl hraoto^cb statkA — masime biiie pfihl^dnoati 
kz&sad&m, na kter^ch zaloi^eaajest. Topak hned vprvnf 
fad6 potk&v^me se s charakteristickoa jejf zQ&mkoa — 
iiimir neohmez^nou volnoM individudlniho vyvoje v liivoti 
prcUuickem. Tonto z&sadoa ^af spoleSnosC evropsk&pro- 
tiya ke spole6no3ti asiatsk^, v nil pfevl&d4 priocip patri- 
ftrch&lnfho pcHraiaictvi. Ob^ z&sady majl do jist6 mfry 
oprdvaenosC, jak mile Ysak pfekro6i tato mlra, jii rail 
i^oncl postap v;^vx)je; dokonce pak, osobnje-li si jedna 
neb drnhi z nieh ?^hradaf paastvf, stane se spole6aosta 
paprosto skodlivotL. 

System patriarch&lnf dobfe se hodf pro spoleSaost 
Btojlcf jeitd na niiiim stapni v^voje, kde jednotiivec ne- 
«nadno by obstdi v praktick^m 2ivotS bez prozfetelnd 
ochraay obce, kai^d^ krok jeho otcovsky stfehoad. JestiC 
fipole6nosC takov& v stadio d^tstvi, kterd^ nemA2e po- 
sti^dati jestd starostliv^ p^e~rodi6Av. Doknd spole6no8C 
ye stadia torn trv&, jest jf takovd pora6ai6tvf prosp^dnyra, 
nebot zameznjic pHlisn^ bnjneni individo&lnostl adrinje 
celek V jak^si rovnor^ze, ve kterd2 ka2d6ma jednotlivci 
pojiit^aa jest jeho poti^eba. Jak mile vsak dospeje spo- 
le^QOsC k takov^ma stapni v^voje, 2e jednotlivi 61enov6 
jejf cfti V spbe dostate6noa sila postaviti se na vlastnf 
noby a zprostiti se nepohodlnycb vodltek, pak patriar- 
ch&lnf pora6nikov&nl tratf velikoa d&sC sv^ opr&vn6aosti, 
nebot st&v& se dasitelem pHm^fen^ho vyvoje individa&lnfho, 
obmezajfc zbyte^n^ svoboda jednotlivce potla6oje podnika- 
vosf a zabrafiaje samostatn;^ vzlet dacha, slovem — jest 
pfek&ikoa vselikdho pokroka. 

Takov^hodrahajest s y^tsf 5&3ti spole^nosC asiatskft, 
jejfi typas vrcholf v atkvSlosti 6fnsk6. Nikde zajist^ 
nespo^fvaly spoledenskd pom^ry na z&klad^ tak pevn^m 
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a nezyratn^m jako v C^od, ale takd neni nirodo, ktei^ 
by po tolik sto-, ba tisiciietl setrv&val tak uepohnnt^ na 
Umie stapni vzdelanosti, jeni by tak mdlo prfstapen 
bylpokrokajakoCfiian. Takov^ stay jest yka?.d^m ohledu 
nedftstojn^m 61ov^6enstva, jemai za i^kol yyk&z&no asta* 
yifin^ se zdokoncUovdni. 

Pohl^dneme na drah^ straa^, jaky jest toho n&sledek, 
kdyi ye 8pole6nosti yolnost osobnilio v^yoje neDachdzi 
tAmi^f 2&dn^ch mezf, ani takoy^ch, jakd yyiUtdige ochrana 
stejnych pr&y ostatnfch indiyidiiL tStejn^ y;^vin yiech 
jednotnlkft neni moinf, jednak pro pfirozenon nestejnost 
poyah, jednak pro nestejnost 2iyotnlch okolnostl. 06tedy 
jedno indiyidaam yyyQl se bajn^ji, dokonaleji, o to jin^ 
pozada zftstiy&, jako y lese strom slabii y sondsedstyl 
silnSjsiho dasen b^y& od tohoto,. potiPebnon potrayn ma 
lyfmajiclho. Tim nast&y& nestejnost jednotliy^ch £&8tek 
celko, ynitfnf nesroynalost : to pfllisnd pokroiilosC, tarn 
opozdilost; tn hojnosf, tarn nedostatek. 

Takoy^ jest obraz spoleinosti eyropsk^, ji2 co do 
ynithilch protiy 2&da& jin& se neyyroynA, nebot tu spa- 
thge se iiejpokro6ilejii osy^ta yedle mr&kotn^ zatemne- 
loBti; n^yyisi a6eno8f yedle nejhlabsf neyedomosti, ncij- 
yytfelejsi yzd^lanosC yedle nejsnroy^jif sprostoty ; ncjiydtdf 
bohatstyf yedle negy^tsl chndoby; nejyyhledanejsi rozkoi- 
nictyi yedle nejhnosnejsl bfdy. I takoy^ stay spole6no8ti 
jest ned&stojn^m 61oyS£enstya, nebot pHroda styoHla ysecky 
lidi sobi rovnd. 

Tarn tedy z pHlisn^ho obmezoy&nl indiyidn&lniho yj'yoje 
Yznik& stdni^ tnto z pfiliin^ jeho neobmezenosti spoUSenskd 
nerovnosf^ kter^2to yady aby odstran^ny byly, potrebi 
tamto indiyidn&lnf syobodn nyolniti , tato ji pHm^fend 
obmeziti. 

Muly. I. 12 
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Sijriime ta nevrl^ vjkHk slep^ch potakovaS& kaid^mn 
hesla, kter^ vyhlasaje se za princip pokrokn ; a takoy^m 
he^lem bylo a2 posad v novSjif dobS slovo svoboda^ 
jejU bezohledn^ panov&nf y kaid^m obora lidsk^ ^innosti 
pokl&d&no za jedinon z&jnka lepSl bodoncnosti* My se 
takov^ho odporn nelek&me, n^bot n&m neni svoboda alfa 
a omega vsi praktick^ moadrosti, nybri ponze jednfm 
z 6etn:^ch 2i?ift pokroka vieobecn^ho, z nich2 ni2&dny 
B6m sobs nesml si osvojovati yyhradnf panov&nf na 
ijma jin^ch, nemSnS opr&ynSnych. 

Poslednf y^k byl dobon pfeyl&dajfcfbo doktrin&fstyf, 
ponb^ch theorif, samycb konstrnkci a priori, bez n&leSi- 
t^ho zfetele na skate6n4 pomSry a pHrozeny jich y^oj, 
co2 m61o za n&sledek tak mnoh^ trpk^ sklam&nf naddjf 
zd&nliy6 opr&ynSn^ch, kterS ysak behiein dSjin, neHdfcfch 
se lidsk^mi yypo6ty, nkdzaly se b^ti ntopicktmi. 

Royn^i tak, jako politick^ naaka Rottecko-Welkeroy8k& 
pozbyla nejaoy^jsfmi dejinami naprosto antority sy^ drnhdy 
nepopiranS, masi si tak6 n&rodohospod&f sk6 a£enf Adama 
Smitha, dlonho tak yeleben^ho,'d&tlibiti, b^ti se z&sadoa 
syon, zahrnaton ye y^tS: „Lai8sez faire, laissez passer **, 
kteroa ji2 Hismondi za mylnoa poznal a kter& ye sy^ch 
praktickych n&sledcfch tak skodliyoa se b^ti ak&zala, 
poya2oy&no za jeden z nejsvUdn^Hch bludU lidsk^ho 
mndroy&nl. 



2. 

Naie zemg jest starostliyA matka ysech tyorft 8y;^ch, 
ygem zrozeocftm syojim poskytaje s dostatek yeedejsfch 
potfeb, yiem stcjne pokryv& st&l i bez jich ph6in$iif. 
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Ani dlov^k neni vydat ze vieobecnd t^to matefsk^ p^6e, 
s kdyby se obyvatelstvo zemd rozmnoiovalo jest^ ii v^tsi 
progresi ne2 se posayad d^je, nach&zelo by v nevyr6er- 
pateln^m bohactvl jejlch organickych i neorganickych 
plodin hojn^ch prostfedkfl k uhraienf vieliktch potfeb 
-BV^ch, ano s plnou jistoton mfl2eme tvrditi, ie zem$ nikdy 
nebode pfelida^na. Obavy, projevovan^ y torn - ohledn 
od n&rodnich ekonomistfl jistd ikoly, poily z pffli§ obme- 
zen6ho pojmati hospod&fstyf pffrody, jejf2 ostrojeDl tak 
jest dokonal^, 2e ka2d& jednotliy& slla jejf sam^m y^- 
vojem By;^m vznik d&y& 2iylflm, kter6 jf nedoyoliyf ypft- 
fiobenf sy^m pfekro6iti meze, neyyhnatelnd jf yyk&zan6 
k yftli zachoy^nl celkn. 

A skatedn^ spatfo^jeme, ie 61oy^k, doknd zftst&y& 
V Btaya pfirozen^m, netrpi tak snadno noazi, pon^yadi 
nenf mravne obmezen u vyhled&y&nf syych 2iyotnfch potf eb, 
kterych ma p^iroda poskytaje y dostatein^m mnoistyl. 
Namltne snad nSkdo, ie 61ovdk y pHrozen^m staya iglcf 
nein& tolik^ch a takoy^ch potf eb, jako 6loy^k 2ijicf y Hdn^ 
organisoyand spole6nosti. Naproti tomn odpoyfdAme skat- 
kem nepopf rateln^m , ie z lidf igfclch y takoy^ spo- 
le^nosti yelikd mnoistyf pokl&dalo by sob^ za st^stf, 2iti 
jako diyosi o skroyn^jdlch poti^b&ch, kter^ ysak nk&jeti 
Ize bez yelik^ch nesn&zf. V pfirozen^m staya jest 6ioySk 
na ka^d^ spAsob hmotn§ l^pe postayen, neili ye spole^- 
noBti, iemvii rozam^no masf b^ti ts^k, ie, tfeba neznal 
vySsfch potfeb iiyota yzdSlan^ho, spokojenS pfe3t&y& na 
torn, 6eho ma pffroda poskytaje, poii§yad2 to tipln^ sta6f 
k akojenf jeho i&dostl ; kdeSto 61oy^k 2ijfcf ye spole6no- 
sti, Denach&zi-li se y okolaostech obzyl&st^ pHzniy^ch, pri 
tom mraynfm obmezeni syobody osobni, jak6 spole^nost 
akl&d&, za6ast^ yelikd obtfie pf em&hati mast, aby ahradil 

12* 
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jen takoY^ svd potfeby, bez jichi nkojenf naprosto ne- 
mtie obst&ti. 

Nenf tedy i&dn6 pocbybnosti, ie mezi lidmi v pfi- 
rozendm stavn iijfcfmi nalezA se nepom^rn^ v^tSf sama^ 
spokojenosti, neili mezi ileny organisovan^ 8pole5iio8ti» 
a tfm sam^m i vHSi suma blaha. Ovsem jest to blaha 
poQze zvlfecf, aviak zvffeckdst jest bohaiel podstatnon 
str&nkoa lidsk6 spole^nosti, a vMj oach&zeji se a na- 
ch&zeti se bndon i mezi tak zvan^i Yzd61aii:^i tffdami lid- 
sk6 sple£no8ti jednotlivci, kteffvrcb blaha pozemsk^ho kla- 
don vstav takov^, kde v rozkoin^m vytrienf mohoa zvolati : 
,Mir ist ganz kannibaliscb wohl, 
Als wie fflnfhandert Saaen!^ 

A co2 ohl^dneme-li se vtffd&ch nizsfch, kter^ spo 
tfebami sy^mi dasto nehrabS se povzn&sejf nad zvifeckost? 
Nad to pak jest nkojenl hmotii:^ch potiPeb £loy6ka prvnf 
podmfnkon oYoln^nl dacha jeho k vyssfmn vzletn, kter^ 
se poYzn&ii do Hie nadsmysln^, do f iie pomyslfl ve smlm 
rozomov^ho i mravnlho sv^ho zdokonaleof . Coi divu tedy, 
jestliie pfirozen^ stay £lov^ka, kde tak snadno mn jest 
okojiti 8v6 t^lesn^ potfeby, oach&zfme v pod&nich ji&rodft 
veleben^ co zlaty v^k, ktery^ se nikdy vice nevr&tl. 

V stavn pfirozen^m jest zem^ jenom spoleinft 2ivi» 
telka vsech lidf, a S&dnd jejf Hsi nen&leil n^koma v^- 
hradn^, vlastnictvi nemovit^ jest v^ci nezn&moa, a vlast* 
nictvfm movit^m st&v& se jen to, 6eho se dlov^k achv&- 
cenim z pffrody zmocnf. Vtom majl stejnoa svobodn 
vsickni, a pon^vadi pfirozeny stav lidf mysliti se d4 
jenom pH obyvatelstvn Hdk6m, tedy jeden drah^mn nenf 
na pfek&ikn a darA prfrody jest pro v§ecky dost.' Ofm 
vice vsak pHb^v& spotfebovatelft t^chto darii, tfm m€nJb • 
snadn^ hfv\ jich sob$ pHvlastnov&nf , vyiadnjic jii 
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pilndjil jich hledini a praen^ii dobyv^oi. Pfi takov^ 
konkorenci byv& vyhoda oa strand silndjsfho jednotnika, 
i nastal by stay pdstniho pr&va, boj vsech proti vsem, 
kdyby lidd nehleddli pfedejlti tak z4habny zmatek orga- 
nisov&nfm spoleSnosti, kter& stejn^ viech pr^vo na vf- 
iivo nprayaje aslabdho proti n&silnictvi siln^jsiho chr&nl. 

Aby to spoleinosd bylo moino, mnsf kaid^ jedno- 
tlivec vzd&ti se d&sti svdho pr&va ve prospech celka, za6e2 
to, CO mn z neho zbade, tim pevndji se mti zam^f. Jen 
tak miie jeden vedle dmhdho bezpe6n6 obst&ti v po2f- 
v&nf toho, CO ma z pf edeildho vseobecn^ho majetlgi vyhra- 
i^eno pro jeho osobnl potf ebn s vyloa6enim kaiddbo jin^ho ; 
ale cena za tato bezpe^nost jest ohmezeni osobni svobody. 

Toto obmezenf svobody jednotlivcfl mnsitedy nzn&ne 
byti za hlavnf podminkn obccn^ho zdam, a z ndho rodl 
«e — privo vlastnictvi, kter6 nenl 2&dn^m prdvem pHroze- 
u^m, nybri^ co v^kvdt spoIe6en6kdh<} organismn pr&vem 
^istd positivnim. Nejprvndjslm vlastnictvim st&y& se ve 
«pole£Bosti lidsk^ pftda, kter& rodf vsecky potfeby 61ovdka, 
ii to tim spiisobem, 2e se >v n&leiit^ hojnosti rozddlf 
mezi rodiny (prvnl to spolky lidskd), aby vzddl&v&nfm 
j( dob^valy z nf plodin k 8v6 v;^2iv$. Rodiny sv^m Casern 
yzrftstajl y obce (jak zn&mo, skl&dajf se ysode pryotnf 
obce z lidf jednoho roda), a nemoyit^ ylastnictyf rodiny 
«t&y& se tim nemoyit;^m ylastnictyim obce, na n^i kaSd^ 
^len jejf stejnd pr&yo m&. 

Takov^mto zavedenfm pojistdn jestkaM^mn n&le2it^ 
dil y darech pHrody k yyiiyd jeho, a tim jiS napiPed od* 
strandna moinost nedostatkn t^to. Ale duch lidsk^ho 
pokroka nezastavige se na poloyi6nf cestd. Zpro&tdnfm 
^tarosti o potf eby hmotn6 pod&na ^.lovdka moSnost yyiifho 
ir;^yoje dnsevnibo; ale tn mnoh^m zd& se, £epr&yd tistay 
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▼lastnictvi obecQfho, kteir^ chr&iil jedaotlivce pi^d ne* 
dostatkem, tfm sam^m jest v^voji onomn na pfek42kii» 
hove nete^nosti a nepod&vaje dostate^n^ho podnetu. k no- 
vton vymyslenf a podoikftni. Ponekod nelze npHti t^to- 
n&mftce opr^vn^nosti, an skatein^ dachovd slab! a vydsiho 
vzletn neschopnf r&di pf est&vaji na iivobytf bezstarostn^m ^ 
nei 8 drohd strany nic nevadf, princip obecniho vlastni- 
ctvf piidy srovnati s moi^nostf poskytnnton dach&m 6ilej- 
ilm k voln^jilmn v^voji. Aviak ot&zka, jak by se to> 
prov^sti dalo, leiic n&m stranon, nemflie b^ti pfedm^tem 
techto %ych tivah. Vyslovnji zde toliko mfn^nf sv^, Se 
zdscuiu obecniho vtastnicM pUdy^ zn&ioi by tiikdo nebyt 
vylouSen^ pokldddm za takov^ zdklad ipoUSenske crgcmi" 
sace^ kterp spAsoben jest zameziti tvoreni se proletaridtu 
spolednosti nebezpedneho^ beze vSeho obmezovdni duSevniha 
vyvoje. 

Tfm nikoliv nechci tvrditi, jakoby tato z&sada jii 
sama o sobd 8ta6ila k ntvofenf st&tn dokonal^ho, ktei^ 
by vyhovoval vsem spravedliv^ poiadavkilm ; jest to 
princip ponze konservativnl, a jakoi tento jest nevyhnu-^ 
telnoa podmfnkoa trvdnl spolednosti, tak s drnhd strany 
nem^nS opr&vnSn jest princip pokrokn, kter^ ^®<^6 ^ nsta- 
vi6n^mn se zdokonalovAnI — yznesendmn to n6ela 61oy^ 
£enst?a. Mft-li spole6no8< zd&rnd prosplvati, nesmf se 
spnstiti zcela an! Jednoho ani drnfadho principn, ale yie* 
mo2n^ snaiiti se o nvedenf jich obon y pHmSf enoa royno- 
y&hn. St&ty, kter^ spo6f valy ponze na obecnfm ylastnictyi 
pfldy, m&lo prisp^ly k duieynfmn se zdokonalenf dlov^- 
ifienstva ; s droh^ strany zase st&ty, jen2 obecnf ylastnictyf 
pftdy promSnily y osobnf, kter^ se pfen&ieti di, daly 
yznik pauperismu nyndjsf doby, hrozfcfmo spolednosti 
osndnon katastrofon. 
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Jest pak V Evropd n&rod, nachftzejfcf se na dr&ze 
roshodn^ho pokrokn, a nihoi dosavad v pln^ platnasti 
trv& obecn! vlastnictvi p&dy— -n&rod Ruskfi, Zdali bade 
on tfm vyrolen^ nArodem, kterdma by se povedio pf i- 
y^sti zmfnlnd dva principy v n&leiitoa rovnovAha ke 
blaha iio?§6enstva — o torn rozhodne fias snad ji2 ne- 
▼elmi dalek^. 



3. 

« 

U nftrodft netrp^liv^jifch obmezenf svobody osobni, 
tonha po nev&zanosti vedla k zraieni vlastnictvi obecnfho, 
a kaid^ma jednotlivci vr&cena prvotnf svoboda pHroze- 
n^ho Btavn, s tfm toliko obmezenlm, jak6 nkl4d4v spoleino- 
Btf zabezpefett^ vlastnictvi osobnf, jeni vstonpilo na mfsto 
vlastnictvi obecnfho. Tn arcif mohl se jednotlivec voln^ji 
vyvinovati, a op^t nastala konknrence viech jako dffve 
V stava prirozendm^ jen ie tenkr&te ve vseobecn^m torn 
z^ase rozhodovala spdsobilost dnievni, kdeito dffve by la 
rozhodovala slla t^lesnl. M^n^ nadan;^ jednotlivec mnsil 
tedy nevyhnatelnd zftsttfti pozadn v nab^v&nl osobofho 
vlastnictvi 6ili hmotn^ch statkft, tak jako v stavn pH- 
rozendm podlehal slabil silnSjslma v doch&zenl sv^ v^iivy. 
A pfece m& kaid^ jednotlivec, bez rozdlln, zdali tSlesn^ 
neb daievn^ vice neb m^nd hojne nad&n, nez(idateM 
pHrozen^ prdvo na exiatenci, kterd zrnsenlm vlastnictvi 
obecniho patrnon njma trpi. Toto jeho zrnSenf se strany 
spoleinosti mnsi tedy pova2ov&no b^ti za neopr&vn^n^» 
ponSvadi tfm skntkem sfthla na nedotknnt^ pr&vo lidsk^, 
dopoQSt^jfc se tim 2^evn^ho n&silf. Z tohoto stanoviska 
nemAieme povSstnd vypov^di Prondbonovd ;, Vlastnictvi 
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(rozamdj osobnf) jest kr&dei' aspoii do jisM miry npKti 
pra?divo6ti, a6 proto je§t6 nepHstopigeme ke konsekven- 
clm, jak^ z toho fyvAd^jf komanist^. 

Pr?nf krok a6in^nt na dr&ze hffclra m^l y z&p^tj 
6^tn6 jin^, a zl^ nAsledky nastoapen^ cesty jevily se dim 
dtAe tfm diasndji. Nezflstalo pH pfevaze siln^jifko dacha 
nad slabSfm — ta by vidy jeitd byla pon^kad snesiteliioii 
b^vala, pondvadS pH nl spatfaje se alespoft n^jakd oprA- 
vudn& pf edaost ; ale pHrozeoym postapem na svisl^ dr&ze 
bezpr&vf pHilo se ku panstvihmoty nad duchem — k jedmo^ 
vldd^ kapitdlu^ t^to tHkr&f neblah6 pf f6ind nesmfrn^ho utr- 
penl velikd 6&8ti ^loT$6en8tva. 

Pr?opo6&te6nf a nad jin6 opr&vnSn^ spftsob nab^vftnf 
bmotni^ch statkil jakoSto prostfedkft vfliry lidsk^Jestpnfee, 
jej(2to v^znam vnArodnfm hospod&i^stvf nejprv6 dAkladn^ 
vyl(6il proslnl^ Adam Smith, a^koli v daldfm v:^voda sv^ho 
syst^mn pH§el k v^sledkftm docela jinym, ^e21i by se 
oSek&vati m^io od z&kladnfbo principn jeho, 2e pr&ce jest 
Mavnf pramen jm^ni, ano jedin^ pra¥^ m^fftko ve$ker6 
ceny. Pracf nashrom&i^dil sobe pH6inlivt jednotlivec bmot- 
nych statkft netoliko sdostatek pro vlastnfpotfeba, n;^bri^ 
i nadbytek jich, z nSho2 mohl adfieti jin:^m m^n§ pH6ia- 
liv^m anebo pH syd pH6inliv08ti m6u6 f^fastn^m. NendfM 
jim viak zadarmo, nybri^ bod" dal jimi konat pr&ci za 
BObe, anebo si vymiiioval badoncf navr&cenf propfij6en6ho 
«tatka spoln s pfimSfenoa n&hradoa za jeho do6asa^ 
. n2f v&nf . 

Ejhie, to ji2 objevoje se nov^ pramen jm^nf , kapitdi^ 
jeni 8laSebn]^mi sobS 6inf jednotnfky nemajetn^ co n6- 
mezdn6 d^lnfky anebo odvisl^ dlninfky. Na8t&?& nestej- 
nost V rjzd61eni jm^nf, a ta roste Yidy vice, nebo€ ka- 
pitAl ji2 nashrom&M^n;^ t$2f saadn§ji a hojn^ji, neili pr6ce 
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sama o gofol. Sv^m Casein d09&hne k^piUl takoT^ pi^e* 
vahy nad pracl, ie bez n&ko ani moinf ii6n( iidnf indu- 
atri&lnf podnik, a tfm stane so prav^m tTraoem pr&ce. 
Kapit&l sice, s&m o soM neprodnktivnf, neyyhikiitelnd po- 
titebnje prftce kdalilma nab^?4nf 8tatk&, ale nepotfebnje 
jf k obSivd, pro iii2 m& nashrom&Sdteon bohatoa zisoba 
proBtiPedkft ; naopak price, jsonc sama o sobd malomocna, 
potfebuje kapit&ln nevyhnatelnd k vfUvi, pro ni2 nemA 
Qchrto^nii 2&diioa z&sobo prostiPedkiL, n^bri kteroa si vy- 
dob^vft kaidodennS. Kdeito kapit&l mftfte iekati, pr&ce 
nemdie, a tak pHchizf na konec k toma, ie tato bo<f mas! 
86 kapitAla propAjditi za cena od ndho astanovenoa, kter& 
oviem iii2$f jest prav^ hddnotj jejf 6ii&iiosti, anebo vy« 
pdj6ovati si a n^bo za libovoln^ tlroky — v obojlm pak 
l^pada klesft pr&ce na ponh^ho otroka kapit&la, kterj^ 
sab^vA neobraezen^ho panstvi ve sv^td pr&mysloY^m. Tako- 
v^ spilsobem pr&ce, ji2 n&le&f hlavnf ^slnha, pHch&zi 
o spravedlivoa odmdnii svoa, osQdemjcgfm jsoo — mozoly 
« nonze, an kapit&l, jen ve spojenf s nf prodnktivnf, slavl 
nezasloQ^en^ trinmfy. PKrozent to n&sledek odtrSenl 51o- 
T#ka od pAdy zemsk^, rodn^ matky jeho, a vydiini ho 
neobmezen^ konknrenci prftmyslov^, vyhlaioyan^ za jedinS 
pm^^ ziklad moodr^bo bospod&f stvf n&rodttlbo, jehoS tiie- 
fett p^e jest Jedln^ blabobyt vieobecn^! 

JestiC price spAsobadvojiho: jedna bmotn&, t^lesni, 
4Tah& roznmoTft, doievnf. Onano prvnl, poiadajfc toliko 
izdrav^ tidy a Jakoasi mechanickon zm^nost, kter& S0 
snadno cvikem nab^vA, jest ve sv6t$ prAmyslov^m ponhoH 
nAdenicf; tato, pfedpokl&dajfc vyiSf vzdSl&ni, yrcboU Tdft- 
myslod vynalezavosti a jest feditelkon vSech indnstd&I- 
nieh podnikA, kn kter^m poskytnje kapit&l materiilnfeh 
prostfedkA. Spol£enf se tedy kapitila s inteligencf jest 
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nejpHrozenljif asociace, pH nf2obd strany ziskgjf. Inidi-- 
gence tfm nikoli nest&Y& se slaiebnoa kapitAla, nebot jest 
hledan^jjif neili pr&ce hmotod, a pH konkarenci kapit&lftt 
kterA postapem iasa nastane, prop^j^i^e pomoc svoo nej* 
▼ice pod&vajfdma. V nf sezn&v&me ji2 tf etf pramen jm^ni. 

Jsoa tedy tH faktorcv^ cianosti prAmyslov^ : prdee 
(v nisim smysln co poaze hmotoA pojata), kapitdl a tn^it- 
gmce, % nichi^ prvof jest onlm momentem, jeii2 ostatnim 
dvdma dod4v& prodaktivni mod. A pfece vidfme, ie 
pr&vd pr&ce doch&z( nejmenii odmSny, ie sta? dSliiick^ 
odsoazen jest k trval^ bfdd, kterA zaiast^ ai niasn^eh 
rozm^rA nab^vd. Z bidy rodf se mravnf zk&za, oviem 
pak nespokojenost 8 osQdem sv;fm a zaryt& nen&visC katl»- 
j^ovatelftm, kter& pHka2d6phle2itostihotoyajest s&hnoati 
k n&sill proti nim, Ta m&me soddlni otdidcu^ toto stra- 
iidlo nejnovdjSf doby, kter^ ned& sc) zaiehnati ani pan- 
sk^ ignorov&nlm, ani miloardnon dobrosrdeinostf, ani 
nerozhodn^m temporisovAnfm, ani ikdnfim chytr&ck^mi 
paliativy, n^bri svfm tesem — nebnde-ii paaperismn na 
sam^ jeho kofen saieno — neyyhnntelo^ a neodolateln6 
▼ystonpl obrn^nd najevist^ ddjin, pak ale kezk&ze a s4- 
hnb^ spoleinosti. 

Jest svrchovan;^ £as, pom:^8leti na odvr&cenf toho 
nebezpeienstvf. M&-li viak b^ti zamezeno n^jakd il^ 
tiPeba poznati pHfiinn jeho a to odstxaniti. Pffiina paope- 
risma nenf pak i&dn& jin&, neili zavedeni ylastnictvl 
osobnfho na mfstd obecnfho, pro^eijson lid^, kteH mi^l 
za to, ie ot&zka sod&lnf nejsnadn§ji rozfesf se zroienfm 
osobnfho ylastnid;yf. To jest u^enikomunistickS, kter6 poa* 
hon 6i8ton theorii prakticl^y proy^sti asilige beze vfteho 
ohledn na pamyfcf pomdry. Melo-U by proyedenl to — £ehoi 
ostatnd fe nelze ob&yati — sfcntkem se st&ti, ylastnictyi 
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OBobnf pominonti a nov^ rozd^enf statkfl piPedsevzata 
b^ti: zrasen by byl z&klad nyng|$f spole^aosti, a tlm 
sam^ i tato by se na bromadn sesola. Nepopirftme, ie 
z&klad ten jestvadny, ale tak^ nemAieme^ neazn&Tati, ie 
nyn^jil spoleinosC ve sV4 pokro6ilosti dospela vysoko — 
a^ oviem jedoostran^ — v zdokonaieni 61ovd6enstva« kte- 
rfito Tiechen tak znamenity^ pokrok, viecka y^da a vielik^ 
nmdnf, byl by z&rovefi se spolednostf zmaiPen a61ovd£en- 
8t¥0 nazp§t vrieno o tisfce let, kdyby zvftezil komanismnSr 
Osobnlm vlastnictvliii tedy nelze nikterak b^bati, n^bri; 
bled&Q byti musf prosttedek jin;^, jak vyrovnati nestejn^ 
rozd^lenl statkA, a ten jest bez odpora — vSemoihie usnad* 
neni jich nabyodni. 
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Byl 6as, kde mnoho pi^emft&no a roznmov&no o pr&va 
J[a prdd, kterdi yykl&d&no y ten smysl, jakoby spole6nosty 
respektiye st^t, mdlapovinnosC postarati se ob6aniim 8v;^ni 
«dostate£Boa pr&ci. V torn hled&n kli6 k rozfeienf 
ot&zky soci&lnf, a zn&mo, 2e po tinoror^ revolaci 184S 
repnblik&nskd yl&da francoazsk& skntein^ n&inila y torn 
sm^ra pokns se zalo2enfm tak zyan^ch n6rodnicb dllen, 
kterd yiak n6inily tipln^ fiasko. 

Jestit zajist^ y^c nepopirtateln^, 2e ka2d^ 61oy^k 
m& pHrozen^ pr&yo kn pr&d» kterd ma y st&tn nezten- 
6en6 zA8t&y&; ale pr&yo toto zcela jest rovno pr&yAm 
jin^, nepo^yajic pfed nimi iidn6 pf ednosti. Tak na pK 
mA kAidf ob6an pr&yo ystonpiti do stayn manielsk^ba. 
M& preto stdt hamlonvat syym ob&nfim 2enicby a ne* 
ydsty? Ka^dt ob6an m& pr&yo siyyjft na proch&zka, ale 
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jest^ iddQ^mo nenapadlo i&dat, aby ho st&l: na prochizira 
uocUL Ovsem ale m& st&t povinnosf, h&jit obSany pH 
jcjjich pr&vech, jmenovitS v aveden^ch pMkladech mSk asa- 
mezovat, aby nevznikaly zbyte6n6 pfek&iky manielstvf, 
ffl& starati se o vefejnoo bezpe6nos£, aby ob£an6 pfes 
pole jdoncf nemnsili se obdvati o iivot neb statek svftj. 
Ncginak jest i s pr&vem ka pr&ci, kter^ nikoliv neakl&dft 
«t&ta povinnosil zaopati^ovati ji ob^aaflm, nfbri jenom 
povionosf, poskytovati jf n&leiitd ochrany. 

Ochrana, Jakon st&t mi. poskytovati pr&vfim sv;^ch 
4>b6anfl, mnsf mfti za li£el dopom&h&nf jim k nk\eiit6 plat* 
nosti, t. j. V t^ch mezech, kter^ jf vymdfaje st&t z ohledil 
obecn^ch. Takov^ ochrany m& se tlostati tak6 pr&d. 

Yiddli jsme, Se pr&ce nikoliv nedoch&zf pHm^^en^ 
odm^ny, ie cena jejf snfSena jest hlaboko pod jejf hodnota, 
ie prdce^ tento pfednf faktor pH nab^v&nf statkd, jest 
ponh^ otrokem ostatnfch dvoa faktorft, kapUdlu a inteU" 
^encet hlayn^ pak prvn^jSiho. Pr&ce nemd v nyn^jifm 
8t&ta t6 platnosti, kter& jf spravedlivd n&le2f ; pomoci jf 
k nf jest nntnon povinnostf st&tn, kteroa pohffcha ai 
pfilii dloaho zanedb&val na velikoa ikoda spole£noigti. 
Na st&ta jest, pozvednonti pr&ci k rovndma prdva £ili 
Bpiie k Totmemu postaveni s kapit&lem a inteligencf, 
▼ ten spfisob, aby nebyla jako doposavad odbyv&na ponse 
bfdnon mzdon, n^br2 aby se ji dostalo tak^ pHm^fen^ho 
podlln ▼ ziska, jak^ poch&zf z asociace vsech jmenova- 
n^ch tff faktorA k jaktoukoli prftmysloy^mn podnika. 
Ai dosavad byla tato asociace prav& societas leoninaf 
kde vsechen prosp^ch pHpadal kapit&ln a inteligenci, 
▼iechno pak bHmS pr&ci ;. takov^ spolek jest prftvnd ne* 
platn^. Prdce md pine prdvo hldsiti se o sv&j podU^ 
ft. 9tdt md povinnost udintH ji za spravedlive. 
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Na otftzkn, jak^ spAsobem by se to st&ti mllOf 
odpovfd&m bez rozpaka: upravenim pomSru mezi kapi' 
tdUnij vnteUgend a prad eestou zdkonoddmL 

PHpraven jsem na tnh^ odpor proti sob^ s dvojlba 
stanoviska, z nichi jedno chce poplrati poviDnosf st&tu 
k takov^ma opati^enf, aneb alespoft j'^ho vhodnost, drnhd 
moinost jebo provedenf. 

Co se t^6e n&mltky, 2e by st&t nebyl povinnov&o 
k takovtoa opatf enf na ochranu prftce, taiim, ie k jejfma 
vyvr&cenf sta^f co jsem svrchii pov^d^l o povinnosti st&tn, 
chrftniti ob^any pH jejich prdvech, poknd by tato nebyla 
na ajmn prav Jin^^ch ob6anfl a na ikoda z^mAm obeo 
n^. Kdy2 by se pr&ce dodllala jenom toho, co jf podle 
spravedlnosti n&leM, tfm byjeSte ani kapit&ln ani inteli- 
genci nenbrala ni^ebo, co jim po t^i spravedlnosti n&leif ^ 
a jestliie by tyto dva faktory majetkn pocftily n^jakon 
vjma dosavadnlho sv^ho prosp^cbn, patrno, ie by se njma 
tato t^kala jenom t^ jeho 6asti, kteron si ai doposad 
bezpr&vnd osobovaly na ikodn a skr&cenf pr&ce. Jest 
to y^c pHr6zen&, ie v podobn^ pfipadnosti (jak jmeno- 
?itd vidime ve sv^t^ politick^m) v2dycky se strhne velik^ 
kfik V Israeli; ale ten m& tak malon v&hn, jako n&fek 
nemilosrdn^ho lichv&f e, kdyi se ma pfisthhigf pfespf ilisn^ 
tbroky z tirokfl. Na to nesm( se db&ti, povyk ihned nmlkne, 
jak mile bez b&zn^ a ostychn se provede spravedliv^ 
rovnost 

Povinnos( st&tn, njmonti se pr&ce vydatn^m spftsobem, 
zv^iena jest jeho provin^nfm, 2e hov61 tak dlonho skodliv^ 
z&sadS neobmezen^ volnosti v^voje indastri&lnfho, 2e tak 
dlonho ni6eho ne^inil k zabr&n^nf nerovn^ho rozd^lenf 
statkft, neblahdho to n&sledkn zmSenf vlastnictyf obecnfhOr 
kde2topfece jeho povinnosti jest, vselik^m pr&vftm, jichi^ 
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neabmezentf pro?idSni by ohro2ovalo foljEtho obecn^, vy- 
tknoad meze jejich platnosti. St&t, opomijev tak dlooho 
konati svoa poviunost, jest mravn^ dvojn&sob zav&z&n, 
napraviti cbybn tak osadnon ve sv^ch n&sledcfch. 

Edyby pak po?innos€ st&ta die pHsn^fao pr&va byla 
flebe men§i, jiijedin^ toav&ieni, 2e emancipov&niin pr&ce 
vysvobodf tak velikoa 6&sf ob&nstta z bidy a noaze, 
ire kter^2 po tak drahn^ ias nezasloaien^ hynnla, jii 
ten jedin;^ ohled filantropick;^ m^l by ma byti podn^tem 
k vykoQ&nl skatkn tak spasiteln^ho. 

N&mitky proti vhodnosti takov^ch opat^enl st&tnfchy 
kter& by pr&ci v ochrann brala pfed kapit&lem, nsilojfc 
ji emancipovati od tohoto jejfbo atiskovatele, jakoby to 
bylp nepovolan^ mfch&ni se do z&leiitosti sonkrom^ch 
A obmezov&nf samospasitelndho principn neobmezen^ kon- 
karence prftmyslov^ — n&mitky ty yyvracojf se nejenom 
kaidodennS vice se zm&hajicfm pfesv^dienfm n&rodnlch 
bospoddfft ikodlivosti t^to z&sady, n^br2 i namnoze 
eamoa praxf. Zo&mo totii, ie maozf spanilomyslnf pr&mysl-> 
nfci sami z vlastnibo popadn zHdili z&vody sv^ na ten 
spAsob, aby d^lnikfim vedle mzdy jejich dost&valo se tak6 
jistych slainS wym^fenfch podflA ze ziska podnikatelsk^ho, 
a zknSenost akaznje, ie pH torn nejenom pracovn^ lid v^- 
born6 prospfv&, n^bri ie i podnikatel^ pH tom i^&dn^ njmy 
aniikody nemajf. A co jednotlivci zajist^ jenom neHplne 
fl obecn^m prospSchem oboa stran prov&dSji, to by nemdl 
st&t s rozsdhl^mi prost^edky, jakj^^mi vl&dne, prov&d^ti 
mnobem dokonaleji a zd&ra^ji ?e prosp^ch v§eobecn6ho 
blaha? 

ie na to jednoa nevyhnatelnS dojiti masf, jest m^m 
nezvratn^m pf esvedSenf m ; jest v$ak pf&ti, aby k tomn 
nebylo pHkro6eno pHlis pozdS, kdy2by snad ni v^c byla 
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V mod m6ni konserrativnldi iivlfl nelli je st&t. Nelekej 
se nikdo, 2e iikd&m, aby sAm sUt prov&d^l princip sod' 
^Uismu, kter^ito slovo stalo se za nasich dnft strai&kem 
viech Azkostliv^ch ios&kft. Soeialismus nenf 2&dnoa proti- 
von st&tnfho poiP&dka, anii chce br&ti majetnym a nddlo- 
Yati nemajetn^m, jako komanismas, on jest jedin^m pro- 
sti^edkem k vyl^^enf nejoebezpedndjifho nedBha, jfmi stfiikoii 
nynSjSf spole^nos^ -t— pauperismu, cht^je d&ti t^m, ktoH 
poti^eb^jl, bez njfm&ni t§m, kteft migl dostd. A y orgaaisajf- 
cfch rakou st&ta pozb;^v& socialismas veSker^ch on6ch 
hrftz, jimii jej od^l obecn^ pfedsndek ; jinak ovsem bylo 
by, kdyby z&sady jeho prov&d^ti mela poali6nl loza, 5eho& 
n&s ProzfetelnosC ncbovej. 

Zb^vA jeit^ promlaviti o mo^nosti provedenf emanci- 
pace pr&ce sUtem, a o spftsoba, jakym by se dlti mdla, 
co2 bade pfedm^tem tivah pfiStlho m^ho 61&nka. 
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PHstopnji nynf k oUzce, jakym spAsobem se m& 
emancipace prftce se strany st&tu prov^sti. V tiplnS po- 
8ta6iteln^ odpov^di na ni leif pravy klf6 k rozfeienl celd 
ot&zky soci&lnl, avSak odpov^cP tato jest tak velice ne- 
snadn&, ie nenf se 6ema diviti, jestliie.mnozi za naprosto 
nemoinon ji po?ainji. Nei ve snaze o tak velikon v^c, 
jako jest snetf nezaslonSen^ kletby se zna6n^ 6&8ti dlov^- 
^enstva, nesmf n&s odstrasiti ni2&dn& obtf2, pro6ei ne- 
v&h&m odv&iiti se na zodpovid&nf otdzky t6. Ne^inim to 
snad ve spnpn^ nad^ji, ie se mnS podaH bned v prvnfm roz- 
« b^bn nalezti k&mea madrcft, ale pfece v torn povzbazajf- 
dm domnSnf, ie tLvahami sv^mi alespofi n66lm pfisp^ji 
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k bliiifma objasneni v^ci tak d&leiit^, kteri h^be my* 
slemi vdech, jimi na srdci leif blaho dloveienstva. 

PfedeviSfm jedn& se o vysetfenf prav^ho pom^rn, Te 
kter^m pr4c6, intdigence a kapitdl pfi^ifioji se kdosaho^ 
Vi&iii statk&, m&-li b^ti rozhodnato o prav6 hodnote prdee 
a die tofao eena jejl astanovena. 

Jii^ dfive nk&zali jsme, ie zjmenovan^ch tHfaktor& 
jedinA pr&ce sama o sobe jest prodaktivni bez pomoei 
drahych, kdei^to jak inteligence tak i kapit&l, majf-li se 
prodaktivnlmi st&ti, nevyhnatelne k toma potfebiyi po* 
moci pr&ce. Aviak kdyby lidstvo pfest&vati m^lo aa 
prodakteeh samojedin^ pr&ce, bylo by velmi chadd u» 
vezdejiil statky, kter^ by se obmezovaly ponze na to, 
CO pfiroda }ii hotov^ho poddv& a 61oyek jenota uchv&titi 
poti^ebige. Ne2 i pH tomto nchvacov&af t^zko jest mysliti 
sob^ cov;^hradD§ dinnoa jen prftci hmotnoa, nebot ka2d^ 
kon sfly hmotn^ pfedpokl&d& jist^ dasevtil jeho hzenf, 
a velmi tl2ko, ba nemoino jest nal^zti tu hranici, kde 
pfest4v& pr^ce hmotn& a kde nast&v& dnsevni, pro£e2 
v^rok prodaktivnosti jedin^ pr&ce jest sice theoreticky 
spr&vn:f, ale v praxi nikterak neobstoji. ProdnktivnosC 
poQh^ pr&ce bez inteligence a kapit&la kryje potreby 
jenom nejsarovSjsiho divocha, teprv pfistoapenim ka prftd 
inteligence pokradige vzd^lanosC (lovdka a zvysiui se po- 
tfeby jeho, k jich2 nhraienf nepostadiijl uz ponli6 plodinp^ 
jifhri masl se pfiblrati v^robky. PHstoapMi pak kii 
pr6ci a inteligend jeitd kapit&l, tn jii vedle ponh^ch 
potfeb mtie se pom^sieti tak6 na opatfeni phjemn^ho 
pohodli, 

Z toho videti, 2e, jakkoliv ani inteligence ani kapi- 
t^ samy o sobS nepiisobi ntc, pr&ee sama bez nich pft* 
sobi velmi radio (alespon nic, co by se srovn^valo s dflstoj* 
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XM>sU 61ovdka). Paakaxcgeme ua to z t^ pHdioy. abf 
$idny z t^cbto faktorii nevypfnal se pHlii nad dvnhff 
pondvadi jenom~ rpziiinn& asociace jich viech v takov^ 
mli^e jest prodQkti?nl| jak toho i&dk pokrok vzd^lanosti 
iidak^. Jest tedy rovnei^ neopr^vn^nd tvrzeni bohat^ho 
{abnkanta, ie 2ivi tolik a tolik set dSlnikfl, jak opa^n^ tvr- 
aenf dSlnlkft, ie oni 2ivi fabrikanta: ve skateSaosti pom4haj( 
si na vz^em ob§ strany k nab;^ ?&iif statkft jim potfebnych. 

Uvaiigme jinoa str&nka t^chto tH ^initelfl majetka. 
Pr4ce jest die podstaty sv6 n^co prajednodachdho, ana 
phstopnje k (innosti jak flk^me s hol^ma rakama, jl 
sta^f poob& hmotni slla, nejvseda^jsi to dar pffrody. 
Inteligence ji2 representi^e jistou samn pr&ce, kteroo na- 
byla delsim vytrval^m snazenim pomoci 6innosti daievnf, 
▼z&caou to z&sobn v^domostf, jiz tat42 dinnost dnsevni 
osiliye prakticky zp2itkovati. Jest tedy inteligence svoa 
podstaton po^jsena nad poohoa tdlesnoa pr&ci tak, jako 
pov^sen je dach nad hmota. Eapit^ zase jest prodakt 
mnohon&sobnS spojen6 6innosti obon oatatnlch faktorA, 
inteligence a price ; vl&daa vyhradne hmotn:^mi prostf edky, 
jich2 ondm nevyhnateln^ potfebi kn prodnktivnf pftsob- 
nosti, pi^edstavige v oborn prftmyslnictvf pravon velmoc, 
osobojfci sobS nepoplrateln^ panstvl. 

Z Hvah t^chto dostate^nS vysvft& pom^r, v jak^ra 
nal^zaji se k sobd pr&ce^ inteligeoce a kapit&l ; nelze ne- 
aznati, ie z t^chto faktorA majetka po pr&va a sluioo- 
Bti oviem n&le2f pr&ci mfsto nejniiSi, dnih^m dv^ma 
V ka2d6m ohleda podi^zen^. Mnsejf tedy oaprosto za ne- 
opr4viido6 prohldseny b^ti vsecky pretense, kterd cht§jf po- 
vzn^sti pr&ci na stejnp stnpeii s iuteligenci a kapit&lem, 
ahl&sitise proni o rot^nj^ podf 1 ziska, jen2 vypl^v& zjejf 
asodace s tSmito po Apln6m ohrai^enf potf eb viech stran. Ji»i^ 

Maly. I. 13 
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podll (oySem skroyn^jif neili podfl fnteligehce neb kapf- 
tftln) nftlefif pr&d bez odpora, ale pehffdiV se }f h^ 
posavad nedost&yalo, ba s (^dsti jest mzda za prdei ykfi^ 
klav^ nesrovnalosti s nevyhnuteln^mi potfebami Hyotnimir 
ami patrn^ d^je se velikil kHyda stavn d^lnick^mn, jeboil 
nezadat^n^ prdvo k ezifitefid se poradnje. A pfece mA 
pftroda viebo dosti pro T^ecky std d^ti, ano bbjn;f nad* 
bytek^ jeboi strftviti nemoino, a kaid^ jednotlivec m^i 
l^ mfti podfl V tdchto dareeh jejfch, tak aby nejenom 
netrp^l nonzl, D;^br2 i z nadbytkn tobo sobe nebrdniti 
mobl 6ftsl pfim^fenoQ pro mo^ny badoacf nedostatek. 
Die tobo ¥Bfm pr&vem delniku ntUtSi ntoliko mzda do- 
gtateSnd za feho prdfu nphrS i Mst z pM)pte^n^ko tisku 
z^ spoie^n^ho podniku, 

Tttto zfli»ada praktieky provost! jest filobon stfttir; 
a prvnl k totttu krok masf b^ti probldSenl z&kona, Se 
nemd platnosU: Mdnd smlouva ndmezdni s dilnikem^ vb 
ktere tofnuto t^dU bS£n4ko platu neni pojiSt^na takS Ms^ 
p^ebyte&neko zisku podnikodetsk^hq, 

Yidfin ta op^t nstrnonti mnohSbo, kter^ito zvyki 
kr&6eti pohodln^ yyslapanon ceston star^ho ilendrianii^ 
nad odvafilivostf, kter& cbce rozsSf ovati zftkonodftmi kom- 
petenci st&ta na zftleSitosti z<iela sonkrom^. Proti tornu 
jednodnie podot^kdm, ie jsem v pi^ede^l^m 6f8le dosta- 
te^n$ dokazal povinnosf stdtn k 2^kro6eM v t^ta pHfin^,. 
a tfm sam^ i jebo kompetenci k tomu. Jest y^rn tes, 
abycbom se jii jednon yyznii z pfedsndkti, jakoby jist^ 
sUtnf tbeorie, proto 2e do^avad jest6 nikdo proti nim' 
nepoystal, byly neomyln^; mnslmet toma zvykati, Se po^ 
stnpem £asa vznikajf a platnosti docb&zejf idey no?^, 
kterd, tf eba feitif pfed ned&vnem kacef ovAny, nfem^n^ prak-* 
tick^mi y^sledky oprftvngnosti' syon y plis^.mffe 06yM6ir]l» 
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Yjkdifi pak nestoji sy^t nehybo^, a pokrok jelio md se 
diti soom^me t kaid^m obom, a ne^toltiio jednostralii. 
A kdnei^QS celf ten krok ad nis nasna^eoy daieko nenf 
liak v^stfednf a revoladouftf sky, jak na 6k0 se zdA, eoi 
dostate^ne dokdie dalii jebo vyvod. < 

N^jblfj^e bnde* se nim zabyvati dv^ma ot&efcami;: * 

1) JakA jest die <ivab pi^desbiBf^oh pravi bod&ota 
prdce, a jakoa 6&6t prebyte^n^bo ^iskn podnikatelsk^lk) 
mftie die toho d^hiik ce prdrvo sv^ poiadovati? . >' 

2) Jak^mspilsdbem d6 se Eikooten viivet nv^sti? 
Ob^ ot&xky majf pf eyelikoa dflleiitosf , obzTiiit^ pak 

pr?Bl m& do aebe tal$ mnoM a z&vaiM obttie, ie neU 
na ni dAt odpoirdd abtolntn^ orfiitoii, n^ yidy jen pod^ 
mis^oQ ; avaafe I tato jli stai^ nsnadiiiti odpoT^d ira 
^t^ka diruhoQ, kter& zajistd zapodi ysecky obairy lidl 
tizkOBtlivj^ch, jakol^ navrbovand opati^eni sfitiii nKHa v z4- 
p^ti Bfib vf jak;^ hrozn^ pfeyrat spole^ensk^. 
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Pr&cejest drahn n^roziite^jiiho : odponh^bo niiden* 
nickdho pod^lkoyftni a2 tam, kde pfest^vA pouze hrnotn^ 
jc^I pAsobe&f a nastAvd doseynl — kt^rooito branici ?iak^ 
jak ni yj^ie podotknnto, ariiti pHsn^ ani neize — jsod 
nes^fslo^ stapn^. Nejuiisi dr^b prdoe jest ten, k jejlnnii 
yykoQ&y^f stacf poahd sila tdlesaa^, lakoYoamAie konair 
tak^zyffe; yyaestojipr^ee, kteri eyikem aabyton znidoo*' 
sti koikd se zdtaiSji neidi bez nf; jek^ y^ie prtee i^ 
meslnfkA, kter4 yyiadaje iiejenom obratnosf rncni, Dybri 
i pfemyslivosC a kombinaci, k demn^ ke yieiBQ patfebl 
n&yoda yfceletdho, a kde i yyssl nad&nf da$eyni poin&b& 

13* 
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k lepslnm prospechu ; jeste vyse koneiad prace opravdd 
•mdleckd, ^edpoMdnjici vedle tecbaick^ vycTidenosti 
jeitd potfebnd vMomosti exaktnf a k toma i tvftrifho 
docha. Z toho patruo, ie o absolutni hodnotd pr&ce ne- 
mtae hfti fe&U n^bri 2e hodnota pr&oe jest die pfe- 
rozmaiiit^ho jejlho spftsabn rosliinA. Ano pom^ry rAznych 
dndiA price jsou munnoze tak spletit^, ie 6pln^ sprave- 
dhw6 odMdinf jeji hodnoty nemiie se did bromadad, 
nei toliko pH kaid^m jednottiv^m pHpada zvl&it6. 

2e viak toto poslednf nemoin^ jest, nezb^?& nic, 
neiUi pl^ece pr&ci na jistd drahy rozvrhaoati, a hodaota 
ka£d^ho dnriia aspoii vieobecad uitaaoyiti, co2 nikoliT 
neTyla6i^e slasa^ modiftkace t jedaotlivtch pHpadech. 
PH takoT^m odhadoy&nf rozliia^ch dnihA pr&ce tfeba 
zl^eaf mfti Jeit^ k a^kter^m jiaym okolaostem. Jedna 
z ;iiich jest ta, ie pfi rozlida^ch prAmyslov^di podaik4- 
nich pr&ce, iateligeace a kapit&l ae vMy se A^astfiajf 
▼ mlfe steja^, a^brl ie baed tea haed jia^ z tdcbto £aktorft 
vydatadji ae2 ostataf phspfvA k jebo zdara, die £ehoi^ 
i bodaota jebo pomSra^ vystopige. T# yse a&leiit^ qtA- 
iiti dovede jeaom dokoaalt zaalec toho dniba podaika, 
b£j2 se jedaft, jea tako?^ tedy jest spAsobil^ k nsta- 
noveaf bodaoty dotftn6 pr&ce. Takovi riak zaalei na* 
ch&zejf se i oMzi kapltalisty, i mezi iateligeast, i mezi 
dilafky, kter^ito ti^f dy aiajf kaid& %s6 zvlAitaf s^'niy, 
proiei k docfleaf nestraaadho, spravedlivtfho resolt&tit 
takof^bo oceatof potfebf, aby viecky jmeaovaad faktory 
sobd YAba drieiy, £ili jia^i slovy : m&-li pravA bodaota 
H^akdio draha prAce b^ti vyieti^eaa, masf se to stiti 
od represeataatA kapit&la, iateligeace a d^laictva toho 
kter6ho podaikaati spole6a^. 

Jia&okolaostjestta, iepomdry 6asov^, vpraktickAa 



iiToM tak roshod^jicf, jsoo nesUM % prom^^vd, ilmi 
jedaak podminky existenee aaii se nisiv nit ph vftif . 
Uci neb dfuhotoa* jednak i prvotai sroToalosC rnesi prfd, 
iDteligencf a kapit41em se niii hoed v^tii kned menif 
hledanostf jednafao neb drok^o stdcbto fiiktorA, tak ie 
i kdyby v jedntf dobd bodnota price sebe svMomit^i 
a ttdstrann^ji byla nrdena, yymdf enf toto v prftb^bn jistdho 
iasa ji2 se skate£aostl se nesrovnAvA anapravenf vyia* 
d^je. Jest tedy poti^ebf, aby naznaSend od n&s Tyietfeni 
bodnoty price od nestranndbo sbora snaicA tes od teni 
se opakovak). 

A coi ned^je se tak sa naift^ dnft skuMhiif ZdaM 
mine jedin;^ rok, aby sde neb onde za pH£mon mzdy, 
nisledkem zm^ndn^cb pomM iasov^ch nedostateind, ne* 
nd&lo se zastavenl price t&di neb on^eb d^liiiki? Ne- 
smlonvajf se pak obd strany, d^lnld i zarndstnavaleM 
jejicb, zv^iei^ mzdy, to jest o praTon na ten das bo* 
dnotn price? A naopak neproponit^i takd ndkdy pro* 
nepffznivd koi^ektour obcbodni fabrikanti drabd d^fky, 
necbt^jf-li tito spokojitisemeniimzdoa? Nenastivi ▼ obo- 
jim pHpado — a£ neapast(-li dobrovoln^ neb nacend jedna 
strana od sv^ch pfepiat^cb poiadavkA — novi smlonva mezi 
piny ad^lniky? Aviak ita zasejenom takdlonho ?plat- 
nosti tnri, doknd se srovniyi s okolnostmi fiasev^mi; 
neboC jak mile, se nkiie novi nesrbvnalosi snimi, ihned 
opakige se pfedeili bra znova. A k jak^m nepofidkilm 
a T^trinostem divajf pHdinn a pfileSitosf takovd striky 
d6biick6: nejenom ie mii se pravideln^ postop prodakce, 
z debo2 V obchodnim iivot^ po? stivaji nekone£n6 zmatky, 
kdy2 vyribitel nerndie ? nr^ity das odv^sti objednand. 
zboif, a objednatel tim sam^m zase nemfiie priv byti 
zivazkdm k osobd tfetf atd.; ale pfedasto bobniel pH- 
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ckSai ke tkaiMm ndsUitfttt k rozbljeol siroji vdfliiteli> 
kn krvaTjm rvaifctai « nn^sledf k aevjrhatileliitoa i*^ 
kj^oienf oabr6}e&d mod ^*«- 8?#rolii6 to niieil dtaze n** 
bytite statka a maifeat j6itd draUieh 4ivot& lidsk^oh. 
Snnta^ oisledkf takof]^ch poMtOTdof kodttt^^b vf^y^ Jie*. 
tiPeba teprv lf6i<i, jsimt^niin dobfe siitoiy ze zkatonoali. 

A bez tdho 'vsdio by moblo b;^,. kdyby TiMa na-. 
romdaf, jaktfho se d^lnictra ob6as lak hla6a€ a v^trini 
dM»^&, vama do av^eh rakon vzala: kdyby jMlAofwm- 
zamMa oMasn/d ^ndoimdni sedMniM sesvfmi zaia&Una'. 
vateli slasQon odm^no z^ pr&ci. Dl« rozliSnyek pomirik 
jediu>tli?^ch iivnosti a z&vodft prftnyslov^cb byly by tak6 
nuiiality t«kov4ho smloav&nl, jako2 nem^a^ ias na jak 
dloaho ao7& smloQva plataosC m&t rozlidn^. 

Rozamf se, ie by takov(§ smloavdnf t^kati se ma^lo 
▼Mk poofad mzdy dili bdin^ko plata tak< 6&sti pM>y- 
tetelhd ziska podoikiatelakdho. Teiito acjenon jest rozlidn^ 
pM rozlifia^ch zAvddeeh iivn^steask^eh, nybri podldh4 
t^ prom^a^m die rorli6il^ch vice neb ra^o^ pHsniv^ch 
oketoo9tf dasov^ofa. Hlamf viiak ot&zkoa z(lst&v& ta v2dy, 
jakA ^isC ziska tobo tii&sed^lQikdni p^i^kaouti pravidlem 
CO s&klad obiasQ^ho jim vym^ovAni jejiob podila. 2e 
se i^t tato 8 matkemattdkou jittotou ?ypo6i3ti aed&, ne- 
tfeba teprr dokazotati, ale pfece jest nevybQUtelng po- 
tfebi dstaaoviti a^jakoa pevaon norma. Dovolaji si k toorn 
koQci navrhovati takov^ rozd^leni ziska mezi faktory 
k B^ma ee pHdifiaj(c(, aby kapit&la a inteltgeaei do- 
stAvalo se po dvon p^tin&oh^ pr&ci pak aby pHpadala 
jedaa ptStina. Nemfofm a&vrhem tlm saad cboalostivoa 
tvfto v6c koae6a^ rozhodo?ati, chct se jfm toliko co 
iiioiQ& pfibli2iti k v^m^ra na siQckj straay stejYid slai- 
Ato«. Afiiz mfifra astanovovati tato patina no 6&stka' 
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i^olMmtelApii, .1U1Q m^m zi^ t9, ii.b7 pUtila jenom do jiBt6 
v^se zisku, n % toho, co by sd nad tuto v^si zfskalo, 
ab7 86 vymdfoval dSlnfkAm podil skrovn§jsi, inteligenci 
pak a l^apit&ln pom^rnd vetil. Slnioot, abj pfi vil po- 
vinnd p^£i o zj^dn&nl pr&ci ssaslouien^ odm^ny nebylo 
zapomfn&no na* to, 2e ponhft hmotoA pr^c^, jak dosta- 
te6nd ak&z&no, jest v2dy jenom faktarem~ nejniisfho draba 
a inteligenci i kapit^la podfizena. 

Pfedstavnji si celon v^c tak, aby mzda d^lnfkova 
«ta6ila k slaia^mnjebo opatfenl viemi potfebami 2ivot- 
Hlmi, podllem pak ze ziska aby postar&no bylo o jebo 
zaopatfenl v st&H ka pr&ci jiescbopn^m, a to zavedenfm 
po/iiiovdni 8ob^. jigteho Mchodu po aplynatl nstanoven^ 
fiady let proetf edkem zvl^tnfch UstayA aseknrainf cb, k nimi 
pi^istoapiti kai^d^ d^lnlk byl by povinen. 
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Ptifknntim pr&ci pHm^fen^ 6&8ti podnikatelsk^ho 
wku a zavedenfm obiasn^ho nstanovov&nf hodnoty prdce 
prostiPedkem t&mlav dSlnikfi 8 jich zarndstnavateli nevy<« 
konal v^k st&t ji2 vieckn povinnost svon naproti pra- 
«ovnl tHdS ob^A; Afy^t mn jeit^ vielicos jinAo 
n^initi, co2 ne sice tak pHmo, proto ale nem^n^ pod- 
«tatn^ napom&b& jejima blabobytn. 

Pfede viim jest n&m ta promlnviti o jedni vdd, 
o kter^ tak dloabo mezi pfitely pokrokn panovalo mi- 
q£^{ blndn^ a naprosto ikodliv^ poaze proto, ie zd&lo 
fte spoiivati na z&kladd svobody, jejiifc jmeno to a6enl 
3cela nezaslonien^ neslo. Myslfm svohodu ohchodu^ toto 
prasobeckd beslo sv^tovj^ch arcikram&fA Angli^nA, jfmi 



tito nUrodflm ostatnfm d^lali belmo na o6i, aby Jim tCM 
bezpe6n^ji mohli vyprazdfiovati kapsy. Poah6 to sIovb> 
svohoda melo do sebe viiada tak neodolatelnoa, ie prin* 
cipn tomn i v n&rodofm bospod&f stv! pfi6{t&xia svrchovan§; 
platQosC, k 6emn2 nem&lo pom&hala vyfint^nft sofistika 
apostolii svobodn^ho obchodn, klamajfclch bad nevedomky 
sebe samy anebovMomS atimysln^ ostatnf sv^t. Svohoda 
ohchodu, jak kr&sn^ to slovo, a piPece nezDamenft nic 
jin^ho, neili nejz&hnbnejsf monopolismas. Vyhlaiov&na 
byvSi tak dlonho od anglickj'ch ekonomistfl za nejmoc- 
n^jSf p&kn vseobecn^ho blahobytn, nynl jif. na dobro 
jest odsonzena. A byl v^ra ji2 6a3, 2e se tak stalo, 
aby sdato bylo s o^f ndrodfl belmo, zastfrajfcf pfed nimi 
prav^ jejich prosp^ch. Svoboda obchoda jestrdza kosmo^ 
politick^ho, ale kosmopolitismns hfvk oby^ejn^ zftst^roii 
egoismo ; ten pak blahovec, jen2 opravda se chce starati 
cely svet, nejm^n^ prosplv& sto sob^. Pe^^j ka2d^ 
pfede vsfm s&m o sebe, tfm bade obecn^ dobro nejl^pe 
opatfeno. To jest sice tak^ z&sada egoistickd, ale z6- 
sada egoisma ^rav^ho, oprdvnen^ho. 

MajMi se daKti prfimyslov^ podniky v i€ mffe, aby 
kapit&l i po ztrdt^ zi)a6D;fch procentfl ze ziskn, kter4 
postoapil prdci, nebyl od nich odvracovdn, masf se jinr 
dost&vati takd od st&ta potfebn^ podpory. Podpora tata 
zAIeM hlavn^ v ochrannem cle, Jehoi n&rodohospod&lp8k& 
dfileiitosC CO den v^tsfho azndnf doch&zl. Takov^ do 
nkl&dati tfeba jednak u^ivprobky z ctziny dovdiene, jednak 
na suroviny do ciziny jdoud. V prvnlm pHpadn se ob* 
mezaje konkarenQe cizfho zboS^l s domftcfm na slasnoil 
mlra ; v pHpada drnh^m opatfoje se dom&cfma pHimysIii 
lacing material (podpordje se tedy lacinA prodakce a vyiSi 
zpeaeienf domdcich v^robkfl), v obojfm pak pHpada po- 
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mfliA 86 tzrostn domMko Irhu. Ameriktoi J«oii aMji8l# 
lid^ prakti6tf, nnie posljime ateBky ^eskAo dasopistt 
^Amerik&Q,^ ▼yeh&sejfdho Ye m^st^ Racine ve Wiscoasioa. 
Y 1. ^sle jdio (dnben 1870), v (^16nka nadepsandm 
yli&ce obili a pH^iny jejf/ kde se ialnje na nedosta- 
tein^ T^os orbj americk^ zapM6inoii konkarence. jakotf 
amerik&nsk^mQ obill na trhii Load^nsk^m ddl& obilf roBk# 
a nhersk^, £teme doslovnd toto: 

«Zde jest pomoc toliko jedinA: masime pe6ovatt 
o yzTfist trhu domdcCko; mnsfme pedorati o to, aby se 
▼zriistigfef T^obon domad vzrftstala X^l dom&cf spotfeba^ 
A kterak se to mftie stAti? To jest tipln^ ymod rolni* 
kftv. AC rozbodnon, 2e vsecko Selezo, viecky iaty, kter# 
poti^ebnjeme, majf a masf hotoviti se v Americe ; at roz' 
hodnoQ se vesm^s pro ochrann prfimysln domaclbo, pro 
neodyislosf t^to zem£ od Anglieka. Jenom rozmnoSeninif 
dom&dbo prfimysla, jenom zam^stnanfm novj^ch statisleflY 
mkon y poyol&nich rozinanit;^ch krom rolnictyl, yzrflstati 
wMt domAd spotfeba. Nynf yozfme ddlnikftm do Angli^ 
eka obilf, prod&me bo tarn za babkn a pHy&21me zboSf 
tain zbotoyen^; piHvetmesem diltUky aneyozme za nimi 
4 neb 5 tisfc mil obilf, a zase nazp^t zbo2f. KnpiO^^. 
a prodayejme y trha domAdm, a Mark Lane (y Lond^n^ 
piPestane pfedpisoyati ceny y;^robkA nasich. 

«Na t^to y^d Meii zde 2iv$ rolnfkn y prynf hAif 
ale t^2 obcbodnlkn a femeslnlko, jenom yj^bradnf impor" 
t^iy yyjfmaje. Ochrana prAmyslu chr&ni yiechny; obcbod 
syobodn^ od Angli&niiy z ohlediiy sob^ck^ch hl&dan^ 
habl yseeky. Rolnik nemii2e prodftyati zase rolnfkoyi, 
a neni-li dostatek knpcft a konsnmentft jin^ch doma, 
mnsf prodati do dzozemska za to co mn dajf. Trii^tt 
rolnik n)61o, trif od n§bo t6i obchodnlk mdlo, a femesl' 
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fl^gpu^j^blM se pokjod mftie, .TIai4 Aezi-ralHikj^, ^aflt 
9^ l^r^y; tisiil vleob^aoEi 

.) ; : i»Od n^kolika let jii zavedeai^ jftop. . cla oohrMO^ 
il$ i^e jeitd spr&vn^ rozd^l^aa. N&s^edk^m tofaa o2ivi| 
S6;ji3 pr^lmysl dom^cl velke , povstaly a pavst&vajl^ 
^Ayody a tov&rny i ? krajich, o nicM pyslilo a^ i^ vidj 
jim j^^-rolaict?i zfiatanoa o^k^zAay? Ytroba .rohiick& ne- 
Bmirn§ se za tal^ta rozmnoiila, a 8miitn§,, velrai amutn^ 
^jWielp by to 8 prodej^m hospod4fsk^ch plodin, kdyby 
ae byl znamenit^ aezy^tiil odbyt djmaci. Ale pi^ece ro^voj 
fpllUGtvf byl dosnd nmol^em velkolep^j^, nei roz^voj pcft- 
niysli^. Tomato chybovala jistota, ie ocbrannft politika 
iUAj bode i na d&le zachovina, apo tato ehvUi ot&zka 
ta y -nejistot^ v^zi. - Hrozn^ vylf£il ndm n&sledky ae-^ 
^lasteaecki^ politiky svoboda^bo obcbodo (pro cizozemce). 
yjblasny politik Webster ze strany demokratick^, jak 
je^ily 9e y nunolosti ; avSak hrozB^if JI>udoB B&sledkovd 
a pti nynSjilm rozyoji oijby ye Spojen^qb St&tecb a roz* 
itf<s»osti Seiesnic, pakliie zem^ vrAtl se op^t k svno-. 
yraiedo^ poUtioe syobodn^bo doyoza cizozemskdbo zboil. 
Qd t6 cbvlle po£itati by mabl kaid^ rolaik ve Spojo- 
Bttidi Stfttecb, ie gnuttovnt majetek jebo jest o pok>vici 

S tfmto blasem amerikinskym necbC porovD& ^teniif 
^Pokroka** feuilletoa 6f8la 26. letoinfho ro^alka.naseho 
^sopisn, kde yykl&dajf ae n&rodobospodtfsk^ n&hledy 
Gareyovy a Liebigoyy, kt^ oba „poQli^znji v posledni 
iaataoei k ochraiin^ma elm"* jmfflioyit^ pak Carey vidi 
jodwoii 9P&9B V rozSffeaf iom&dho trha: ^buAeli po- 
fifeavea koQsameat vedle prodoceat^ oeobmezf-jyi sehoapo- 
dlki^ski 6inao8t v^bradn^ na point bospod&fstyl, lugde-li 
rolnik pro plodiny by4 odbyt na bllzka, ? soasedstvl 
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siiSm, skr&tka, tk?et6li piH&mjftliiA ^ntKMt'^*^ ;i£t0big iMtlr 
sUedAyi pH vj^tozn snr oTin je§t^ jioon str&nka, proftjitW 
ifcodlivost jej naprosto odsazi^e, o i^mi tnto ilHIi w 
bylo by od mfsta, pro6e2 ponze ke ^&nkt tDnni odkasaji. 

7iibec dovolil Jsem si toto odchylkn proto, abydr 
lik&zal, ie BcbvalovAQfm ochranniSh<^ cla co jednobo iprot 
Btfedkii kzlep§enf inateri&lfifdi pomSrA dSUiiotvft aepp^vo* 
st^i nii&An^ho zpAteSnictTf a neTracim se na staoovisko 
Jft 8nad pFemoiend, n^bri naopak ae pHdiv&ni k Min/ 
jeni opfrajfce se ' o praktickoa zkaSenoisf yyvr&titi se %n$iV 
ikodlirf pfedsndek, jakoby svoboda obehoda byla alfa 
a omega fSf moadrosti n&rodobospodAfsk^. 

Ocbrann^ do Jest nade tSecka pocbybnoal ne^yhmi*' 

telnoQ podrnfukon rozl^v^tii dom&cfho prftmyslv, a vstej- 

hto sttipfii, jak tento se zvelebuje, lepit se i materiftlnf 

Tpomi^ry stava d$loick^ho, ^) majfefho podfl y mku b' nibo 

plynoQcfm. Ale vSecka t$c m& bVoq mlra, takt^di iochttmiiid 

•dlo, o <^mi jedaati se bade y ^l&aka nejbtii^Hn. 



8. 

f 

Ochrann^clojifi sam^m jmen^in naziiaiSi^er miel 43yilj : 
Qi&C cfaf&niti domAcl prAmysl pfed kotiksreiid jenm ne« 
b€zpeikoUf ale tak6 ntc tdee. H&t tedy opr&vn^nost jeho 
jistis meze, jicbiS pfekroSenfm pfestalo by pnyspivati prA- 
mysln, ano bylo by mn na Skodn. Ocbranntf do nesBBf 
na dov&ien^ zboif nvalovati . poplatek tak yysok^, ftby 
je 6pln6 vylnSoval z ddm&cfho trha a z dom&Gldi prfany- 

') Srovnej, co ot^ vSd praW Danckley : »Tbe great j»ro- 
ttfettonttt of the present day is the workwMn,'* 
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dnfki monOpoUsty tvoHL Tim bylo bj obecenstya sle po- 
Blooieno, neboC by tito jednak UbQ?oliid nrdovali cean sY^ho 
ibo2i, jednaknedbali by ojebozdokonalenf, vedonce, ieje 
odbvdoa tak jak je; obecenstvo by tedy za drah^ penize do- 
stAvalo zboil Spatn6^ a prAmysla Bam^mn takd by nebylo 
po8loii2eno, kdyS by nemSl iiUln6ho ostna kn pokroka 
a zdokoaaloy&nl isv^ma. Ano ochrannd elo takov^ho spA- 
Boba by dfive neb pozd^i masilo kaid^ prftmysl ne- 
yyhnateln^ zkaziti a noioHti, die star^ pravdy, i^e kdo 
nepokraiige, jde nazpit 

Tarif ochrann^ho cla masl b^ti tak aspofidftn, aby 
abo2f z dzinj pHch&zejlcf jen o tolik zdjra2oval, oi je 
dcmM. prftoiyslBfk vfr&hi draie ne2 cizf, tak aby jedno 
i dnib^ mi^lo na domiicfiii trha cenii stejnoa a jenom 
V dobrotd spola konkoroyalo, PH takov^m vyroviUUif 
ceny masi se dom&d prftmyBlnIk vidy pH^^ifiovati, aby 
dodi^val na trh zbo2( stejnd dobroty s dzfm, pon^vadi 
jinak by kaid^ za stejo^ penfze rad^ji kapoval lepsf 
zboM cizi, neili ipatn^jsf domAcf. — Tim bade poslonieno 
i obecenstvn, kterd bade mfti zbo21 na v;^b6r, i pfftmyslii 
zam^ma, kter^ bade masit. neast&le pomt§leti na si6 
zdokonalov&nf ve vielik^m sm^ra. 

Pfi takOYto postopo rozoml ze zamo zebon, ie do- 
m&ci jHriimyslnlk bade vyr&b^ vidy lacin^ji, podle £ehoi 
obiasnd mazf b^ti t6i celnf zazba na dzf zbo2f pom^m^ 
sniioY&na, ai koneind bade vyr&b^ti pr&v^ tak ladno 
jako jeho cizf konkarent, dlmi rozdfl mezi nimi bade 
Yyrovn&n a ochrann^ do odpadne, astoapfc konkarend 
docela voln^. 

S drah^ strany, co se t^^e da na vyvoz sarovin, 
i to fiditi se masi podobn^m pravidlem ; nesmi totii b^ 
tak vysok(^, aby domdcf prodncent nemobl na z%hraai6Q^ai 



trha konkarovata b prodaecnity cizimi, eoi by melo xa 
n&sledek, ie by snroviny, obmeseny jsoiice ponie na do- 
m&cf trh, klesnoati masily v oen^ tak, «2 by se dob^- 
▼tof jich ani nevypl&celo, a iedy 6to d&le tfm vfce isa- 
iiedb&fftnd bylo. Naopak bezobledn^ sroboda;^ ?;^vozem 
inrovin mnaila by se doma cena jejicb pf es pHlii xdraiiti, 
coi by na prflmysl ikodlivS pAsobilo, proiei^ i tarif na 
vyv&ien^ sarovioy nrasf ietfiti shiind prosti^edni miry. 
Bade-li takto domAcfma prodocenta oteTJ^en trh xahraniin^, 
bade odbyt jeho zbo2i z&le2eti na jeho dobrotS, i bade se tedy 
masit vynasnai^OTati, aby plodiay sv^ co mo2n& aileehtoval. 
Kdy2 pak bade dobrd sv^ zboi^f s T^delkem do dziny 
prod&vat, bade dalsf jeho snaha, aby ho tyvozoval Tidy 
vice, a tfm spAsobem bade se zvelebovat i prodakce saro* 
ein, a to jak y dobrotS tak ve mnoistvf svto. Ai pak 
y tomto ohleda dos&hne takoV^ho 8tapn§, ie badevaln^ 
piPevydovati spotfeba dom&cf, staae se i zde ochrann^ clo 
sby te^n^m. 

C6el ochrana^ho cla, napom&hati dom&cfma prAmyslo, 
iA€[ by dftslednS rozbodovati tak6 o vyoakl&dtof jeho v^- 
nosa. Edeito ochrann^ elo nezav&df se k tiiela st&t- 
nfma, nenf tak^ rozamn^ pHtiny, pro5 by se v^tdSek 
s ndho mel obraceti na potiPeby st&ta, iili jin^i 8lo?y 
iPedeno : ochranfie do iiemd kpH povaSopdno za finanSni 
pramen gtdtu* Jediii4 prav^ vynaki4d(laf jeho v;^osa 
jest obraceni ho ve prospich prdmyglu, k vfili ndmoC 
bylo zavedeno. -^ .Z toho ani st&ta i^&dn^bo skr&cenf ne* 
vzctjde, nebot to, co ma ojde pffmo clem sam^m, nahra- 
ieno ma bode nepfimo vice nei do$tate6nd zv^ieo^m 
v^nosem danf z prftmyslov^ch podnikA, takov^m pHsp^*- 
Bfm zvelebovan^ch. 

Nast&vA ot&zka, jakjm spiksobem by yynos ochrann^ho 
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ida doddl ohr&oea b^ti ?e pri^sfi^ prfia^Bln Patino^ i^ 
4tdts ta iiHisi( seJNditi vtadeidl^zvl&ltniiCh okolnostl, avsalf 
al689oit.dy€(jl smer aiolao n^n Da^naiiti, jakym by 9^ 
pomoci t^to Aiib) prAaysln dosUvati Jedea z techt^ 
sm^rS Jeat podne^vtoi dndia pr&myslo^ho odaieQami zf 
y^l)e£o4 dlia prftmyslovft^ a vy^azpvinim ceo na zd&svu^ 
pcotedeut oasoa^eiij^eh 41ob. Idto v^ci« kter^ 8am% 

V Qob^ Tielsii dft Ie2it& |e»t, . aviak vlaatnf bo pf edmStn nasieb 
<lvali jea yzdftleae se dotyk4, ^ Belze talo slfiti ee. Tlai 
y^tif poBOmosf zaslabaje smdr drah^ — t^cAotMit>4ni«liitm 
<i^S2mli^^<>, kter^^tojdBtjedatazUavntchfaktorfizd&nidho 
roliPeienf otisky soei^i. 

Jett ;to pHrQzeuf siee^ alQ politov&ni hoday tikazi 
2e^lovek;Ob6e&$^neain1 n41ezU^ oceniti dobrodiul f^n^tio 
yyeho?4nf sir^ch dStI, bakdyby bnedumdl, ie sAni zvlastr 
aifa0.padAltaiDd.lo kdy ne vydatn^ pedaie, ovsem ani pe6o- 
va^ nem&i^e pro jin6 Btarosti^ bezproatfeda^ji naik dolehsgici. 
A pf ece jest vycbov&nf n&rodnf v^c tak nesmirnS dfiie^t4|^ 
i^nlUDO ^ejQOveji ve vnitfQi politick^ rozervaaosti nILroda 
Fraacoazsik^o vystraln;^ phklad, jak t^2c9 se tresce zane^ 
db&nl p^i5e, ktaron Bt&t .povinen jest v^aovati tomata. 
odboro vefeja^ spr&vy. PoIkickA aezraloaC obeca^ho lidn 
firancoiBsskdho, jf2 se teato st&v4 bezvobi^m n^strojem. 

V rakoa ka2d^o despoty, kter^ jej dovede obalaowtit, 
ale zas tak^ slep^m stoapencem ka2d6bo dobrodrain^bo 
atopisty, ktery nra aka^aje straka na vrb§, m& bez od- 
porn hlavnf pMiaa svoa v bidndm stava elemeatiUrQibo- 
skolstyl, o jehoi povzneseni a zdokonaleni od velik^ revo- 
lace ka konci minal^ho stoletf a2 po dnes 2&do6 vl&da 
die potfeby se nestarala, tak. 2e z velker^ho obyvatel-^ 
stva zeme dobrd dvS pdtiny neomeji dist a ps^ PiPi 
lepifm.vzd^l^ Uda fraoeoa^sk^ho aebyla by mo2a& byvala 



aM dili^ode drah^ho dsahitvi, an! deryeoA i*ep^iiblika obee 
¥efS^k4, '♦■• •■"■ -••-■;.-■-•. > 

: It toin- pWpaAn, ic by v «tAtti n^jakite itefertVl 
vfil^ bylo zftzeho eo nejl^pe (jsonc emandjrav&iio od 
▼fivii jaft drkre taksttltii, poind by ikodn^ byJ, apfi^ 
kii&no samo8pr&v6 obecni s povinnoo n&vit^voa ikolf 
a bezplattt^Di yya^ovdnim), aebyla by zbyte6na zvMSt&i 
p^£e olnteligentnf a nonnynl vzd^l&ni pr&vd W tftdy oby- 
yatelBtva, kter& srfm nezabezpe£en;fm postavenim v2dy 
nejvlce n^bylna jest obroiovati vefejnt pofAdek. Ne»- 
moha se spotiitiifti do jednotliv^ch podro^Hosti ponkaztijl 
tQto Jen povsecbn^ na n^terft zjBtffzenf, kteri se mik^ 
V torn ohleda zvl&st$ dilleSitymi b:fti zdajl, jako Jsoot 
nstanovenf pro d^ti d^lnfkft zvl&iitntdi indnstri^lnleh sil 
Q(iitehk;^cb pH ikoi&ch obecnlch, zak]&d&nl dkol pH v§t» 
sfcfa tovdrndch, kde by se dM zam^stnan^ch v nididM*' 
nfkft 666)0^ vzd^Avaly, koneiae nd^lovftni stipendii schop^ 
nj^ mladfkAm stavn dSlnick^ho k nabytf vyiliho v%d^^ 
Hini na tistavecfa technick^cb a na cest&di. 

L^pe by vynos ochrann^ho da nemohl b^ti vynaloi^en* 



Miav§ yya6oyftnl mnsfm potik&zati k tomti, Se se 
yzdSltolm intelekta&lntm a y^cn^m, jak^hp ml&dei^ ye 
ikol&eh docb&zf, nen{ sUt zbayen jiS ySelifc^ p46e, kteroQ 
y^noyati m4 tomato pfedilleMttou ody§tyI yef ejn6 sprAyy- 
Nenf dosti nsk torn, m&-Ii 51oVSk ony eo mo%Q& y§e8tran^ 
poyrehnf y^domosti, jak^ f&dftme od tak ztan^ho yzd^-^ 
lance, a k toniii takby^ dftkladn4 y^domosti sped&Inf, 
jak;fdi potfebnje ye st^m zyl&stnlm poyol&nf — to yse 
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|ej 6iof teprv jen spftsobil^m llditi s pro8|»^eiiem %s€ 
vlastnl ekonomick^ z61e2itosti, proto jeit^ nenl an! dobi;^ra 
obiftaem ani ilechetafm iloT^kem. A pi^ece jest pH roz- 
iPeiov4nl vefejaych ot&zek momentem rozbodD^m ta dtol* 
nost, jak veliki sama ob&n8k;^ch a lidsk^cb caostf se 
aach^zf v oby vatelstvu dot^6n^ho st&ta. Nedostatek techto 
€nosti nevybnatelnd vede ke zk4ze a z&bnb^ politicks 
flpole^nosti, ?e kter^ semravnf korapca zahnfzdila, 6eho2 
n&m d^jiny (lov^Senstva poskytaji t^ 6etn^oh pHkladft 
V p&da nejmocn§jifch Hsf n&Bledkem ynitf of mravni klesio- 
Bti. Ba aet^eba ani n&m ohlddati se do juinnlosti, vidfme< 
iia 8v6 vlastof oil odebr&vati se podobnd trag^die na 
blfzka i V d&lce! Exempla sunt odiosa. 

Jest to pravda vseobecnd aznan&, a pfece jeitS tak 
nial& pozornosC vdnaje se polUickemu a mravnimu tfy- 
chuvdvdnf ml&deie, jimi by tato pHm^i^en^ nav&d^na byla 
ke cnostem ob^anskym a £ist^ lidskj^m. Pra?^ z&klad 
st&ta nespo6fv& na mnoi^stvf brann^ho lidu, jeji postaviti 
miiie do pole, ani na vsevl&dnosti bareaukracie, ani na 
pf ichylnosti k panqjid dynasUi, nybr2 na mravni povaze 
ob6anft. Mui politicky osylceny, v n^mi i citeln^ srdoe 
lidskd bije, jest mnohem vice naklon^n i spfisoben k mlr- 
n^ma vyrovn&nf Tznikl^ch vefeju^ch spor&, neili 61ov6k, 
jema2 tyto vlastnosti sch&zejf, kter^ jest proti nejjasn^jsl 
pravdS obrn^n pi^edsadky, kter^ neznd, sn&ielivosti na- 
proti mfnSnf odchylndmu, kter^ nem&srdce citliv^bo pro 
eizi ntrpenf, ktertfmajedin^mfedidlem jedn&ni jesjl: vlastof 
prosp^ch, beze vieho smyslu pro blaho obecn^. Jest todf i 
patrno, ie rozfesenf ot&zky soci&lnl mnobem snadn^jSf 
bade v st&tu, a jehoi ob&ind se nachiizi vetsf sama 
cnostf ob6ansk^ck a lidsk^ch, ne21i v st&tn, kde soma 
tato jest mens!. Proto pojfm4me v tyto nase 6vahy 



t$k€ otiftzfca tieolfedatai potitXQMm a mrarfoifii Tyoho* 
Hid obtenft. 

PbUtiekpm nythatSvdHim ro2lHiitme, abrjr Sftkftm na 
ikol&ch jii tihy dOMI&vftlo s^ iiaii66nl o torn, eo jest 
Mt vAbec, jakj^ iiid H^el a jak^ fovhntosti 'k obdanAiD, 
d&le, jak& pr&va a jak6 poiiaiiosU majf obiaia^ naproti 
fttfto^ aby bjti seimMM^rtoi 6 polfliek^m zfhtenfm svd 
vksCi, a kone6ii(6 4b3r se jim ^edriAiel datAtaci d^eins; 
hlaTiti 8 thlddten na T&ttfnl tefejA^ pofen^ry a Jejkh 
smtey, kiidiid i nAsilntf, prftbdbem y^kA. Neckf nikdo 
oenaiBft^ jie t^2ko Mfpiti jil 6tit vdk takor^mi vdcmi 
pio n§j nepoehopitelo^i; toi jest katediiflantis, jeboi 
oaspam^C mde&ltn se jii maM d^ indr6l, {nt> nd srozttmi- 
tehi^lil? Vie ^^leif mt sjAsobd, jak se vec ddtem vy» 
av^tloje, a naaka o st&ta a jeho i^enf doponitf ^sgist^ 
anlMlndjiiho vj^klada, pochopiteln^bo i rozuma mali^k^cfa, 
ntHli a6eiii o nepfemoiitelnosti cfrkTe, zalo2en6 nask&le, 
kteri i branftm pekelQ^m vft^snS odoU. To pak smdle 
si^dovol^ji tvrditi, ie mynl d^tskoa bade a v^tif mlfe 
zflljimati nei^li vieoky ty 6i&aky, ve kter^ cfrkev kato* 
liek4 v6Hti porOadi. Zn&mosC origanisma st&ta, v kterdm 
iljeme, jest kald^ms ob6aaa y praktick^m ohleda tak 
tfeyyhQatelB&, ie bez ni ani ye yiedoich poti^eb&dli sy^ho 
iiyota obejfti se nemftie, necboe li se st&ti ob^tf osemet* 
D^cb r&dcft, t§2fcf cb z jebo ney^omosti. Kone6nd zn&most 
bistoridr^bo y^yoje ylasti podilyft klf6 kn porozumenf pomS- 
rfan ayndjilm ajicb pray^mn posoozenl, d&le pak nan^enf 
o nejpHm^fendjsfch cest^cb k naprayenl 8t&yajfc(cb yad, 
asknlenosti osyddSen^cb. DSjepis akaznje n&roda zrciadlo, 
aby se y ndm zbif2eje sim sebe pozn&yal. Spekaiatiynf 
theorie st&tnickd by masily b^ti yyloaSeoy z proston&rod- 
Dfho yyQ6oy&Bl a pfipost^ny jen do yyi$!cb a£ili§t asi 

Maly. T. 14 
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fctiBn'spftaoh, jako se na mtlveriitfteli :?jklftda|f rotliSatf 
syst^my filosofick^. Obian, spftsobem naznaien^^ib poll* 
ticky vzddlan]^, ntvoftb by si ph^ dflvtlpnosti jen oby5^ii4 
8ftm 8pr&?iion iden o nejlepifm sffzenf stftta, a s tdii 
dal by se od blonsnivl'ch ntopistft strhnoati k neprakticktf 
honb^ po nenioin^eh ide&Iecb. 

Nem^nd dftleiitd neSli politick6, jest tak^ mratm^ 
vychovdni ob6anil, jehoi cflem jest zaiiecht^nl srdee vzdd« 
l&vftnfm 6i8t$ Hdskych citfl v n^m ukryt^cb. Nejsemt j4 
takov^ zpozdiiec, abych za to m^l, ie poyaha od pHix>^ 
zenosti ipatnd — a takov^ch bohuiel jest — da se jakou*- 
koli didakticko'ii metbodoa obr&titi v cnostnon; ale tollk 
mnsi mnd ka2d^ pfipastiti, ie i £lov6k nejpf evrhlej^ ne&f 
docela prost vielik^bo dta lidsk^ho, byt i dosti hlaboko 
nkryt vnitra jebodHmal; rozdmycba-li 8eji8kH6ka tato, 
jxAie jf i .zatvrzel^ srdce b^ti rozehfito tak dalece, afafji^ 
tfm svat^ 2&remalespoii mfrnily se yrozen^ zl4 n&chyi*' 
Bosti, nemo2no-li jich potla6iti tiplnd. Takor^ch vSak 
nenapraviteln^ch , i^ekl bych di&belsk^ch povah jest i|a 
st^sti velmi m&lo, velika vStMna lidl jest mysli jak vosk 
podajn^, a y^tifm dflem b^vaji prvni dqjmy na mysl 
mladistvou rozhodntmi pro cel6 iivobytf. Ano, jsoa po- 
vahy takoy^, ze kterych vychdvanfm Ize at?oHti bod: 
svat^ anebo lotry; dale pak pHrozene siechetnd pHm6« 
llenym mravnlm vzd§iav&nfm ntvrziigf se ve 8v6 n&klon* 
nosti k dobr^mn a pHch&zejl kn pozn&nf takov^ma, ie 
to, CO by jinak bezd^ky konaly, konaji s nv^domdnfm, 
kter^ vidy zvyioje cenu cnosti. 

tirioha jest, nalezti pravoa methodn mravnfho vy* 
Bchovav&nl. '' Um^ti desatero pfik&z&nf, v^d^ti kolik jest 
smrteln^ch hfichA a kolikero blaboslavenstvf patriid ne- 
ta^ k ailecht^nf srdce; <f4bel a peklo dayno jii ztra* 
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tiU svoa Jiioc od nepravosti odstrai^jlcf ; dflvod, ie PA^ 
Bill n^eo pHkazi^e a n^co zapovldft, aoi k rozninii ne-, 
mlDvl ani srdce nedojlm&. Potfebl*tn jin^ho, mocn^jiifho 
h^badla: a to nenf 2&dnd jin^, ne21i — idea d&stpjno$ii 
HdM. Ta vzbQzovati v mli&deii, ukazovati, kterak jedini^^ 
cmosC povzn&il ilov^ka na stnpoici tvorft, neilechetnost 
pakjej sniiige; podnScovati vnSm hrdost na vyssi mravnf 
hodnoto osobnlj to jsou nejsiln^jif p&ky k mravnfma 
zdokonalenf 61ovdka. S drnh^ strany tfeba pdstovati cit 
povinnosti k bli£nfma a k celdma spolatvorstva, vypl^Va-! 
jfcf z postavenl ilovSka na jist^ mlsto ne yiili jeho, nfUri 
vili yyisi, vie ridlcf' a ndriiglci, a vedonci kn podHzo- 
vAnf osoby celkn. N^kdy bade arci€ poti^ebi na pomoc. 
vziti tak^ z^my hmotn^, akazov&nfm, kterak cnost jept 
vlaztn^ pfece jenom nejlepsl politika, neilechetnost pak 
y poslednlch syych n&sledcfch y2dy yede jen ke zk&ze. 
To oyiem se m^n^ srovn^vA s diistojnostl lidskon, za 
to ale tfm u^inliy^ji pflsobf na lidskon kfehkosi^ kter& 
jest Um prav^m dididn^m hrkhem, 

DaloC by.se o tomto pfedmdtii ps&ti do nekone6na, 
j4. mohl jsem tnto podati myil^nky sy^ jenom y po- 
yiechn^m obrysa. 
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y^2iyy a statkii doch&zl 61oyik pracl, ony jsoa 
odm^non jejl ; kdo jich nabyti chce, mnsf tedy neyyhnn- 
telnS sahnoati ka pr&ci. Ten oyiem, kdo ji2 md hojnost 
Btatkfi, pracoyati nepotfebnje; ale kdo takoy:^ch nemaje 
bez pr&ce chee b:^ti 2iy asnad i bohatnonti, ten ypHsndm 
slova smysla okrddd lidi piln^ a pfi6inliy^. Prayda, 2e 

14* 
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jiSkdy V torn neb' oQOm obora Sivnostenskiin nasuiti mtte 
TA^notfrn obchodn z rozii(^n^ch pH6m okamiitf nei^* 
litatek pr&ce, ale ta > Iffienych od nte i&doucich po* 
didrech d^lnlckj^ch i vefejn^ch nemflie tak snadno nfti 
Y z&p^tl hmotQpa bldn: jednak pro jistoil ztoiohiosC, 
kter6 V takov^eh pom^redi kaid^ d^lnfk, je-li p»Md&t 
hospod&f, dos&hnonti mtie , tak ie v pomljejfcf dob^ 
iH)cep6 zah&lky mi z ieho tr&vi'ti; jedaak pro pfini^ 
f^a& zaffzenf opatraosti, takovf -pHpad na zfeteH majfd, 
i HlAU^m lfln6 prfimyslovycfa z&vodfl, d^lnick^ch spolkft 
atd. A jinak ve spolednosti tak spoNkdand jak si ji 
mjrslfm zajist^ nebade se nedostdvati pHm§fen^ho za- 
m^stn&nf nikoma, kdo pracovati mftie a chce. S lenochem 
od ^emesla jest arciC jinak, ale takovt tnasf Tzlm pr&fem 
poya2ov&n b^ti za Sk&dce vei^efndho porddku, a proti 
tim jest povinnostf st&tn zakro^ovati y$emo2n^m spflsobem. 

Takov^ zakro6ov&ni jest dvojt: jednb 2eli k zame- 
i^enf zah&lky, drahd k trest&nf nenapraviteln:^ch lenochil. 
E toma fadf se jeStS tfeti prostf^dek: n&leSit& p6£e 
osoby kn pr&ci neschopn^. 

Zamezovdnf zah&lky jest rec ti6eln§ zflzen4 policie, 
jeni pfisnd stfh& iebrotn a pobdhlictvf, a jen s velikoa 
opatrnosti divii povolenf k iivnostem potuln^m. kter6 v^tsim 
dtlem nic jin^ho nejsoa, ne21i vice m^n^ slninoa z&st^roa 
iebr&ni. Nejl^pe jest v torn ohleda poneAati policii 
obcfm, ale tyto bez ohiedn pHdriovati k zaopati^ov&iif 
sv^ch pffslainfkft neschopnych kn pr&ci. Jen tim, kdyi 
ka2d& obec bade sv^domit^ starati se o sv6 mrz&ky 
a nezaopat^end starce, bnde odiiata z&mfnka TselikdniQ 
tnl&ctvf a^ebrot^, a jen tlm, kdyi bndon mfti obce nile- 
Siton exekntivn policejnli zamezf se vselik^ titniek Skodnd 
zb^ri takov^. Ka2dj' pak tnl&k y obci postiien^ bndil 
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hunmiloHti od^vzd^jn nejibMHimn trestnlmo soodn, ktei^ 
t nim naJoil die ^Akona^ pMsn^. trestajfxiflio zabdlkn chor 
4iay. Af Beaafraviteln^bo lenocha A: nucene prcci od&QZtt;^ 
jidho. . f 

K^lze poplrati* 2e v ,toiDto obledn trestni zAkono^ 
diratsf .naae ai pHlis jest sbovivav^ na skoda obeen^ 
llobra; nebof 61avek, ktery jsa bez jmeiii odddv& se za- 
hAlce, moba pracovati, masl DevybnutelDe s^bati ko pro- 
atiPedkAm ne^estnym a nedovolenj^m pro opatrenf si vj^ 
iivy ; proti takov^ma tedy, i kdyby ma na ten £as nemohl 
b^ti dokiizto trestobodn^ 5iD. vidy jest oprdvn&i^ podee 
sfenf, iese takoY^bonezdriel, a kdyby tfeba ai dosavad 
iist byl zftstal jnfl^ese & jistotoo pfedpoklddati, ie dllvi 
seb pozddji nastoopl cesto zlo(!^iDo. Vidy ale je^t I^pe 
zlo^in pfedejiti, neili jej trestat musiti, a proto bez voz* 
jiakfi tvrdfm, 2e by proti osvdd^en^m a nenapTavJte)D]^m 
zabale^Am m^lo b;^ti . zakrodovdoo ratione pnblici a cni 
fc nuGen^ pxAd pi^idriovAniK 

Co se. tfte osob pro jakonkoli pfi&'oa ko pr^i 
nescbopDycb anemajetiiycb,-tnDi6eboDezbyv&, ne^]i iiviti 
je na vef^n^ titraty a opatfiti je takovym sp^sobem,. 
aby nemosily b:^t k obtfii lidem sookrom^m a dovolivati 
sa dobro6innoati dzi. BHme toto pHrozene pfipadi obclo^ 
2e vsak ne kaid^ mensi obec by pf ostfedky svyoii k tomp 
yysta^ovalit a pak i k vfili zjednodnsen! chndiDsk^ spr4v]( 
mdly by tuto starost na sebe vziti obce okresnl, jiin2 hy 
sifstnf obceodvdd% pffsp^vky na n^ vypadajfcl. Vkaid^ 
okresni obd mohL by byti dfim pro cbnd^ na ?efejn4 
Atraty vydr2ovand, spojeny tfeba s chorobiDcem pro ne^ 
^hojitelnd nedoiivce, ano i s pracovnon pro osoby na 
sab&lee jsond. Vsak i vlastni cbovand takov^bo spitAlii 
mobli by yMj zamestn&TAni b^ti lebil prad, nikolii^ 
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Jk Udela, aby jejfm v^tiikem pfispfvalo se vydatnd kohra« 
lenf fltrat na Jich v^£iva/ ale k zapnzovdnl jim dIoiih6 
chyfle, roditelky neplecb, a opatfenf jim n^jak^ho pH^ 
lepieaf. 

'^\ Nenft doposavad £Adn^ho vSeobechd axnandho sy- 
itietna poUiiky chudinski^ anoC o jcjlch z&kladecfa pamyf 
ifiezi ekonomisty mlnSni velmi se rozch&zejfcf . Ma^alespoil 
ti^tik 2d& se b^ti nepocbybn^, ie st&t oVIem povinen jest 
p^toliko k negativnf, njXiTl i k positiviif iinnosti , v tomto 
ftrnrdrn,, tfeba by starosC ochndina bezprostfedo^ na sebe 
pebral, n^rz^ toliko akUdal t^m kter^m nejblfie pHnA-' 
te2i, totii obcfm, pH 6emi masil by sob$ vSdy ponechatt 
liad nimi dozor. Nejl^pe arciC bylo by, kdyby vei^ejn& 
i^^ie chadina mohla b^ti tak vydatn&, aby nebylo po* 
ifebf ikAn€ soukromj dobro6innosti. 

Obmezovati tato nem& sice st&t i^&da^ho prftva, 
ktriak kdo s v^cf ton se blf^e sezn&mf, pHjde k nemi- 
l^mn pfesvddieuf, 2e soakromft dobro6inno8€ vice napfe^ 
toka jest i&doacfma odstrandnl chadoby, nei aby je 
podporo?ala. Nic uenf tak spAsobno povzbazovati k le- 
nosti, |ako ad^lov&nl poah6 almainy, kterii nenf nic jin^ho 
heSU premie na zah^ka. Nezkaienec o torn ani zd&nf 
nemftp jak 6asto a jak nestydatd klam&na a podv&d^ttft 
b^vA 80Qkrom& dobro6inno8€ od Itdf vSf podpory nehod- 
A^ch; aviak i lid^ sknte^D^ potfebnf pen^z siiadno na- 
byt^cb v&iiti sobS neam^jl, ntr&cejfce je nad avdfenf 
lehkomysln^. Mlnvim z vfcelet^ zknsenosti pfi Praisk^dt 
dstayech chndinsk^ch nabytd, i mnsfm se pMznatI, Se 
Jaem iasnul nad hlnbokou deuioralisacl, jakoa jsem na- 
lezl mezi lidem cizf dobro6inno3ti se dovol&vajfcfm. Ve- 
lika pH6ina jejl zajistd le2f v nedostatkn vychov&nf, ob- 
STiaitd mraynfho, ale nemenif pHiinoa jest n&vyk iebroty. 
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t« j. vypToiwf&ni penSz mf sto vyd&dvdni jieh, a spojeni 
fl tfm hftiYOst a prostopft§oos€. A to neplatl jenom o nej- 
sprostilch iebr&clch ponlidnfchia podomnlch, nfhti s velmi 
fikrovD^mi ▼^minkami tak^ o tak zyan^ch stydliv^cb chn- 
4fdk rodin^ch, kter^ beroii svd iito6i$td k tlstavftm son- 
kiom^ dobro6iDQosti. Z tislcft, kter^ ae za p^t let pttr 
fM>heaf m4ho ph Praisk^ch cbndinsk^ch tistavech od tak 
^yan^ ^ysonkromd jednoty** rozdaly takovym zchadl^m 
rodinftm, aby si pomohly, vim o jedine desktce, kter& -se 
tiAxk sv^ho neminiila* Pomoblt si skrovnon ton snmoa 
cbiid^ krej^i, kter^ byl povodnf ke skod^ pfilel, kdeito 
jinde podpory po 40 a 50 zl. nd^Jovan^ propadaly se 
bez 66inka jako do bezedn6 prohlabnd. -^ Jak^'snmy 
zmaH 86 takto zbAbdarmal V^ni, veskerd cbndinstyf po«. 
tifeboje radik&lnf opravy. 

K tistayflm yefejn^ dobro6i]inosti n4]e2ejf takd takovd, 
kter^ hledi pfedejfti chndoba ademoralisaeiniSSifch tffd, 
a ta siaif ypfed postayiti ty, jeni njfmajf se optiiF^M^cA; 
dl^y ped^jfce ojich pHmifend yycboydnf pro stay femesl- 
iiick^. Ty na viechea spAsob H^inknjl blahod&rndji neili 
tAstayy pro zaopatfovdni propuSHnych kdrane&, pon^yadS 
tito oby6ejn£ jsou ji2 zkaieni, a ydtsfm dilem nena- 
prayitelnL 

Ne nezc^imayA byla by t6i kapitola o vyUim proUta" 
ridiut totii osob&ch takoy;^ch, kter^ stavem a yychoy&nfin 
yynikaji nad postayenf, jak^ ye spole^nosti skate^nd za- 
Qjimajf, iasto m6nlS yinoa syoa jako spfie paniijfcfini po- 
mdry nvrieny jsonce do citeind chndoby ; ayiak rosjim&nf 
takoyd by n&s yedlo pi^lUi daleko. 
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BMiam tkvah imiicb seznall jsme ai dosavad^nAsleda-' 
j^ prostihedky, jimii docfliti' by se dalo roiiPei^nt oUsky 
sodftlBf mira^in s^Aso^em v cestd pfim^fen^ch oprair; 

1) Za^Setd odmeny za prdei vyk&Binfin jl V«dl0 
hiivLi mzdy tafc^ jUt^ 6&8tl pfebyteJnAo zteka. 

idi 0. mzdu. 

3) Zavedml^ ochranndho^ cl(h 

4) Obrdoeni^ v^nasu dckratm^o ela na ztnlebovdni 
pr&my8fu^ piFedevif m na ikoly d^huck^ 

5) Opravu SkoUtvi vflbec, jmenovitd pak yedle inte* 
lektn&lnlho tak^ mra?iil* a polilickd' yycho>?6nf mUldeie. 

6) Zamexavdni zahdiky pHsn^m stttftnfn iefim^ 
a tnUketvL 

7) Dflkladi^oa a pvojImaviMi opravou cku4i*i9i»i na* 
siklndi naprost^ zmr^bini akBuimj osob^m ko -prftci 

8),Brop^6en{ obdm ndl$&t4 eotekutivy ko, provl^ 
d^nf potfebDJ^ch opatfenl k ti^elfim v 6. a 7. vytknat^^ 

DalekJ^em t£ myllenky, jakoby timto v;^6tem bylo 
}i2 vyierp&QfO vtecko, cokoli pfisp^ti mA2e k avarovtef 
86 B^bezpeiio^f krise, hrozfcf spolednosti od napoMd ?2rA- 
BtcgfQfho panperismB. Cht^l jseni vytknoiiti toUko hla^f 
Btx&nky ot&zky soeiiilni^ ftviak ani fyto Debjlo mQiii4 
V objemn novinAfskdho feniUetODn rozbfrati tak dopo» 
drobna, jak toho dfileiitosC v^ci poiadnje. Dalfi^C by se 
zajist^ o kaid^m pfedm^tu zde \ytknot6m napsati obifm& 
kniha ; mn^ bylo mo2n& podati myil^nky bv6 o nich poase 



»17: 
V. BMmeck liAfttecf^l^ ^^ t«Bi ^sk id&< «ie mi, HI 

bj. di£l J opwrgF v nidii ]iavvb0va]i^. i 

i^MvedKv^ zi^yiid^ odmi^ so .prd(^ odslranito by 
Bill^aim^f^fi Or B^palCiT^j^l vada.dosa^adiii spolednosti -^ 
IMii ddtiiscUia, nebot b^ aMii)em46 a«!^o bmoto^ btaboh 
li|ili^^«^ .Jkno,tMD|ni se spoli&avfolm, jmenavkd zots 
vadoifni (tiebatnaeipii^)dsltY^^ob7lttpojiitojfdeb mezi 
4^iiiofc««iiv ■»§! by ka^ praoaffcli iftqxdk zabezpedenoii 
baAoniaiioBfi svoa, pio pHpacb iwsehoiuiaatl ko prAd ma 
8«4n sUtff> ]>o«odB^i; piia^ a Mra]^ dilnik mnul hf 
wtvfimuMnt dosid/ ^kayAio stapii^' ztaioiodsti, Da jab^ 
aa Byn^jiicb okolaosif aai z ' dalekii^ ma parayalitt iialze< 
Ttm pak, 2o by na pr&d- pHpadala lakd ^st zisfen pjhaiit 
biyietedbov dfmi; boa byi pQstfiTMia byla na Foveii s iote* 
UfeDid a kapilAlemi pak; o^vedeDlm. ob&uo^io se smloQ^/ 
itel di^li^ft se 8¥^mi' zatndstDavMBli) byl by «tav d^t- 
niiaky yedleiDafteriftlBioh.v^llod ib tobo plynoocicb pov^taa 
f^ sjCNCiAlafm postwrenf syta^; pi^estav b^ 8la«6m povr2<6<i 
mtoX' fadil by se dflsto)n6 be dmb^ni) kter^ai doposavad 
brd^ na q<^' a biiry pobRiejl. N&sledek tobo bylo by 
rysibi' sebevddpmf d^lnfka, jeni by cftil se Udem spo*^ 
lodnosti 8 jin^mi na %ie$ao postaven^i a labovd soci41ni 
poiTznei^Qi vedlo by tak^ k nravnfHiii * jeko nilecbt^nte 
Zavedmi ochrantipch eel vedlo by ka povzneienl 
pfAmyshil iianosti dom&ef, k lepsima zaiitkoT^ni domdcioi^ 
Borevin, k v^tilmn obi^iirent TDitfnfbo obcbodn — k zvf** 
ieniiaa y^d^lkn a pozdvitenf- zdmoinosti vsechtfld, kte« 
i^didto. vSecb vybod by se dostalo f^edkem stavn d^lDi«' 
ck^ma. Obr&eeiilm pak v^nasn tdcbto eel k 66elAm zvele-^ 
bOTtoi prAmy&ltt podporojlcim zdokonaioval by se tenta 
lie Kv^Mn^' poteoci. Bostoaci spotfeboa snrovin zv^itiat 
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bj 9e i prodnkoe plodin, a rdlnfk i prtmydnf k prsoo?aK 
by sobd da raky krozmQOienf blahobyta obao&tfbo. Na4. 
to d^lnfk, doch4zejfcf vyiifho yzd^Uaf ikokmi a cesto^ 
tftiif m do oiziny , nom tod i zkaioiiosti a . pimktiek^bo 
rozhleda ve sv^td, st&yal by se. podaikatelem a kapl|»i 
liston, eoi by nemiUo ptisplvalo k iAdondoni fypUkovial 
mezer mezi stavy, Jei doposnd naz^^ftme aiiifBi a.vyiitaU 
Qprava HccImM^ tak jak jsem ji na aftfni wMk 
jenom ye Tieobeen^in obrysa naznatil, Tyehoy&yala .by 
ial&de2 na ileishetiid lidi a oyddornHd ob(Sany, kdeiks 
do8a?iidnf system vycboy&y& jen poslain^, trpdUy^ po<f 
pjatniky anebo sob^kd neznabohy. Clovdk, Jemnfi nuramfBa 
^ehoy&Bfm yitfpena byla do srdce yzQ6ten& idoa dftstof* 
nosti lidskd, bndetoto dAstojoozt i ybliinfm sy^m ctfti, 
a iiytf y^domf syd poyinnosti, pbiti Hiobii, yykAzanon mv 
od Prozfetelnosti postayenfm jej na to mfsto, kter6 z»* 
iijfm&, bade ma mocn^m podn^tem, oddati se 8 cekw 
dail poyol&ni gytoo, a tfm pHspiyati ka blaha c^hl 
Ho2, politick^ yycboytofm n&leiitd obezn&men^ 8 Ateient 
8t&ta i spr&yy a povinnostmi obianfl jeho, bade ji8t^ 
okem 8path>yati pHdino t6 neb on6 yyskytujfcf se ne- 
pMstojnosti neb yady tarn kde statein^ jest, a nebode 
jf hledati jinde, jako se tak iasto pfib&zf politikiHni 
nezral^ jichi kHkloanstyfm se miodnf obecndho lidn 
syAdf na. bezcestf k raienf yefejn6ho poBdka. Takoy^ 
Osyicen^ obfian bade z pilodho ayaioy&nf ddjin, k nSmoi 
nAyod obdrielye ikole» y^ddtit 2e peynd atryal^ oprayy 
nezayAddjf se bmotn^ n&silfm a na raby piPeyrAeeafiii 
dosayadntbo Hda, n^brS cestqa ponenfthMho pfesy^dieoi 
se o jich potfebfi a syobodn^ k toma syolenfm opr&« 
yndn^ch org&nfl. Jemn pi^de pr&yo pfed n&silfm, pon^yadi 
jedintf y pr&ya sezni stalest, y ntoill pak nest&losC; nebot 
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€0 nAsiUm postareno, to n^silfm zase zbofeno hfH. Mui 
takto mravn^ a politicky ni&B,nf nebnde bez iildho 
dtn pro Qtrpenf jin^ch a kHvdy jim iin^n^; on bade vie- 
BioinS hled#t pAsbbiti k napravenf Jich ▼ cestd infrn^, 
$by se pfedelel nMlnf v^btich opr&vfi^nd nespokojenosti,- 
kter;^^ hj brozil piPekro^enfm veikerdho f&dtt, ba snad 
i podft&cenfm spolefinosti sam^. 

K toma kevlemn, kdyi bynebylo iidnfiA zdJhaielf^ 
a darmochleM (fich^ stfh&nf d&lo by se Viftti prftvemj 
pon^vadS £lov$k 1B& netoUko prAvo, ufhri i pavinnoti 
pracovati, lenocb pak tato svon povinnost flaiiedb&v&)j 
kdyi takovf Mov^ spdUSnohU^ kteH hu prdd naprosfto 
9ehopni nefsouy docb&zeli by na veiFejn^ ittraty dostate^h^ 
taopaifeni: zda2 nepanoval by- na zemi skntein^ vdk 
«lat:^, ne sice -takovf, ve kter^m by lidtfbez priLce ana* 
m^h&nf iHroyalovali se ve ^iech mo2n^ch rozkosfch af 
dobmrzenf, n:fbr2 takovf, kdebyftov^kpracovity aF&dn^ 
dock&zel slnindbo blahobyto, kde by rozhostila se spoko* 
jenosC ve vieob kmzfch a vrstvieh spoleienstva, kde by 
nerovnosC mezi lidmi jevila se jetiom ve v^tif intele^ 
ktn&lnf a mravnf spflsobilosti Jedn^cb neb drnh^ch. Ta» 
kov6 ifastn^ pom^ry spole^ensktf vymezovaly by yielikon 
noinosC n#jak^ soci&Inf krise, ponlvadi by k nf i&dn^ 
]^Hiiny nebylo. 

te se sv^t takovilho zlat^hov§kn tak brzynedoiki^ 
vim dobfe; ale taktf nikdo nenpfe moinost blfiiti se 
It n^mn prov&d§nfm opravode mne nazna6en^ch. Opravy 
takovf patrn^ mohly by se dfti jedinon ceston zdkono" 
ddrstvi. 
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▼ati 86 d& od sUta absolnlMhOf «^ ]b^. viep^Uponof. VUda 

tMiq QhHiter mk Uki TMimd^rVi to ^mmI oennUld i^eboni 
tHdd ob&uiA; ^sijUt ficc^ch tfm-ittrpS, — v^s^ odJ^8l«f« 
i^tbQ,, kd« vo^ ^AkMQdiimoar ^gaA?^ sboir. o^rodoidi 
940tupeftv Ajl 463wad i^spAi v»iiAdA^a» ewropsk^a^ 9tAt« 
nenl islUboacidto^ ^a^ pni9,W,«l^dfU r^r^ra^tacf v t«ii8 
smysla, aJby vi^zaytoapenyrbi^lj^.sB^iiij v^^ieA-.tHd-ab^aiif 
Afck "f t^mi £18(91)4^91^ Don^ j»k^ 8tt.8rayB4v4 s jlcb 
•koteiDOo, ieino^U^, Nicjn^n^ 86/ to t^vdlli H o^Bakpoakiiv 
kd6 vqjebaf^f^ 9S0 80^S 8ieiQ3k4^ fidiel sd na. ok«. 
zteadon 9asto«||€^t uitAresil,^ v saiiitfin Andiii Qpati^t |iter 
wiba intoreeto^ jedoositiw^vi w Ajwl dmb^^ a tia 
Dov^ priidlegovan^ etav^r tvoH« Snj§ip takavj^, do nebof 
nojenom i( prfln^y^lo^ch nytot, nybri i z pbebodotob a.ii?no« 
8tieQ8k^cb. koi^or dost^ftfijii 86 zaatopitcM voUkiho pri«* 
myslv, bikdy nebpde^Jiakloiii^Q. EasprAV6dliv6n£initista?o 
d^lnick^mn, jeho2 poroba jest tak velik^ma po^ta joho 
£l6ofl pramepem bobatontf; Ba ani jak^koliv jin^ zA- 
koDodftro^ ebor, s^stavepy na zAklad^ censa seb6 iii2§fho» 
B6bode iQfti ve sv4m lAn^ dostatedn^ po6et opravdov^cb 
zAstopcA dSloictva, aiby mohly v Mm projUi oftyrhy opra?, 
k zv;^seni blabobyta stava delnick^ho nevyhnateUi^ch. 
K tomn jest potfebi z&konod&rn^ho sboro vyil^bo ze 
vitohecnyck voleh^ jicb2to se d^astniti mdl by pr&vo kaid^ 
Bv^pr&vny ob£an, kter^ nml £fst a ps&t. 
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d^lnictta, jaBM AovtOM 86 toto yoMnfhO ptftyt, f 2ft« 
•Ittht^lC wy po^dro^&ny b!^tl ft«toliko V6ik«iroa demO'- 
knieif z# sim^lio tniiidpit, nj^rft odd vi^eh p6Mtick^6li 
ftmB « inoadtd opatmotti, fako2ti» protttfed^ prelfmtivtit 
proti mnttivi^fefmtt »e%eaip6tois«ri seeiAluf mVolnce* 

2e takovd nebezpedenitv! iie&f 2Aday pbnhf nmMk, 
o torn oi^fajf fte vftinf h!atov«, K tii6hi ttxliko Jdten 
HYedeme. Dr. Johannes Hab«r^ pmvf t toM ohledH 
f^lmi trefftd: „ydd)r fefejmdji vystnpuje ttnir a hrozba 
dClnicM t«volace, kter& Hefiltoion politidt]fth pomMl 
sfMOTtch a ekoMttickon kalalttitofl tnilHaHsmn, skoro 
odoo ^froptitoii pevnibtt tffifei^ posoiifA ^ v bHzkoaC 
hrMld. Ai doiavad Json to Jenom 2etw§ sMtky, kter^i 
meziit&rodni BodAln^demokraticky spoiek dUniok^ opo- 
vldA v&lkn doMtadnfm HdAm; al6 n^ni to Mdnf pesd'^ 
misnms, ob&vati «e nasl&vajlclch. v6liky<A bojft a Otlf«Bil 
fipolefinotti. VidM Jsine na sv6 oii ? kvfttk^ dobi na^ 
p^Diti to fecela nenv^Hteln^ nd&tosti, a pft vettk^ zmSirf, 
kterft 86 d^o ? dosaTidnfdi pfesvid^^lch inas, pH ro< 
Btonefm fidy pon*bovftnf ttfadidonftlnfmi V6f«Jn:^mi anto- 
ritami, jak6 je naplftnje, pH nejasnosti Jejich po)mA 
a pmdkosti Jejich y&ini tirasime 86 pfipniT6imd naJeSti 
mocD^if hnntl a zmdny. Hledfoiet vfitfl^ bndoticnoeti 
boofemi naplnin6.^ 

A 2t6ffle li t^hoS spisdvateie litelii bfdy a dpnttlosti 
Lond^nsk^ cbndiny'), kterd nto otvM pohled na ne* 
talent, 8rdc6 tozrfvBiid zjevy lidsktfho ntrpenf a Iid8k4 
klcslosti, to dttie nade zonf^ nad moSnostf, So by tato 

^) Kleine Schriften. Leipzig 1871. Communismus' uod 
8ociali8mu8. 

*) Tamt^i: Die NachtsHten V6n London. 
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f.'inmviM Imiisad «4rftnkik UddtAo iivota, obftfaft tato 
skfraa etttfcendbo 1 9. Bloletf moUiikdy pHve4eiia b^U k ii4^ 
pravd, aao divHi se mnslme, Jm takovy jisttvj^ vied tak ^ouha 
•iirati m&2e 6troba spoleJ^aoBti bes vypnknatf na venek* 
Necbmine sobS tobo tiyiti: my itojfme pfed krisf mm9- 
&lnf revolnce, jeoi jmft nevybnntielaas BesAhae-U se v po- 
slednfchviU, kter&ji2 jii nadcb^zl, kradik^im opravAm 

V Avah&di t^cbto naenaien^m, jimii jedind takov^ net 
itdsU mftie bjti odvr&c0iK>« 

I A zdali pak vfte, zdali piPem^Hleli xste q toin« eo 
jeH socidlnf revolace ? Bevolace soci&lnf jest nSiU) mnobem 
borslbo, n^co mnobem strai^n^jSibo neili poab& revolace 
politicks. PH tdto b^v& piedm^t a dl zi^ejmy a makavy, 
pievrat vykoi»& se bez velik^cb obti2f, na pfedell;^ po* 
i^iidek n&slediue nov;^, na6e2 bned zase vr4tf se vie do 
obvykl6 koleje; pH on6 je sboda revokdon&fA jeaom 

V atfinoBtecb jejich, ? cilecb pak rozcb&zi se od sebe, 
proiei revolace soci&lnf doyede jenom boHt a nikoli 
stavit Cerveneovd. revolace v PaHii roka 1830 byla 
pravon bra6koa proti prvni revolad fnincoazsk^ ka konci 
minol^bo stoleti; onano by la poaze politicks, tato spolv 
soci&lnf. A kdyby bned strana soci&lni zvltSzivSi dala 
se do skate£n6bo badovini novd st4taf formy na misto 
podvr&oen^ stard (spfse viak myslim,. 2e by vlt^zov^ do- 
stall se sobd do vlasfl), to2 nedovede zilditi nic jin6ho. 
neili n^jakoa novoa Utopii neb Ikarii, kter& po kr&tkto 
trv&nf sama v sebe se zHtf, zAstavfc po sobd teprv dplnd 
chaos. Yiickni dosavadnf organisatoH komanistifitl do- 
k&zali V svrchovan^ mfie svoa nepraktiinost, a 2e by 
pH vit^zstvl soci&lnf revolace dostali se na vrcb lid6 mfr- 
n<§j§f a stHzlivSjSl, na to nenf pomyilenf. S drabd strany 
dejme toma, ie by soci&lnf revolace podlebla : jest nad^je, 
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ie by starana vftdznA pospfiila sobd 8 takov^ opravamif 
ktertf by dAkladni odstranily pH£iny nespokojenosti strany 
pj^emoien^? Ba naopak spiie panovala by msta a za- 
vedena byla poroba praci^icich tftd horil nad piPedeSlon, 
i d&van tfm podnSt k noY^ nespokojeoosti, a rozfesenl 
ot&zky sod&lnf bylo by jenom odroieno k badoncf nov6, 
mnobem z&habndjif krisi. 

Ghceme-li se tedy vyhnoati sod&lnf revolud na viechen 
spAsob z&hubn^, nezb^v&nicjindbo, neili zay&d^ti sod&lnf 
opravy. ,Ale takov^ opra?y, jiJc^ navrhnjete,** namftA 
se mn^ s odporn^ strany, |,daleko pfesahigf vielikoa 
mfru, jest to ttpln& pfetvora stAto.** Toho nepopirftm, 
ale pi^ce l^pe jest pfetvoHti st&t na dosavadnich zdkladecht 
neili samy tyto z&klady vydati v nebezpe£enstvi pod- 
vr&cenf. Tfeba jest se rbzhodnonti a sm^le odbodlati 
ka krokn prvnfmn — ostatnf badon snadn^jdi. Kdo chce 
b^ nzdraven, nesmf se itftiti 2&dn6ho, sebe odporn^j- 
ilho IdkB. 

Nespoaitfm se nad^je, ie ua oprayy tyto dojde, 
ponivadi podstata spoleinosti jest vidy iivel konserva- 
tivnf, o kterto se dom^ilfm, ie jeit^ v pIPedposlednf 
chvfli pHjde k n&le2it^ma pozn&nf a achopi se prostfedkA. 
nevyhnuteln^ch, byt i sebe mdnS oblfben^ch ; avsak jednA 
se to, aby, co jednoamuW seu^initi, a6inilo se rad^ji 
dHve nei pozddji. 

Kon6fm tivahy sv6 op^tn;^ ojist^nfm, ie dobf e zn&m 
jicb kasosC a mezerovitosC, ie viak na mistd tomto ne- 
bylo mo2n&, vie tak rozvitveuoa die z&sluhy vyierpati, 
co2 mo2n& ie snad stane se jinde a jin^m spftsobem. 
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Pfeilnlifa k prTniniu vyiinii. 



Rok 1609» jefaoi pHbShy jsem tato stra&i^ na*" 
^tfaiti se snaiil, jest jeden z nejpam&tn^jsfch rok& nail 
bobat^ bistorie. tJML milj pK 16 pr&ci byl dvojf: podati 
obecenstvn iiif obraz ^asfl d&vno minnl^cb, v nSmi jako 
▼ ircadle odr&iejf se t4i ud&Iosti i bdhy naiich dnfl — vla- 
fitensk^ pak ddjepiscfim l&tkii z pftvodnfcb pramenA 
ji2 poQ^knd spracovanon. Dobrd monografie velice nad- 
leb£ajf bistorikovi pr&ci jeho, 

Hlavnl prameny, z kter^cb jsem y&iil, Jsoa: roko- 
pis Slavatovsk^, Pavel Sk&la a kvartov^ rakopis z Maseam, 
oadepsan^ „Akta o n&boienstvi letha 1609 a 1610," '*') 
yeskrze z&pisky soniasnfkfl. PoslednS jmenovan^ rako- 
pis poslonSil mi nejvice pH astanovov&nf d&t. PH odyoU- 
y&nf se na ty to prameny ffdiljsem seblavnS toQz&sadon, 
2e jenom tenkr&t n^kter^ z nich jsem citoval, kdy2 jeho. 
ud&nf nenach&zf se spola y nSkterdm jin^m. Ede se 
dya anebo ysecky tH rakopisy jednomyslng sroyn&vaji, 
m^l jsem za zbyte6n6 y^sloyn^ jich ny&d^nf. 

Pokad bylo mo2n&^ dr2el jsem se n yypravov&ni 
sam^ho textn pramenii, abych zacboval ylastnf onomo 
y^kn barvitost; kde se mi potfebno yldSIo, postavil jsem 

*) Sig. 2 G. 10. 
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tIc do svltla nov^jSich idef, z iehoi oviem povstala 
jak&si nestegnost slohn, a viak mn^ vice zHeielo na vM 
ne21i na jejfm odSva. 

Ostatn^ bada spokojen, kdji tento skrovn^ obr&zek 
z dobj nSkdejSl n&rodnf nasi samospr&vy poviimniitf 
dojde a pKsp^je kn pfesv^d£enf 5ten&fe, 2e l\d6 vidy 
a na viech mfstech byvajf stejnl, a 2e historie nic jin^b 
nenl, neili opakov&nf toho, co ji2 jindj b^valo. 

V Praze dne l. ffjna 1850. 

J. Maly. 



PfedmliLva k ti^etlmu vydani. 

Neyprvd tist^na byla tato historick& moaografie ve 
„Kvetecb« r. 1850, odtud nan^n otisk 2000 exempl&tt, 
kter^ Ysak propadl konfiskacf. Drnfa^ vyd&nf spiisobii 
jsem r. 1862 n Augusty v Litomyili, kter^ vSak pro 
vzd&lenost tisk&rny od bydlistS spisovatelova jest plno 
omylti tiskov^cb, tak ie tdm^f veskeru cena tratf. Pon^- 
yadS pak ^EvSty^ z rokn 1850, pro nedostatek dSasten- 
stvf se strany obecenstva jen po dva mSslce yycb&zevil» 
asi jen ▼ mdlo mkon se nacb&zejf, nezd&lo se mnS 
zbyteSn^; vydati spisek tento potfeK, ?e form^ spr&vn^ 
a ve sbirce mezi obecenstvem ^eskym valn§ rozsffen^. 

V Praze dne 25. listopadn 1871. 

Spisovatel. 
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£dy2 roka 1526 Ferdinand I. za kr&le Cesk^o 

J6Bt v<den» nachAzelo se v Cech&ch dvojf n&boSenstvf 

zemfikym zH^enim stejnig opr&yn§n^, totii starodivnf 

-ffmskokatolick^, nazvan6 pod jednon od spflsobn st^o 

pHjfm&ni nejsv^t^Si 8v&t08ti, an&boienstvf opraven^, fa«- 

flitskd, na ro^dfl od onoho nazvan^ pod obojf, pon^vadi 

-Tyznavadi jeho vedle t^la i krev Krista P&na y podobS 

vfna pHjfmali. Gel^ podstatn^ rozdfl mezi obltna vyznir 

afmi 6imla tak zvanA kompaktita, Cechflm od papeSA 

flti?rzen& a na diikaz oprftvn^noBti kaliinfkil iili pod- 

4»bdjlch V desky zemsk^ vloienft. Byla£ sice yedle pod- 

obojich jeit^ y zemi jin&, krajn^jil strana nekatollkA, 

kter&, jsoac ^bytkem n^kdejiieh T&borfl, pozd^Ji jmeno 

BratM pHjala a .zia kompakt&tech pfest&yati nechtSla, 

fi^bri y opray&ch cfrkeynich mnohein d&le s&hala. Uato 

fttrana m^la tJiikf stay, nebol nechtlc se HdKi kon- 

paktity nepoiiyala Ui ocbrany, jakd tato nd^loyala ttei, 

-kteH se k nim pfizn&yali^ i . bylaf tedy zfaola beze yfieho 

i^iif ngnf a 6a8to zakonieti mnsila trpk^cfa pronisledoyiaif . 

€iby)5tjB^ pfezdiviUio BrvLtfim od pannjlefch stxan Pfk- 

lwrt&, a jakoito proti ta^ov^m vyd&vdny json proti nim 

l^aii^ mand^ty. Ai pak BratM yidy proti takoydma 
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jich mfchdni s nen&vid^noii sektoa PikhartA protestOTaiip 
uenalezali proto pfece ni^&dnd z&stity v zemsk^m zffzenf^ 
jenito na n^, kteH ani Nmskon cirkvi ani kompaktAtjr 
Hditi se necht^li. vztahovati se nemohlo. ZAst&vali tedj^ 
vidy stranon, veskerdma pron&sledovAni od stran pana* 
jlclch vydanon. Hlavoa Hmsk^^ch katollkfl v Cech&ch byt 
ardbiskap Praisk^ s tak. nazvanon hoiPejif konsistoH, 
pon^vadi na Hraddanech sfdlo sy€ m^Ja; hlavoa pod- 
obojich byl na 6aa yolen^ administrator s konsistoH 
dolejsl; BratH Hdili se starsfmi od sam^ch obcf vo* 
len^mi. 

Aviak ziby po6alo se pod panoT&nfm Ferdinando- 
vfm vlazovati do zemd jeit^ jintf vyzntol, totii Luthe- 
rovo, a to hlavnS pH6iQ^nlm zn&m^ho kn^ze Havla Ga- 
hery* Lnther&nstvi dim d&le tfm vice vyznavaM naleK 
salo, neb strana pod obojf valnd k nima pfistapovaUi, 
jftkkoliv mnozf, a nichi Tielejsi byl dt n&rodnosti) s ne* 
dAvdron a b&znf pohU2eli na toto dzf a6enl, kterdito 
pfidi&zelo z N^mec, odkndi nikdy nic dobr^ho neote- 
k&Yali. I poiala se strana pod obojf na dv^ rozpad&?atir 
kdyi^ jedni virni zffcst^vali sv^ staroSesk^ Tlfe, jak jm^ 
ncfrali n&boienstvl pod obojf, na kompakt&ta se obmem*- 
jfd — jini zase diytati se po6ali tich nimeck^di novot 
latherintsk^di. Nechybfme taiim, kdyi Ferdinandovi pii 
▼yjedntof viem Cechiim papeisk^ho dovolenf kn poif- 
yinl kalidia, z n^faoi pak sami Jesuits pod&vali, pod- 
loilme hlavnf timysi ten, aby zfskal ffmsk^ drkvi onj 
v6m^ kompakt&tisty, kteH s nechatf pohlfieli na vziii4* 
hlijid se lather&nstvi. I byla by se tatq strana siiad iwem 
poi^vnala s efrkvf Hmskon i snad s nl pod sbiin^iiii 
v^inkami se sjednotila, kdy4)y pHlisnd imejdy Jesvitt 
a tfeimf jejidi smdr nebyly ji zastraio?aly, tak ie to 
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n'tjim Bfedoiol savlizanoa se po>aiovala, spele^Bf^ & cbta^ 
nfmi neliatollkj takov^mii jeji n^boiensk^ svobod^ s^* 
nejv^ie DebeBpein^mn po^ln^nf na odpor se posta^iti. - 
Pa snrti Ferdinandov^ byl zneii&hla poSet Liithch 
T&xA V Cechdcb tak vzrostl, ie ^inili patrnon Y^tiiinii 
V. zemi, pfizn&vigfce se na oko ke strand pod obojf, jciJiitD 
konsistoH se sprayovali, do kterd tak^ iDtheiinsk^ kn^istTO 
pHstupn m^lo. PH takov^m vsak stava musela jim hfU 
kompakUta nepohodln&, kdy2 jim toliko za ronska sloa- 
iila, kdeito oni sknte^^ moohem d41e se odchylova)i 
od hmsk^ clrkve, nei vjmlfoyala kompakUta. I ila| 
tedy vieeka snaha jejich ke zrnieDf t^chto a vypnit^iif 
jicb ze zHzeni zemskdbo, pH temi nalezli borli?^ spc^ 
jence ▼ BratHch, jeni m^li stejn^ interea pfi zraieni 
kompakt&t« t^to ^fek&ikj jejich n&bo2enskd svobodl. 
Ferdinandfty ndstupce HaximiliaD II., kter;^ byl v pode- 
zfenl Y^tsi pHchylnosti kn protestantisma^ neili nAleielo 
na ^svetskoQ hlavn f Imsk^ cirkve, nebyl t^ ?£ci nephzniv, 
i tak stalo se, ie r. 1567 ne bez odporu starov^rn^ch 
podobojich kompakt&ta na sn^m^ json zinseua, ze zhzeni 
zemsk^ho vypnit^na a z desk zemsk^^cb vyinazi&na, iimi 
pnstdua jest svoboda kaiddmn yyzn&oi a s?£doml liask^ 
veiker^ch je vl2IcfGh pent zproSt^no. 

Zatlm vSak bylo se ob&vati, aby takova neobmezen& 
SToboda nem^la bndoacn^ zl^cb n&sledkfi, kdyby se snad 
leckterd pf epjat^ sekty na tj^mn dobr^bo Mdn rozmobly '^ 
a t^eba i toho nebylo, tolik s jistoton bylo oiek&vati, 
ie takov& zvflle povede k rozepffm a odtnd snad kroz-. 
trik&m a rfizniclm pro vlast i n&rod z&hQbn^m, jak^chitq 
pfetrnchliv^ pHklad poskytovalo ^toletl minuM. I shodor, 
faly se v torn ysecky nekatolickd strany, 2e by potl^ebl 
bylo prayidla, kter^ by se na n6 na. ysecky stejnS yztaho ^ 
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'valo a jimf hj se ySecky bez rottdfln fldilj, a za talrov6 
ptavfdftf nzndno vyzn&nf viry, kn kter^mni* by se Yiickid 
befir ur&tky sv^ho sv^domf pHhI&siti mohli. Tti jest zhoto- 
>«lttti tak^ tfafevan& konfesf 6eskd, rozli^nft' od Angsborsk^, 
i' spof&d)ttife( tak, aby v nf ni^ebo nebylo, co by byid 
protf y#e kter^oUv strany, ne2 jediaS to, ? (em ^tedky 
Stcjjnl se sn&iejf, tak aby k nf i obS krajo^ strany, jak 
sttdK kompaktHtistd tak i Bratff, beze viech rozpakfl 
pHstoQpiti mobli a tfm jakdsi sjednocenf Tiech spftsobeno 
bylo. Tato desfcd konfesi, k xAl se viickni nekatol!6t^ 
staydYd pHzndi, pod&na jest rokn 1575 MaximiKanovi n. 
i 6$ niho sch?&lena, aviak ke vlo^enf Jf do desk zem- 
skj^ch, timJt by se byla stala prdvS tfm, £fm dHve kom* 
paikt^ byla, nepfislo pro brzkon smrt cfsafovn. 

Za Rtidolfall., syna a n&stnpce Maximilianova, sn&- 
icJli se 8 poS&tkn katoH ci i nekatoUci dosti mfm$, avSak 
polovice jebo panov&nf vyznaioje se zapo6etfm tak ztan^ 
protireformace, kterA jeitS za jebo 2ivobytf ke mnoh^ 
i krvav^ bojihn vedla, kter&' bo o komnn Ceskon, po- 
slednl to, jtS odbojn^ jebo bratr MatiAS na blavd mi 
necbal, pfiprayila, a teprv osndnon katastrofon Bllohor- 
Aotk se nkoniila. Tato protireformace vycb&zela od vy- 
chovancft jesnitsk^ch, kteH zatfm byli k vySifm ttfadilm 
zemsk;^ dospSli a n vdcech ndboienstvf se ttkajfcfcb 
XMnon sv^tskoa aatoritn nenzn&vali. Z t§ch byly nej- 
zaiyt^jil Zden^k Albrecbt Popel z Lobkovic, Vil^m Sla- 
yata z Eoinmberka aJaroslav BoHta z Martinic. Zjevnd 
a bezohlednS vystonpila tato, nynf bycbom fekli nltra- 
montanistick& strana mand&tem od r. 160t, jfmi cfsaJ^ 
sv^ villi beze vSeho zept&n! se snSmn zmSil nvedenon 
ZA Haximiliana STobodn v n&bo2enstv(, nstanovS, aby, 
jako btralo pfed tlm, kromS katoKck^ho podjed&oa a pod 
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obojl iidndho jin^ho ▼yzn&nf v CechAch trpfno nebylo. 
Tbn zraien^ kompakt&ta op^t t platnost ^vedl, kn po- 
drobenl pak se tomato proti zHzenf zemsk^mu vydan4mii 
mand&tn poddan6 bv6 kde mohl i mod vojenskoa natil, 
jakoi jmenoTit^ stalo se v Opav^. Takto postapoval 
Tzm&hajid se absolntismas stejn^m krok^n s reakd n&bo- 
ienskon. 

Od tA doby mnsili nekatolfd ieitf mnohA t^2k& 
pffkott snileli, ai jim n 1608^ pf^teMtorf ne nAskytla, 
RndoUift, vp&dem Mati&Sovtiu do zem^ y tf seii vebnantfho, 
pHslibenfm ma v&le£nd pomod k toma pHy^sti, ie jim 
z pfedlo2en;^ch ma patn&dj £l|takV syobody nftboiensk^ se 
t^k^jfddi, n^ter^ hned podepsal, jin4 pak do badoacfho 
sn^ma odlo2il, ktxtf n« p#fit^ rok' gyol&n byl, s toa 
y^sloynf pHsadoa, 2e pokad tyto iltoky n&bo2enstyf se 
tj^tiicH k mffita pHyed^ny nebadoa, stayoy^ poyiniri b;^ti 
nemi4^ pffstapoyati ka proposidm kr&loysk^. 

Tak st&ly y9d, kdy2 po smloay^ s Mati&iem afiinSn^ 
sn^m obecn^' k 26. ledna r. 1609 syolto Jest, 6fm2 yy- 
prayovftiif naSe po£fit&. 
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Oddll prvni. 

JedB&nf nft prTiifm obecntfm snini^. 



Hlava prvni. 

Ffiprary oboaftran; 

. . • . «•. • « ' -. 

Kdji 86 na poiAtkn roka blliil te, ve kter^ scjfti 
M m^l 80 to obacn^, ebd straiiy, jak nekatolicbi tak 
jesutsk^ poialy se taMti a k aasUvigfclma tvrdtoin boji 
botoviti. Bjlo pfedzvidali, ie cisaf Radolf ty artikoleb 
kterd miool^ho roko, t tak velikto Bobespeientt^ jaa 
postaven, ie i ztrtty koniny ob4Vati 8e masil, stairtiii 
pod obojf poToliti necbt^l, odloie je na bndoucf sn^in, 
tfm m^n§ bnde chtft povoliti nynf, kdyi booi^ka se byla 
lat&bla a on zase pevnd 8ed^l na trftnn ieskto, po od- 
Btonpenl MatiAiovi ostatnlch sv^ch zemi o?iem ji2 jedi- 
nto. Ale takd 8 drah^ strany bylo se nadlti nonstop- 
nosti, zvUitd kdyi pHklad minnl^ho rokn patmd nkazoval, 
ie potiPebi cisaH jen pohroziti a spnrn^ naii dolefaati, aby 
povolil CO se na n^m i&d&. Nesml se yiak tvrditi, ie 
ditr byl tak pHlis boj4cnt, aby se poah^mi hrozband 
sastraiiti dal, kdyby s jistotoo nebyl v^ddl, ie tyto hrosby 
nejsoQ pr&zdnd a ie staviim pod obojf ani chati ani moci 
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fleschAnf kjfch nstate^nliil: Moc^trAnn, ktord se te^Ei^e 
jest^ neopirala o stotisfce stAle a Hdnk \jdrio>9anffk 
vojAkft, b}^ jeb tenkr&te skntednoB moef« kiy2 ge opf* 
rata o nirod, anirodliyl toho ^sn v Ceciiidi vn&ramn^ 
vetsine svd etangelick:^. Bea pomod nArodo b^val by 
86 dsat minol^o roka nendriei na trflno, £todt&^ slly^ 
kitT6 s oboQ Btran naproti sobS stAly, byly nero?ii^ 
K tonra m^ii evabgelfci jest^ tn v^^hoda, ie byli v dorAiee; 
kdeito dvAr a BtraBajesmtskA, kteriza nfm stAla, obsie^ 
zeny byly na ponhoa obrann. Zatfin Tsak, ieho se dvoni 
V ohleda kmotnim nedostivalo, nafaiiaieno bylo pon^nd 
hoai^eYnatoa tahostf a ke vsemn odhodUnoa zatvnEelostf 
jesiiitsk^ 8tranj% ;kter& nedala se pohfioati k ncdmenstmn 
iiBtoapeni od Bvych z&sad am nej^dsfmi dtoky drohtf 
Btrany ; byla to pfavA garda Napoleodski, kter& aq^fe, 
ale ne?zd& se. D&le silma v^nosil trAna v. slusn^ vzd4- 
lenosti adriovala nespokojence, a borlivbst mnohjj^ch pad 
oboji pro niboienstvi 6v4 nacb&zela meze v zdSd^ii^ tiet^ 
k trAnn a osob^ kr^lovig, tak ie bylo nejisto, kdyby 
k oejhorilmn pHslo, zdali by/vidy jeit£ panovala mezi 
nimi po^te6iif jednomyslnosf a 8tejn& odfaodlaaoat k zonlib- 
l^m n^jak^m krdkAm. 

DHyejeit^, QeiliBtiera se seBel po6aly harce soboa 
Btran. Strana jesoitskd, nedbajk na opati^enl, od dsaiPe 
r. 1608 sn^em stavftm a6inL^nd, staT^la se na pAdo 
zlopov^ttt^o mandAtQ od r. 1602. Ivydal Zdisa^gk Popi^l 
z LobkoTic, tehdAi nejvyisi kandif kr&lovstvf Oesk^lio/ 
dne 23. ledna^ p6t dni pIPed sestoapenim sn^o, Jmenem 
xsfBafsk^m obBlrnotriastrakei administratorovi dolejil konat- 
^toH, Tom&sovi Sob^slaysk^ma, stiurovdra^ma kompakt&ti^ 
Btovi, aby pH podoboji start Md zaohov&n byl &i&dn4 
iiuA n£eoi' aiii kndistvo voiii^sovati se nemohlo. Z tobo^ 
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fKBtrod bylo vkteii, J9k clsaf xuBAfk nakian^ii jest, poToliti 
«6ieho^ stavftin v ohleda nftboienstvf. 

Naj^roti toma byi jii pfed tim doiel stavy ndcato- 
lieM list puift Petrs Yoka z Boimbei^a, poslednlho 
▼kkdafe a dMice toko slavn^o a staroisbi^ho domii, Jeji 
B0tiifiKB!6 zApisy naz^vaji p&nem iiston pravdoa boS! it^dfe 
ebdafen^m a horMv^m, a kter^ito nemoha pro nedostalok 
idmYi sv^ho (jakoi tak^ ▼ pAl tfetim letd na to miM) 
6&Mt&iti se V jedaAai 8n§moviilB» pfscmnd jhn 8y4 sb^* 
ilmi ozn&mil a k V7tr?4iil na eestd aastoapea^ je na^ 
pomfnal. Pfede vlfm radii ko 8?(»iaoBti a setnrAnf pH 
konfoBl desk^, „kdj£t^ oa iidn^m andm^ i&d&A konfesf 
ode Yiecfa tff stayft? tak spole^ad a jednomyslii<§, jako 
tato jil dotde&&, s^stoa nenf, k niS J9oa se vftekni tifi 
tt^^vov^ na fflinalidm sn^d pfiznali.* ZapHsahalf je, ,^estli 
milii jIm jejich viast a nirod desk^, json-li jtm prftva 
£e8kA milA, ba i mi^li pH nich mfsto (jakoi pak miti 
mi) to milostiv^ a otcavskd. JMO. mand&tem vySfm mr 
pomenuti a poni6enf, aby viecka na torn snim^, co se 
Biboienstvf dot^de, ksvomosti, Usee svat^atady k?idd- 
ttni cti a slAYy bo2( i vlaati nail Tedii: aby tedy stftii 
vsickni v torn svat^m a na sn^mfch jii dol6eB^ atrr- 
sen6m n vife Ik Itece svat^ sjednocenf.^ Dike dol6hal 
na to, aby se mandit od r. 1602, „bez obeoodho svolenf 
rjilfi timto sn^meni dokonee nmc^, vysdvihl a zraiiL* 
Kpniil pi^ list svAj jako vSitee, jemni bHck^ s tohoto 
•fte vystonpenl jasn^if n&hled do bodoacnosti otevfrft, 
proroekoo v^^strahon: ,K 6emui kdyby se aomi sta^ov^ 
ttk^ nepfi6lfio?ali: kdoi by potom tfm ymea byl, net 
4m sami, kdyi^ by nesvornostf evoa sami sebe i potoiiky 
Br6 zavedli a jin^m dalek^ nirodAm k vykmdni tuU 
fimvimni z noH mild vIomU pHdinu di^.* FanM kodno 



jest, kterak pan Petr Yolr tiito bokntel pravoa piPed" 
tnchn vynLoviaiQ t€i v psanf k Volfovi Norohradskdmo 
z Koh)vrat, sv^mu tyd a horiiTdmn katolikv, t tt^mito 
ho ksfitieUvosti napomliiiOe taktp pravl: jiJsmft viidmi 
Cecha?^ jsAie krev jedni drnhtch, jednoho P&nabofaar 
je^nohD krille, jedno piAvo £esk< m&me. 2V*/»ii« radU^ 
Oeohovi se5«, nef ahychom jin^ dad a daUhi ndrody 
irpiti nmselit ktefi by nds viest^ men sthou trpiU fM- 
cht^y ale usilovaU by nds vSeehny trdpiti a amid i V€n 
ze zemi potomni vyhnaii.* 

Pfi sam6m pak zapo^etf sn^ma vySlo od strany pod 
obojf jak^si dobrd zd&nf, v n^mito 6inily se nftvrhy 
Btavflm, na6 by pH nynljilm snlm§ pfede vifm tla^iti 
a CO by obzTl&it^ pH cfsaH vyUed&vati m^li. Qbsaho- 
valof pak toto dobr^ zd&ni sedm n&sledtgldch dl&nkfl: 

1. nftboSenstvi. 2&dtoo, aby byla 6pln& svoboda pait§na 
ka2ddmn vyzn&nl; d&vala se rada, jak by m^la zHzena 
b:^ti konsistoiP pod oboji; 2&dalo se odeyzd&nl akademie 
Praisk^ 2ili aniyersity podobojlm ; z&pov^d zapisov&nl 
kolatnr do desk jakoSto pod jednon andbo pod obojf, 
kdeito by potom napoMd na takov6 fary dosazovtoi 
byli dacbovnf takov^ho yyzn&nf, tfeba osadnfci byli jii 
k jin^mn pfistonpili; zrasenf mand&to od r. 1602; ]ia« 
prayenf neMd& pfi kng^styn; pffsahy at^y se po'dobojim 
uklAdaly takoy^, jak^ se sroyn&yajf s jejich yfrca; ko« 
ne6tt^ aby se odstranily vieeky prekdSky volneho iishu. 

2. royn^m po6tu osob ye yieofa tlfadech a poyinnostedi 
obecn^ch. 3. naprayenf zHzeni zemsk^ho (reyisf tistayy.) 
4. yypisech z desk zemsk^ch, aby se poyoloyaly tak 
dobiPe pod obojfm jako pod jednon. 5. naprayenf mince. 
6. prokuratorovi krMovskem, kdyby pr di komu Salohy 
neprovedl, aby podroben byl trtstu^ v zrizeni zemskem 
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o ndMch vym^Sl^enAmt. > 7, Hk zaehbvati se ▼ pH6iii§ 
fcolaCar r ki^ovskt^li md^tecfa, k niiiiito pr&vo podaci 
fob^ cfeai^ asobnje; o to aby se 26do8t zadala k cfsaii, 
a vydsi ^avdvd abj v^rad drieK pH mdstech. (Sk&Ia.) — 
Ztoho spisa patrny jsoa blavn( stfiDOsd, jak^ m^la strana 
dTaDgelieki nk vl^o, a patrna tak6 mirnosC jejfeh Si^dostf, 
fcdyi, 6iDlc V D&rod^ n&ramnoa v^tsina, pHpoastila iuc< 
ni6n^ katoHky ka polovici viecb df adii, pon6vad2 tak 
sifzeni zemsk^ ai dosavdde stanovilo. 



HIava druhi. 

Spor stavft s cisafem o lonsk^ z&pis. 

6im vice bll2il se den poloien^ ke' sn§ma, tfm vice 
plaila se Praba v hlndn^m podtn sjlid^jicfmi se stavy. 
H^loC b^ti na torn sn^md jedn&no o z&le2itostech nej- 
dftie£itdj§icb, jeni b^baly myslemi vseho n&roda, dot^kajfce 
se hlaboce citn a iateresA ka2ddho jednotliyce. Healem 
podobojfeb byla svoboda sy^domf, ^viak skr^val se pod 
nfm jei^te interes jin^, od oboa straa sice pozni- 
van^ ale zfejm§ nevyf knnt^ : h&jenf politicks svobody 
proti nez&koQnim titokftm tr&nu, kter^Ho. 6fin vice v b§ha 
jedn&ni vystupoval, tim pffkfeji obS strany proti sobd 
Btav^l. I bylot zajist^ nem&lo chybeno od strany dvorsk^ 
jakoito strany slabii, ie pH samdm zapo6etf snSma dala 
pH6inn k rozepH politicks, ve kterd ie propadne m^la pf ed- 
zvfdati, i y^d^ti, ie prvnl por&ika nevyhnntelhd za seboa 
pot&hne celt ^et^z jin^cb, jako2 pak v skntkn se stalo. 

Minnl^ho rokn, kdy2 nekatolfci na snSn^S v^d svd 
pK cisaH vyhled&vali, bylo se zapsalo pfes 400 osob 
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viledi -tiK staWI« mM nimii Tyslancovi^'viech mMkronlii^ 
Bodi^jovic, t^Izn^ a Kadan^, ie pHstnpQjf k i&ddsti iia 
cisafe atrany niboidostvl vcneientf, a tento zApis jmeit 
doniieiif je3t paaa VAclavovi Badovet ke schov&nf. Kdji 
nynf dne 28. ledaa sndm sasedl, a to ? po6ta sa pam^ti 
lidskd nevfdanta, prvd nei jak^ proposice a6iBil efsaf^ 
povolal k sob^ nejvySii tifednfky, sondce zemsk^ a radf 
Booda dyorsk^ho a konKnmfho, a skrze nejyyiSf ho kancMfe 
dal Jim pfe^fsti naff zenf, aby z&pis ten zniilen byl ; dfive 
ie Bopuitf 86 V 2ftdnd jedn&ni o artiknl strany vfry. 
Dalif, D6obaIenA v^hrftika zndla do8lo?nd, kdyby stavov^ 
nekatoUM zApis ten zroiiti neohtMi, ie ,jii by JMC. 
pM^a dAna byla, ie by na ty cesty pomysliti r&iil, 
kndy a kterak by vrcknost a moenosf JMC. krdlavskd 
a krftlovstvf tohoto dobr^ a aiite6nd zachov&na b^ti 
motile. '^ T! zpfftomn^cb, jeni byli pod obojf, zakazoyali 
86 Bvoa posIaSnostf i ohraiovali 86, ie tfm z&pisem ne* 
mfnili niteho proti cfsaH n^initi, net toliko ie chtdli 
napsftna mfti vsecka jmena, aby v^d^Ii kdo s nimi dril. 
Podobnd ohraiovala so strana podobojl i ▼ pln^m- sndm^, 
kdy2 toto naHzenf kr&lovskd ^teno bylo, jmenovitd vy- 
Jftdfil 86 pan Badovec: ie to i&dn^ zApisy ani z&yazky 
nojson, al6 prost^ poznamenftnf Jmen t^ch osob z yyiifch 
Btayfiv i z m^st, ktor^ Jbou v6 vsf poniienosti a poddano^ 
Bti namlnol^m sn^mS obecn^ch dobr^cb v^cf vyhledavaly. 
O z&pisocb proti cfsaH ie ni£ebo nevMf, ano kdyby kdo 
CO takov^ho n^inil, k toma ie by vlickni tH 8tavoy6 
Jako k dhlavnfma nepHteli se zachovali. Ty podpisy, 
ktor^S on pH sob^ m&, ie jest hotov vydati, ale ie ne- 
myslf, by jich zraienf m^lo pfekftikon b^ti jejich ik- 
dosti strany n&bo2enstvl. 

Nicm^ne drah^ho doe ozn&mili ve sn^md krMoystf ko* 



nisfiU ifiiA bgrli nc|vyi{|l k«(idiSf Zdendk I^pel a Lotto- 
¥ic a n^nrySif pisaJ^Jan zKlenov^ho, kterak JM(X porov- 
ieti r&df, a^y Badovec s^pisi nejvyislma piMrkiablnni i^ydal, 
kfter^ mel s n&o vieckj podpisy atrhati a ▼ ^ic ^brA- 
titi; zitra ie cfsaf u^inf proposici sn^movQl 4i 2e poine 
jednini o artikiii straoy n&boienstvf. Proti toma pr^te- 
atovali stavov^ evaqgeUiti skrze paoa Ste&na Jiffho ze 
dtembeika v tto^ smysln, jak to byli jii vdera nfiiiiti ; 
2e pi^ 36 toho- doe jeit§ y^Uf podet stai^ seiel aeili 
v6er8) ^teno jest cfsafsk^ najpizeoi jeitd jednoii, m^fyi 
v«ickDi nekatalici jednomyslaiS zAst&vali pH vier^il o^po- 
y^i. Edyi pak pfes to yseeko nejvyasi poikraAi Adam 
z. ^ternberka na Tykonftni kr&lovsk^ho oaiPiz^ aaatn^ 
povaL odpoT^d^l Bodovec: ie on sllbil poSpl^ vydati 
jeQ pokadstavov^ k toipa avoli, aleaby ti podpisov^ ke 
strlUkBi pHili, to aby cfsaiP poY&i^il, jak by to yyloieno 
b^ti moUo. Kiyi lonskdho roka cfsai^ v dzkosti byl, 
taie so stavftia svoa krtiovskoa milostl zakazo?al, zadei 
Btavovd od sebe slibili ve s?^ vcraosti pevad a at&le 
yytrvati. To ie stavov^ pod obojl se zapaarle snpli- 
kaci adinili, v nii cisaH za jeho milostiy^ ohUieni dSko- 
?ali, sami pak statky i hrdly sv^mi ai do ii^?dtiflio 
pi^emo2eni svdho a vylitf posledni krfipSje krve pevn^ 
st&ti slibovali, spolu pak zavypln^nf sv^ i&dosti stmny 
n&boienstvf prosili, na6e2 pHznivoa resolaci od cisai^ 
obdrieli. Edyby tedy m^li ti pOdpisov^ strh&ni b^ ie 
by se 1) ito ohUseni vcraosti stavii pod obojf strhalo; 
2) 2eby sei politicks pd cfsai^evsem staviai be^ rozdfla 
ad^leaft obdarov&ni raiUa, a 3) ^e by tak6 slib« cfsaf&v 
Btrany n&boienstvl a^in^ny ni6fm byl. PH torn okazo^al na 
velikoa potapa n&roda Cesk^ho, kdyby takov^ strhiol 
podpisft y plD^ffl sn^me dfti se m^lo, kde2to u&rod beikf 
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v^rnost svou vzdy tak skvele osVedcoval, jakoi toho jmeno- 
vit^' svedkov^ jsoa bojist^ uherskd. Radeji aby se ti pod- 
pisov^ s pfivolenim stavft do rokon cfsafskych vlozili, nei 
aby-strh&ni byti mSli, na to aby nastupov&no nebylo. — 
Proti tomn namital nejvyssi purkrabf, ie on Badovec v^era 
nic nezmifioval se o svolenl stavii, nybrz ie sdm od 
sebe sUbil ty podpisy na 2ddosf clsaf e jemn vydati. Toz 
1 hned pan Stefan Jifi ze Steroberka, kompakt^tista, ohl&- 
si I se, ie nebyl v^era pHtomen, ale jestli n^co slibeno, 
to aby se vykonalo. Ale Bndovec hlasit^ zeptal se stavil, 
zdali v6era sobe vyhraioval jejich povolenf, a vSickni hla- 
sit6 pfisv^dfiili ie tak jest. I navrhoval nejvyssl purkrabi 
jeste jinou prostfednl cesta, kterak by viili cf&afsk^ dosti 
ii6in^no b^ti mohlo be:^ nr&j^ky stavd pod obojf, toti^ 
aby ti, ktefi zmln^ny z&pis podepsali, sami jej mezi 
seboa zraiili. Ale stavovd zavrhie n&vod takov^ ozn^mili, 
ie chtl vyslati z pro^tfedkn sv^bo dvan&ct osob, kterd 
by ve zvl&stni andiencf ten zdpis dsafi podaly, 6imi se 
jedn&nf toho dne skon^ilo. 

Cisaf Rudolf vid^l se v patrn^ klifice, kdy2 zdpis, . 
kter;^ on jakoito buficky a proti osobe jeho krdlovsk^ 
sv^d^lcl zru§eny mfti chtel, vykl&dAn jest od stavii ve 
smysl takovy, jakoby pr&v^ byl z&vazek v^rnosti jemu 
od stavfl nekatolickych slibovan^; rovn^i^ musel cititi 
tajnon v^hrjlzkn zpoury v torn vykladn obsaSenou, trefnon 
to odpovecT na pfedeslon v^hrfizku jeho. I nebylo tn 
jindho vyvAznutI z nesndze, do kter6 s6 byl dvfir ne- 
iikovnym sv^m krokem zapletl, ne^li pNjmouti nabfdnntl 
stavfi, na zrasenl pak podpisA vice nal^hati. Pro6eil^ po- 
volil jim cfsaf dne 30. ledna Sftdanon andiencl n pfl 
tomnosti 6tyr nejvyssfch tifednlkfl pod jednon : nejvyssfho 
pnrkrabi pana Adama ze Sternberfca, nejvyssfho sodl 

Maly. I. 16 
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zemsk^ho pana Adama z Valditejna, nejyyiMho kancl^fe 
pana Zdefika z Lobkovic a nejvyiiiho plsaiPe pana Jana 
z Elenovdho. Ta pfedstonpilo pfed n^j dvan&ct vyslancft 
stavoTskych, mezi mmi byl hrab^ Hendrich Mates Tbnrn, 
a z&pis cisafi odevzdali s tfm vtslovn^ dolo2enIm, „aby 
vida, jak veli^;^ po£et vSm^cb poddan^cb sv^ch v roztr- 
iitosti pH trdnii a stolid s?6 mfti r&£il, ten z&pis co 
obzvl&itnf d&?od npHmn^bo a v^m^bo staviv pod oboji 
8 JMG. min^ni sob^ za nejdraisf poklad chovati, a ty 
osoby, kter^ se na takov^ z poddanosti a vSrnosti JMG. 
podepsali, zn&ti r&£il.^ Na6e2 znova osY§d6o7aii mn svoii 
oddanost, 2e pH nSm se statky a brdly sv^mi st&ti cht^jf , 
a opakovali svon Mdost o propaHt^nl sobS svobody v n&bo- 
Senstvf. Gisai^ dal jim milostivon odpovSd skrze kanclffe, 
6im2 je od sebe propnstil. (Slav.) 

Tato prvnf por&ika dvora velice ma nikodila v mrav- 
nlm obledn, jako ySdycky tak se d^je, 2e strana, kter& 
se opov&2ila broziti, ale nem& sfly k uskntein^ni 1^ hrozby, 
kle8& ve ?&2nosti a svych protivnlkft, jejichSto od?aha 
Y stejn6 mliPe roste s jejf prozrazenon slabostf. 



HIava tfetj. 

PokuB o mesta. 

Kdy2 byla rozepf e o z&pis takto k narovn&nf pfiila, 
sesli json se stavov^ dne 31. ledna aby pfiijali pro- 
posicl kr&lOYskon, pro kteroo^ posl&na jest k cfsaH depa- 
tace ze YSech tH stayfi. Po pf e5tenf jl odloien jest an^m 
pro pHitf neddli a pond^lnl sY&tek hromnic na ooterek, 
a strana pod obojf ozn&mila skrze pana dtefona JiHbo 
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ze Sternberka, pondvad^ maji slib cisafsky, ie nepotfe- 
baji 24dnych jinych artiknilch jednati, poknd artiknl 
n&bo2enstyl na mist^ postaven nebnde, tedy i^e y tterf 
chtejf se v zelen^ svetnici sejfti a ten artiknl o ndboien- 
8t?I z proposice sn^movni nva^ovati, coS nejvysil pnrkrabf 
k Y^domosti sy^ Yzal. Artiknl pak ten to znel: „Jako2 
o SD^mg obecn^m, kter^ l^ta pominnl^ho 1608 y pond^lf 
po nedSli Exandi na hradS Pra^sk^m dr^&n byl, pi^ednd 
ten artiknl o n&boilenstYf a n^kter^ jin6 obecnf artiknle 
za slnsnymi, staYflm ji2 Y^domymi pfi^inami ai do tohoto 
nynejiiho snemn jedn&nl a namlnYeni odloSeny json : proto2 
JMC. r&6i Ysem tfem staY&m, bndon-li co pH tomto sn^mn 
k tomn artiknli promlonYati, na vAli d^Yati, a k tomn, 
aby ty2 artiknl pfede Yiemi jin;fmi y nY&2en( sYd Yzali, 
milostiYd doYoloYati, a na i^emi se tak Ysickni tfi staYOY^ 
jednomysln^ sneson a namlnYf, kdyi to JMC. od nich 
pfedneseno bnde, nerd6i JMC. pominoutiy to v$e v sve 
uodieni vziti a jim na to odpovid svou ddti,^ 

Z toho jest patrno, ie clsai^ minnl^bo rokn staYftm 
pod oboji i&dnf nr6it;^ slib nebyl n^inil, ie jim n^co 
povolf z toho, CO na nem bndon i&dati, nei toliko k tomn 
se zaY&zal, ze jejich 2&dosC pri sobd nY&i^f a na ni od- 
poYf. DAleiit^ ale bylo SYolenI clsafoYO, ie o 51&nek n&bo- 
2enstYl pf ede Yi§emi m& byti jedn&no, a poknd by on 
na miste postaven nebyl, ie staYOY^ nepotfebnjf prikro- 
6iti k dalsfm artikulflm proposice kr^loYsk^. Olsaf, jak 
se pozd^ji nk&ie, myslil OYiem, kdy2 toliko odpoYl sta- 
Yim pod oboji na jich 2&dosf strany n&boi^enstYl, ie jii 
Hlibn sY^mn dosti n6inf a ie bnde moci na torn st&ti, 
aby sn^m piPed se sel a k iiYa2oY&nl dalsi proposice pH- 
kroiil: ale doknd staYOYd pod oboji s rozhodnntlm jeho 
spokojeni nebyli, nemohlo se flci, ie ten artiknl jest 

16* 
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na miste pustaven, coz mohlo jen tenkrAte bjti, kdyby 
ob^ strany tak o vec se shodly , 2eby vsecken spor 
a vsecka rozepfe konec vzala. Melyt tedy die znSnl 
lonsk^ho narovn&nl ob§ strany stejn^ prAvo k neustap- 
noBti, a v6c stAla tak, ie naprosto nemohla z&dn^ 
prftvnickym vykladem rozhodnuta byti, kdyby se i bned 
strany takov^mu v^roku byly podrobily, 6im2 tyto zjevn^ 
odk^z&ny json na zdpas hmotnf. 

Jak jii svrchn praveno, byly slly stran nerovny 
a dvdr naproti sn^mu, v nem^ jen nekolik m&lo osob 
katolickych se nachAzelo, patrnl slab^. Co tedy zjevnA 
moc nemohla dov^sti, mely dokAzati pletichy, i pomysleli 
na to Jesuits, kterak by nejldpe stavy mezi sebou roz- 
dvojili a tak zlomili jejicb moc, jen2 blavn^ vypl^vala 
z jejicb sjednocenosti. E tomn zd&l se jim byti nej- 
vhodnejsfm nAstrojem stav m^stsk^^, 2drliv^ odjakiiva na 
pfednosC stavS vysSich, i hled^li tedy dostati m^sta na 
strann kr^lovskon bad po dobr^m nebo po zl^m. Kdyby 
toho casu mesta byla mela jest^ ta vdha a moc v zemi, 
jako pfed krvavym snemem r. 1547, kdeito je Ferdi- 
nand I. nejvStsf 6Asti jmenl i prAv zbavil, moznft, ieby 
se dvorn pH nejak^ch konceslch tato praktika s nimi 
l^pe byla dafila; tak ale, jak nynf mesta st&la, jsonce 
schadlA a klesU, nemohla jim na mysl pHjfti 2Mn& opo- 
sice proti bohat;^m a mocnym vyssim stavftm, jimi ona 
splse pH kaM6 pHleSitosti do ochrany se pod&vala. Stay 
m^stsk^ pov:^sen jest k moci od krdlfl co podpora trftnu 
a z&vazf proti zpnpn^ slecht^; jak mile triin zbavil jej 
2ase t6 moci, nemohl se vice o n^j oplrati, ano mesta 
k nh&jenf poslednlho zbytkn sv;^ch pr&v bezd^ky vebn&na 
jsou Slechte v n&ruC, 6fmi vsickni tH stavov^ jako v jedno 
t^lo sliti jsoa k spole6n^mn odpora proti dvom. Tato 
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jest blavnf pfi6ina, pro6 marn^ byly vsecky pokosy tohoto, 
zfsk&nf mest na svon strann, i kdyby jim byl sebe 
Y^til sliby a koncese (^inil. 

DHve neili zapo6alo jedn&nf stavA, zavol&ni jsou 
poslov^ z m§Bt do domn nejvysslho porkrabibo pfed kato- 
lick^ nejvyisl tifednfky zemsk^, a ta je nejvyssi pnrkrabl 
ye jmena cfsafe napomlnal, aby pH jedn4nf sn^movnlm 
artiknli n&hoiensUi se tykajfcfm oni mesta jako^to 
komora kr41ovsk& v ni6em se neu^astnili, co by k neuse- 
tf eni cisaiPe pH6ina d&ti moblo. Pfipomfn&na jim ochrana, 
z jak^ se m^sta pod Rndolfem t^sila, a slibov&na i pro 
bndoacnost milost kr&lovsk^. Na to vystoapil primas 
Staromestsky JiH Hejdelins, cizozemec a ocbotny n^^trcj 
dvoni, a nezeptav se ostatnicb o mln^ni jejicb jako jme- 
nem vsech pod^koval za otcovskoi p^6i clsafskon, strany 
pak n&bo2enstvl vyjevil jedin^ pHni to, aby arcibisknp 
straD^ pod obojf kneze svetil. Byvalat to stard sti2nos< 
kompakt&tistfl na nedostatek knezstva, kdyi jim kato- 
li^ti bisknpov^ i&ky jejicb na kn^^stvl posv^covati se 
zdr&hali; od t6 vsak doby, co n^mecky protestantismns 
V Cecb&ch se byl rozsffil a poSet kompakt&tistfl denne 
se ten^il, nebyl ten nedostatek vice tak clt^n, nebot 
Lnter&ni nebrali kn^ze od katolickycb bisknpii sv^cen^, 
nShri sy6 vlastnf nstanovovali. M^lat tedy ta 2ddosC 
Hejdeliusova dvojf ti6el : zfskati dvorn kompaktdtisty, kdyi 
by pomoSeno bylo takov^ stlinosti jejicb, a v nesnAz 
nv^sti Lnter&ny, kteff se spole6n^ s nimi pod jmenem 
podobojlch kryli, kdyi^ by nnceni byli br&ti kneze od 
arcibisknpa svScend, k 6emni by ton ceston b>lo doslo. 
Bylot to velmi chytfe navliknuto a v§e napfed jii s Hej- 
deliusem nmlaveno. Pa n^ih ozval se primas Novomest-, 
sk^ ve jmenu Novomestsk^ch i ostatnlch m^st a dolozil 
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ie tolik^s^ oni toho vselijak usetHti cht^jf, aby pH t6mi 
snemovnfm jedn&nf nic pfed sebe nebrali, co by k ikraza 
nebo neasetfeni JMG. b^ti mohlo. Po nich i vyslanec 
H Eatn^ Hory, a6 proti v&li jin^ch poslft, kteH jej zdrio- 
vali, pfistonpil k takov^mn osv^d6enf> na6e2 json z&stnp- 
cov^ tfetfho stavu od nejvy§sIho parkrabfho propnst^ni.. 

Ta v^c jak mile po Praze se rozhl&sila, toi i hned 
na Stardm m^stS sesli se starsl obecnf, aby protestovali 
proti takoY^mn vyj&dfenf sv^ho z&stapce. Velmi na to 
horleno, ie m^stsky lifad do sn^mn vysfU bez v^domf 
obce koho chce a tarn se pHmlonv^ o svd njme (Akta), 
i vypraven bez meskdnf do snema, dne 3. tinora prdv^ 
zasedl^ho, Adam Linhart z Nenenparka, prokarator, kter^ 
vejda do snemovny, aby l^pe slysdn byti mohl, vystoapil 
na z^bradlf dfev^nd a jmenem obce Starom^stsk^ ozn&* 
mil protest proti tomn, co bylo od m^st mlnvene a nej- 
vysiiho parkrabfho, doloi^e, jestli tifad s&m o sy^ njm^ 
n^co takov^ho £ini, 2e obec jim toho neschvalnje, n^bri 
ie ona nemlnf odtrhnouti se v t^ v^ci od jinych stav&v, 
ale setrvati s nimi. V podobn^ smysl ohldsili se tak6 
poslov^ z m^st, kteff byli a nejvysSfho pnrkrabfho, ale 
ke slovn nepHsli, skrze jednoho ze svdho prostfedka, 
CO tarn Hejdelins i jinf mlnvili, k toma ie 2&dn^ho zplno- 
moca^nf nem^li, 2e oni v^rne mini st&ti s p&ny stayy 
i 2&dajf, aby JJM. nad nimi nade vsemi, kteff pod obojf 
json, rakn drSeli. 

Jednd,no nebylo t^hoi^ dne nidehoi^ na sn^mg, kromd 
ie zvolena jest depntace 6tyfiadvaceti osob, kter& pH- 
stfho dne m^la pf edn^sti cisafi zddosC stavft v ohleda n&bo* 
ienstvf. V andiencf, kteron m^li dne 4. tinora a Radol£ft, 
odvoUvali se vyslanci stavovstf na pfsemnf 2&dosf, kteroa 
byli roku minul^ho cfsafi podali, 1 pHpomfnali mn sliby 
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fltrany t^ vSci Btavftm od n^ho a£in^n6. GisaiP slibil ta 
v^c V QY&ieni sv^ vzlti, ale za nSjakon chyili poslal do 
snSmn nejvyiilho parkrabiho se vzk&z&nim, 2e pr^ tn 
lonskoa i&dosf nSkam zaloiil, pro6ei aby ji znovn se- 
psali a t6i vsecko v ten spis nvedli, co pH aodiencf 
mluvili, 2e dsaf chce, aby se ta vSc vsecka pfsemne 
vyjedn&vala. StaTov^ Je§t6 tdho2 dne S&dan^ spis cisaH 
podali, a vSak drah^ho dne opSt pHsel nejvyiif porkrabf 
od cfsafe a ozn&mil, ponSvadi pod obojl 2&dajf poYolenf 
^esk6 konfesl, tedy 2e cfiai^ 2&d&, aby jemn ta konfesf, 
kter& r. 1&75 seps&na byla, odeslali. I stalo se tak, 
A 6. nnora odevzdal pan Stefan JiH ze Stemberka cfsaf i 
2mln$noa konfesi v ^esk^m i n^meck^m textn. 

T^ho2 dne oznftmeno stavftm od m^st skrze Kriitofa 
Kobra, meSfana Malostransk^ho, kterak poslov^ z m^st 
yyzv&ni jsou krom oby£ej od cisaf e ke schAzce na Staro- 
mSstskon radnici, i iidAno y t^ v^ci o rada, s doloie- 
aim, ie m^sta zajedno zAst&vajf s vy§§lmi stavy pH ot&zce 
o n&bo2enstvf. OdpovMino skrze pana Stefana JiHho 
ze dternberka, aby nposlechli rozkazn JGM. a na Staro- 
m^stskon radnici se dostavili, oni vyssl stavov^ ie z jejich 
stejn^ho sm;^ilenf se radnji a bez m^st ni^eho ie jednati 
nechtl. 

Tato sch&zka poslancfi z mSst d&la se pHitiho dne, 
a tn velice jim domlonval Hejdelins, aby d&yali sv^tit 
kndze svjd od arcibisknpa a radiji kompakt&ty se fldili, 
neili jakonsi ton konfesf, ale odpoy^dSl Kober ye jmenn 
ostatnfch, ie v^tsi 6&st obce y§ech Prai^sk^^ch m§st, jako2 
i yyslanci ze ysech ostatnfch m^st kr&lovskych k t^ kon- 
fesi £esk^ se hl&sf a pH nf zachoy&ni b^ti cht^jf, bez 
ostatnfch pak stavfi oni jakoito nejposledn^jsf ie ni6eho 
nemohon nzavfrati. Ilejdelias, nemoha s nimi ni5cho po- 
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Hditi, iddal, aby se na tako^ou svoa odpovM podepsali, 
co2 oni vMckni uSinili. Ta neinohl se Hejdelins zdd^eti, 
aby vztek svSj na jevo nedal, zvolaje: „Go v&m biidoacn§ 
tato zponra a neustiipnosf vase pHnese, to ^as uk&2e.^ 
(Slav.) 

Zatim stavov^ pod obojf netrp^live ^ekali na odpo- 
ved cfsai^ovn, ai pak jim 9. tinora ozn&mil nejvyssf pur- 
krabf, ie ta vec jest pfllis dfile2ita, 2e to cfsaiP v ob- 
zvl&stni av&2enl vzfti musl, ale ie snad d&'li P&nbftb 
zitra jim svoa odpov^d! d4. Stefan Jih ze Stemberka 
ve jmenn stavfi podobojfch zfejmS vyjevil nelibosC nad 
tfm protahov&nfm, prav^, 2e toji2 dv^ ned^le trv& aje§t& 
k ni6ema nepfislo, ie stavov^ zbyte6nd yylpby majf a pe- 
nize V Praze daremn^ ntrdcejl ; m^lo-li by toddle trvati, 
ie odejdon od sn^mu, a kdo potom bade sn^movat, ten 
af tak^ platf co povoll. Zdrovefi pak st^iovali sobe sta- 
vov6 katolick^m nejvyssfm lifednfkflm zemsk^m na pfe- 
k&i^ky, jak^ se tfetfma stavu pfi sn^mov&nf d^jl, ie jej 
obesflajl ke zvl&stnfm schAzk^m, a co vsecko trop( Hej- 
delins. Na to odpov^deli p4ni katoli^tf, ie s jejich vflli 
nic takov^ho se ned&lo, to obesl&ni ie se stalo na toz- 
kaz cfsaffiv, aby mSsta ta vdc bedlivd av&Sili; podpiso- 
v&nf ie se stalo jenom proto, aby se zvedela jmena 
poslancii; co jin6ho Hejdelins 6inil, ie sobS poni6eno 
nem§]. (Akta.) 

Tak bez prospechn miuul oboji pokos o odtrzeni 
m^st od vyssfch stavfi, ano svazek jejich s temiCo jeste 
pevn^ji jest utn/en. 
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HIava ctvrta. 

Porady v kabineta. Doruceni stav&m clsafske 

odpOY^di. 

V rade kr&iovsk^, ku kterdz sami katolici povo' 
l&ni byli, panovalo strany i&dosti stavA podoboji mlneni 
dvojf. Strana mlrnejsl, ned&vajfcl se v^sti slepoa v^sni 
a vedle o&boiensk^ho pi^eBv^d^enl tak^ k obecndmu blaho 
pohlliegfcf, po zral^m avd^enf okolnostf in§la za to, £eby 
S9 v2dy n^kter^ y^ci mely nekatolfkfim povoliti, za hlavni 
^Avod av&d^jic, 2e jest se ob&vati, aby strana podobojf, 
kdyby zhola odbyta by la, nepokazila cely sn^m, nechtlc 
pHstoopiti k a?a2ov&nf proposicf kr&loysk;^ch, jakoz tak 
pr&vo mela a5initi v t^ pfipadnosti. Ty v^ci pak, kter^ 
tato strana cht^la povoliti podobojlm, byly: sv^cenljejicb 
knSif od arcibisknpa, zvoneni a t^l pochov&vftni vkoste- 
lich katolick^cb, a svoboda v ndboienstvl lidl poddan:^ch« 
Naproti tomn Zden^k z Lobkovic, Yildm Slavata a Mar- 
tinic nenstnpnS dr^eli se jesnitskd z&sady, ^e nen&le^t 
osob&m svetBk;^m o v^cech dnchovnich rozbodovati; ze 
ani nenl rddno dost mdlo n#co nekatolikdm povoliti, 
ponlvadi by v kr&fce vice 2&dali; co se ty6e sv^ceni 
kn^21 od arcibiskupa, ie beztoho jedna strana mezi nimi 
kn^2f od bfsknpii katolickych sv^cenycb nen2fv&; pro^ez 
ie za to majf, aby bned s po6&tka takovdmn neslnsn^mo 
poiadov&nl v cestn kro^eno bylo ; zd41o-li by pak se pf es 
to vsecko, ie by se cosi bez njmy n&boienstvf katoli- 
ck^ho povoliti mohlo, to aby odcisafe dflvepape^i ozn&- 
meno a jebo povolenf 2ddd.no bylo. Namitalaf naproti 
tomn mfrnd strana, kterak nemdlo pfikladiiv jest, ze 
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mnohft jedn&nf o n^boienstvl na sn^mfch se d^iela amnoh^ 
artiknle bez dotazoY&nl se teprva na to ven z kr&lo?8tyi 
zavir&nj b;pvaly; ie pfedeilf arcibisknpovd sknteind svi- 
tili knSze, jich2 stranapod obojf o21vala; t6i mrVfi 
t§Ia osob pod obojf 2e y kostelfch katolick^ch bez roz- 
m^sienf pochov&na b^vala, kone6n§ ie samo zemak^ zH- 
zenf zapovfd^, aby jedna strana drahon neatiskovala ani 
k n&boienstvf sydma nenatila; ale to vSemi on§mi za- 
tvrzeloi nepohoalo, kteff zfist&vali pH torn, ie nen&le2f 
osob&m sv^tskym rozhodovati ve v^cech dachovnfch, d&le 
dokl&dajlce, ie co b;^valo jindy, to nynf jinak se nacb&zf, 
a 2eby to proti jejich sv^domf bylo, raditi ku povolenf 
i^dostf lidsk^mn spasenf tak Skodliv^ch. K nemal6 pod- 
pofe pfisp^l jesaitsk^ strand memorial podan^ nejvysifm 
lifedntkiim zemsk^m od arcibisknpa PraSak^ho Karla 
z Lamberka, v n§mi^ dokazoval, ie ty artiknle, o kter^ 
spor jest, jsoa proti vffe katolickd a pfsmem svat^ 
i dacbovnim pr&vem zapovdzeny, „pvo(iei ie k nim bez 
dovolenl Jeho Svatosti papeisk^ nijak od JMC. povoleno, 
ani od p&nfty rad JMG. razeno k nim b^ti nemft^e." 
Kdyby pak se pfece jinak stalo, proti tornn bned napfed 
slavne protestoval, ano cfrkevnf kletbon hroziL (Slav.) 
Tento memorial n6inil veliky dojem na cfsafe, ktery 
n&sledkem toho naffdil nejvyssfm tifednfkflm a rad&m 
sv^m, aby o to vdc vesli v porada s arcibisknpem. Ta 
porada drSdna jest v pal&ca arcibisknpovd, kteryito po- 
volal k nf tii ndkter^ preldty a kanovnfky blavnfho 
kostela hradn PraSsk^bo, jakoi i ndkolik premonstr&kA 
ze Strabova. Ta jest mfrnd strana ohla^ena od jesnitskd, 
a seps&na odpovdd! na i&dost podobojfch, ve kter^ vie 
ziistarovalo se na kompaktdtech a nekatollkftm ani dost 
m&lo se nepovoloValo. Ta odpov^d pfedloiena jest clsaH 
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ka potvrzenf, a od n^ho proti viemn dom1oav4iif mtTD^ 
katolick^ strany oblfbena. (Slav.) Jest, vzk&z&no BtavAm 
pod obojl, aby se na den 11. linora v jist^m pofitu Ty- 
najiti dali k aadiencl a cfsafe, ktery jim resolaci svon 
ozn&mi a odpov^d! na jejich 2&dos€ odSll. 

V ar6it^ den dostavilase stavovskd depntace tficeti 
osob k aadiencf. PH clsafi byl jedin^ nejvysSi kanclff 
ZdenekPopel z Lobkovic, kter^ito zast&val ti^ad tlumo6- 
nika. Gfsa| dora6il depntacf psanon odpov^d, kteron 
pfijal pan Stefan JiH ze ^ternberka, a pak dotazoval se, 
zdali niezi temi vyslan^mi kter^ z jednoty pikhartsk^ 
pfftomn^ se nach&zf, nebof pr^ se nedomyslf, zeby strana 
pod obojf toho pH n^m vyhled^vala, aby i t^m domn^l^ 
jejich n5,bo2en8tvl dovoleno b^ti mSlo. Tato v n^mfiine 
pronesenon ot&zkn kdyi nejvysSl kanclff vyslancftm na 
^esko tlnmo6il, pfidal ke slovftm: jednota pikhartskd 
jeste slovo : 6ili Boleslavskd^ 6imi jmeno Pikhart vztaho- 
val zjevn$ na Bratry 6esk6. Na to odpovedel pan Stefan 
zfe Sternberka, on pro svou osobn ie vMycky byl i zfi- 
stdvd n&bo^enstvl kfes€ansk6ho pod obojf, bratfimi Bole- 
slavskymi ie nikd& se nespravoval. jin^ch tu pft- 
tomnych ie t^i podobn^ tak sm^sll. Z ostatnlch vyslancft 
nikdo se d&le neozval, a6koliv bylo mezi nimi skate6ne 
nekolik osob k jednota bratrskd se pHzn&vajfcfch ; ale 
ty ziimyslne mlfieli, nevztahnjlce jmeno Pikhartfi na sebe, 
pi^ed kteronSto sektoa yMj osklivosC jevili, dokladn pak 
nejvyssfho kancllfe, 2e tlm jest mln^na jednotfi Boleslav- 
sk&, sob^ nevslmajfce, pon^vadi to nevyfknnl cfsaf, uei 
onen jen s&m od sebe pKdal. Tak aspofi vymlouvali 
pozdeji pfed stavy ml6enl sv6, jehoi pravA pH6ina zdS, 
se ze byla ostjfchavosC, opflti se tak pWkfe vysloven6mn 
sm^slenl cfsafovu. Bylof by pfim^fen^ji b;^valo, na mlste 
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k&rati nepfislnsn^ kancilf ovo . mfch^i Pikhartii s Bratry, 
neili si jebo neviimnonti a tim ph^ina zavdati k nepiPlzni- 
y^ma v^klada takov^ho ml6enf . Tfm skon^ila se andience» 
a depntace vyiedsi od cisafe obdrienon odpov^d! nepfe- 
^tenon spole6n^ spe6etila a pana Stefanoyi ze Sternberka. 
odevzdala, aby ji dne zitiPejsiho stavtim na snSmS pfedlo^il. 



HIava pati. 

Rozdvojeni mezi nekatoliky. Replika na cisaf- 

skou odpov^d. 

Dne 12. tinora^ shrom&idili se stavov^ pod oboji 
V siln^m po5ta k vyslyienf odpov^di cisaj^skd. I ^tena 
jest tato s katedry od deklamatora Sesk^ho, a po pfe- 
£tenf jejim oastalo velik^ pohnnti mezi nekatoliky. Yse- 
obecn^ by la jejich nevole nad tak nenpfimn;^ s nimi 
nakl&d&nlm, kdyi po viech slibech, jakd jim byl cfsaf 
minnl^ho roka n^inil, nyni ani nejmensiho jim nepovoliye. 
Dalecl vsak byli toho* aby se tim v po6iD&ni sv^m byli 
dali zastrasiti, ano naopak tenta odpor, jak;^ nach&zeli, 
y^tsi 6&st jejich jenom y setryalosti ntyrzoyal. Bylit 
pr&y^ tak^ pfijeli poslancoy^ kraje Loketsk^ho ysech tH 
stayil, t6i yyslanci z brabstyl Eladsk^ho, a ti nyni pi^ed 
shrom^id^n^ nekatolickd stayy pfedstonpiyie 2&dali pH- 
paiiteni byti k jejich spolkn, aby se t6i ti^astnili y torn 
diilei^it^m jedn&ni strany n&bo2enstyl. Yyslanci kladstl 
ph tom jmenovit^ na Jesnity yelik^ stfSnosti yedli. Na to 
depntoyanf stayoystl, ktefi byli n andience pro cisafskon 
odpo^ed, obslrne vyprayoyali, CO a jak s obon stran bylo 
promlouviiuo a jak se clsaf yyjAdHl o Pikhartech, jei 
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nejvyssf kancUf za jedno s Bratry ^esk^mi pokMdal. 
Deputovanf, ktefi byli z jednoty bratrsk^, omlouvali ta 
8v^ ml6enl z pffiiny svrchn aveden^, nicni^n^ to zjevn^ 
clsaJ^ovo zavrhov&nl Bratfl bylo semenem rozdvojenf ne- 
katolikft. Potom ta odpov^ cf saf 8k& diktovd.najest vefejn^ 
skrze sest osob k toma naffzen^^ch, tak aby ji kaSd^, 
kdoby chtel, sob^ prepsati mohl. E seps&nf pak ddkladn^ 
repliky na ni volena jest komise vsech tti stavii, a 6doy6 
jejf zavftz&ni jsou k ml6enlivosti, aby ni6eho z porad 
sv^ch nevyn&seli, poknd replika vypracovAna nebude. 

Zatfm vsak kompaktfttist^, kteff by se pro sebe byli 
spokojili tlm, co mfrn& strana katolick^ podobojfm po- 
voliti cht^la, vidouce v BratMch od cfsafe pHmo a zhola 
zavrhovan^ch toliko ptek&2ka dosaSenl sv;^ch vlastnfch 
2&dostf, ridi by se byli vseho spolkn s nimi zprostili, 
tak aby sami o sob6 mobli vyjednAvati s cfsafem, kde^to 
pak snadn^ji doafali dojiti sv^ho cfle. I stalo se tedy, 
kdyi komise k vypracovAnf repliky zHzenft se seSla a pH- 
sla i^e6 na zdle^itosC 6e8k;^ch bratH, ie pan Stefan Jifi 
ze Sternberka, nejpfedn^jil z kompaktfttistd, i&dal, aby 
vystoupili vsickni, ktefl jsou z jednoty bratrsk^, anebo 
aby se zav^zali k f&dfim jich cirkevnim a konsistofi 
pfistoupiti, aby oni (kompaktAtist^) ved^li, jak je podle 
sebe zast&vati. Proti tomu povstal pan Bndovec dokl&- 
daje, £e oni Bratff se stranoa podobojf v 6esk6 konfesf 
se srovn&vajf, a jak mile kn^istvo podle t6 konfesf Mzeno 
bade spoleSnon konsistoH, tedy ie i oni cht^jf pod spr&yn 
i6 konsisto^e pfistoapiti. Ale pan ^ternberk velice se 
dnrdil pra?$, ie oni se k t6 konfesf jii r. 1575 pfi- 
znali, odtSchdob ie se Iid6 zm^nili a ie na to nemMe 
b^ti spolehdno. ^ I rozhorlil se kone6n$ tak, ie se za- 
pomn^l a hrozil, neeht^ji-li oni vystonpiti, ie pdjde on 
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s&m. Ta meli ostatni co dniti, aby ho akrotili, Lute- 
r&ni pak, prav^ho jsonce domnenl 2e ani jim cfsai^ svo- 
body a vife pMti nechce, nei toliko tern podobojfm, 
kteti se kompakt&ty fldi, pHstonpili ke strand Bratfi 
a hledeli vsemo^ne zameziti takovd roztrienf mezi seboa, 
kdy2 pr&vd nejvlce bylo potfebi sjednocenosti. Bratfi 
rozch&zeli se od ostatnich hlavnd v torn, co se fMn 
kndisk^ho t^k&, a po dlonhdm rokov&nf z&st&no kone^nd 
na torn, kdy2 sjednoceni jsoa n vife jako^to podstatS, 
aby ostatni poodloieno bylo na 6a8 pfihodnejsi, i aby 
obd strany spole6ne o spole6noa z&leiitost se zasazovaly. 
(Slav.) Po takovdm stastn^m narovn&ni pfistoupili k vy- 
pracov&ni repliky, kteron v nekolika dnech zbotovili. 

Tato replika nv&ddla proti odpovedi cisafskd, ie 
kompakt&ta r. 1567 sndmem zmsena jsoa, i i&dslo se 
v ni jmenovitd, aby tdm, kteH se k 6esk^ konfesi pH- 
zn&vaji, vselikd svoboda v jejich n&bo2enstvf byla pastdna, 
i aby jim v moc d&na byla konsistof s administratorem 
i akademie Frai^skft. Spoln nv&ddny jsoa mnoh^ stiinosti 
na titisky, strand pod oboji 6inend. E replice pfilo^en 
jest CO allegat v;^pis z desk onoho dl&nka, ktery jednal 
o vypaitdni kompakt&t z privilegii zemsk^ch. Tato re- 
plika podali stavov^ nekatolidti dne 18. tinora cisafi skrze 
depataci deseti osob, a sice v texta 6eskdm i spola neme- 
ckdm, v^^slovnd 2ftdajice, aby si cfsaf tenndmecky exem- 
plftf 8&m pf e6etl. 

Glsaf odevzdal replika nejvyiilmn parkrabfma, aby 
ji spola s jin;^mi katolickymi p&ny av&2il. Zatim posl&na 
jest administratorovi dolejii konsistofe podan& cisari od 
stavft nekatolickj^ch konfesi £esk&, abyvyhledal, ^co jest 
leta 1575 vtdvdci v pH6ine konfesi 6eskd, tehiki JMC. 
Maximilianovi II. Jmenem stavAv pod obojl podan^, vt^2 
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koDsistofi zaslo/ pak aby s&m tak^ sv6 zd4nl o t^ vecl 
projevil. Administrator poBlal cfsaH dva memorialy, od 
dolejsf koDsistofe r. 1575 cisaH Maximilianovi podaii6> 
z nichi^ v jednom se ona yyslovaje proti zmfn^n^ ^esk^ 
konfesl, pon^vadi^ pr^ se vztahnje na vjzn&ni angsbnrsk^ 
a t^i jednotn bratrskoa zahmi^e, i tak^ svSceui kneil 
od bisknpft pry za zbyte6n^ pokl&d&. Ydmh^m obsaieny 
jBoa n^kter^ podrobn^ stfinosti strany ntrakvistickd, pH 
4em2 jmenovit^ proti jednotd bratrskd se horlf. Vlastniho 
zd&nf administrator chyti^e 2&dn^o nepodal, toliko vfibec 
snftiel se se sm^ilenlm konsistoiPe za 6asn Maximiliana* 
Na to jest zase dr2ena porada a arcibisknpa, a tn zt^ 
stdno na torn, aby dsaf dal stavftm nekatolick^m tn samn 
odpoY^d! jako pon^'prv. (Slav.) Tak se i stale, toliko 
2e drah& tato odpov^d mnohem obsfmeji jest seps&na, 
s odvoUv^nlm se na star^ listiny a sneseni snemovnL 
Dne 21. tinora dorn^il cisaf tato odpovM sesti osob&m, 
od stavft nekatolick^ch kn prijeti ji k n^mn vyslan^m. 



HIava sesta. 

Druhd replika stavia pod obojfch a cisafoya 

odpov^d na ni. 

Ani2 pak tato dnih& odpovSd clsaf ova konec n^inila 
agitacf nekatoHkfl. Co se stale po obdr2eni prvni odpo- 
v^di, to i nynf se opakovalo, a bez odkladtf jmenov&na 
jest komise k vypracov&nf novd repliky, kter& v t^ pr&ci 
skoro cel^ t:^den str&vila. Pon^vad2 pak odpov^d clsa- 
fova byla obslrn& a na mnoh^ star^ listiny i sndmovni 
sneienf se odvol&vala, bylo poti^ebf, aby nekatolfd na- 



256 

proti tern jin6 listiny a sn^my k dok&z&nf sv^ho pr&va 
nvedli. I potfebovaia komisf k seps&nl t^ qov6 repliky 
t6i nekter6 plsemnosti, kter^ chov4ny byly na Starom^st* 
8k§ radnici, a vsak kdy2 je tarn odtnd 2&dala, odepi^el 
tomn primas Hejdelias, ba ani k toma poYolenf sv^ d&ti 
nechtdl, aby jenom v sam^m archiva do nich nahl6dnato 
b^ti smMo. Na takov6 jeho jedn&nf kdyS sobe stavoy^ 
podobojf u nejvysiileh tifednikfi zem^kfch st^2o?ali, d&no 
jim za odpovScT, 2e od! jema to nepora^ili, s 6im2 se 
spol^ojiti mnsili. (Akta.) 

Edeito pak jii dfive stavov6 pod jednon pMtelsky 
byli £&d^ni od stavd podobojl, aby se za n6 n cisafe 
strany jejich jedn&nf o svobodS n&bo2enstvi pHmlavili, 
ale ^&dny ti^inek takov^ jich pHmlnvy posad se nepo- 
zn&val: i t&zal se pan Stefan ze ^ternberka tychi stavil 
pod jednoQ, zdali takov& pffmlnva od nich se jii byla 
stala. Na to kdy2 nejvyssf pnrkrabi vyznati mnsil, 2e 
se posnd nestala, vznikla nemaU bonfe mezi stavy pod- 
obojl pro takovon uelaskavosf drnh6 strany, i voldno od 
. mnoh^ch hlasite, aby se necbalo orodov&nf k svatym 
a toliko k sam^mu kr&li aby se zfenf m^lo. (Akta.) 

Toho 6asu pfijeli do Prahy vyslancov6 nherstf, od 
kr&le Mati&se schvalnS k^ sn^mu tomn vypravenl, ma- 
j(ce jednati o zaplaceni ^.esk^mn vojskn, kter6 UhrAm 
pomoc proti Turkflm 6inilo. Ti cht^jfce sob^ zjednati 
pflstnp do snSmn obr&tili se v t6 veci k nejvyssfma 
pnrkrabfmn, kter;^ jejich S&dosC shromdiddn^p^m stavflm 
pi^ednesL Ale stavov^ podobojf, stojfce na sv^m pr&w, 
2e nejsoa povinni, dHve neili artiknl o n&boienstvl na 
mfste postaven bnde, o ni6em jednati, poslAm nherskym 
2&dn6ho slyienl d&ti nechtili, ale vypravili k nim osoby 
ze sn^mn s omlnvou a s prosbon, aby se za n§ a JMG. 
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pfimluvili, by jim Mdost jejich povolena bjla a tak k ji- 
ndrnu jedadnl pfistoupeno byti mohlo Uiifi vzkAzali sta- 
vfim, ze az posud i&da6 aadiencl pfi clsafi nem^li, jak 
mile vsak budou pfed nej pfipusteni, ze neopominou tu 
iddanou pflmluvu u6initi. (Akta.) 

Dae 27. riaora podali stavov^ pod obojf druhou re- 
pliku svou cisafi skrze deputaci 10 osob, a sice vtextu 
^esk^m i nemeck^m, spolu pak krAtky vytah z nf ponze 
n^mecky, proslce pfi audiencl pro Boha, aby clsaf ne-ii 
cely spis aspon ten v^tah sobS pf ecetl, nebof pry zv^d^li, 
ie po obdkr^t cfsaf z&dosC jejich nekomn k a6inenf z nf 
1jritk6ho v;^tahu dal, ktery potom jinA6e zn^ neJ jejich 
i^^dost. BylaC tato jejich druhi replika velini dftkladn^, 
i vyvracovala 61dnek za 61Ankem posledni odpoved' clsa- 
fovu. Jmenovite co se tyk& stfznosti na litisky neka- 
tolikftm 6inen6, kde2to clsaf namltal, pro6 osoby, jmi 
bylo ukfivdeno, prS.va sv^ho nepohleddvaly, na to od- 
povidali, ie se takovf lid^ iiikde nemohli spravedlno- 
sti dovolati, ie byli odb^vdui hrubymi domlnvami a pfed- 
"Stfrdni jim rozkazov^ cisafstf, 6ehoz dfikazov6 pfed jru- 
iama json. Pak odmttali vy^itku blndafstvf jeduot^ 
bratrsk^ ^in^non, kdeito se ona pfece srovndvft s kon- 
fesl ^eskou r, 1675 potvrzenou. 2Adali stejnA prAva 
jako pod jednou, pak konsistof i akademii ve sv^ opa- 
trovAnl. Co alegaty prilo2eny jsou potvrzeni 6e8k6 kon- 
fesl pd cisafe Maximiliana, pak rozli^n^ listiny a vy- 
pisy na dfikaz prdva stavfi kn konsistofi i akademii, 
konefinS vyfitenl osm a tficfti ztvrzen;fch pffpadu, kde 
osob^m podobojl patrnd kfivdy a bezprdvf od katollkfi se 
byly d%. (Slav.) 

Ta sesli se na rozkaz svetsti i duchovnf p^ni kato- 
lifitl k noY^ porade u arcibiskapa. Ze ale bylo pfed 

Maly. I. 17 
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masopnstnf ned^lf, a6inil nejvyssi pnrkrabf n&vrh, pone* 
vad2 tyto posledai dni masopustnl k avai^ov&nf tak hla- 
bok^ch v^cf spusobny nejsou, ie se jemu vidl, aby takov^ 
nva^ov&nf ai do pffStl postnl stfedy odloieno bylo, kte- 
rfito nivrh tak6 pfijat jest. Dile navrhl nejvyssi pur- 
krabl tfi pnnkty, o kter^ch by zatlm kazd^ m^l doma 
pfemysleti, a sice: 1) m^-li b^ti cisafi razeno, aby pfi 
sv6 prvnl resolucl zfistal a se vymluvil, ie vice povoliti 
nemdSe ; anebo 2) md-li se staviim vsecko povoliti ; 3) kdyby 
melo zflstati pfi prvnl resolucl, jakft md byti dftna od- 
povM, aby to bylo bez ujmy n3.bo2enstvl pod jednou 
i starobyl^ho pod obojl. Jakkoli vsak porada odlo^ena 
byla a2 na popele^nl stfedn, sesli se nicm^ne v ty dni 
nektefl nrputn^jsl katollci a na torn se usnesli, aby ci- 
safi razeno bylo, by pfi sv6 resolucl zustal. Jevilid tu 
promrzelost svou nad tak rozvlA^nym plsemnlm jedndnlm, 
1 fiinili, jakoby ani pochopiti nemohli, jakym prAfem se 
8tavov6 pod obojl tak o svou vec ujimajl, jmenovlte co 
se'stl^nostl jejich na katollky t^k4, ie pr^ by s podob- 
n^i 1 strana pod jednou mohla vystupovati, kdyi pry 
katoliitl kn521 na vefejn^ch silniclch 6asto ai do smrti 
b;^vajl ubljeni. (Slav.) Sluslt pak zde poznamenati, 2e stlf- 
nosti, kter6 byly v druh6 replice stavfi uvedeny, t^kaly 
'se naskrze pflpadfl takov^ch, kde se nekatollkflm pfl- 
kofl 6inilo od svetsk^ anebo dncbovnl vrchnosti, tedy 
pod zftititou strany politicks moci, kdeito pflpady od 
jesuitsk^ uv^den^ byly vystupky luzy a provin^nl je- 
dnotliv^ch soukrom^cb osob, kter6 podl^haly trestnlmu 
houdu. 

V kabinetu sam^m panovalo jako drive mln^ni dvojf. 
Jedai radili, aby se vzdy n§co povolilo, a k tomu konci 
aby se stalo n§jak^ usrozumenl s kompakt&tisty •, jini 
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uaprosto ni^eho^ povoliti necht^li a toto zd&nl sv^ ve 
spis avedii, jej2 dora^ili clsaH skrze nejvysilho kancIfiPe. 
(Slav.) 

Zatfm stavov^ pod obojf netrp^livd ^ekali na odpo- 
ved clsafovn, i upominali o ni neustdle nejvyssf tifedniky 
V kancel&H 6esk6; kdy2 v§ak samymi odklady json od- 
byv&ni, ta jednoho dne v hla6n^m po£ta v botftch a 
ostruhAch do snemovny pfisli, a jestli jim brzy nebnde 
d&na od cfsafe odpov^d, rozejiti se hrozili. Toto jejich 
nesetfenf pfedepsan^ etikety a^inilo yelik^ pohorsenl n 
dvora (Slav.), a kone6n^ 9. bfezna odevzdAna jest sta- 
vftm do rokou depntace od nich vyslan^ tfetl resoluce 
cfsafskA, zn^jlcl v ten smysl : ie zHzenl zemsk^ a pff- 
saha cfsafskA vztahnjl se toliko na n&bolenstvl pod je- 
dnoa a pod obojl: co se tf6e konsistofe, tu kdykoliv 
stavoV6 obsazovali, ie se to dilo s pHvolenlm krAlov- 
skym, a tedy ie ta v^c i ted do viile kr&lovsk^ zfistd.v& ; 
strany akademie ie stavovd nenk&zali 2&dnA obdarov&nf 
aby jim nAleieti m^la; co se t^6e svScenl kn62stva, to ie 
clsaf CO nejdHv^ji bude bledet k mlstu a konci pHv^- 
sti; strany stfenosti na litisky ie nevf co chtljl, nebo 
podobne pr^ i katollci do nich sob^ stdinjl, a vSak ie 
to budoucn^ chce spatfiti, aby jedn^ i drnh^ strand 
s takovych stlSnostl sjlti mohlo ; co se pak ty^e cel^ho 
toho jednAnl o artikul n&bo2enstvi se t;^kajlcf, ie podstata 
snemu 1608 toliko na to se vztahnje, aby stavovd o torn 
promlouvati mohli, a tak 2e cisaf ten artikul ji2 na mlst6 
a konci postavovati a tlm milostivS zavlrati rd^f, jak 
jest od zafiAtku kralovfini jeho aJ5 posavftd bylo, tak toho, 
podle pftsaby a povinnosti sv6 i jich staviiv pH korunov&nf 
obabolnS vykonan^, i podle zflzenl zemsk^ho zflstavovati 

17* - 
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a nad stranoa obojl otcovskou a ochranuou raku drieti 
chce, jsa k stav&m t^ nepochybn^ nadeje, ie i oni jii 
na tak^ dalsf jedndni snemovnf zasedDou. 



HIava sedma. 

Tfeti replika stavfi a odpoved na ni. 

Z t6 odpov^di clsafov^ xnohli stavov^ dobfe vyroz- 
ameti, ie mam6 jest vsecko dalsi pisemnl jedn&nl o ta 
v^c, »kdyz byla jim ddna tak povrchni a §vdbskd reso- 
Incf na tolikerou ponizenon a podstatnou z&dos(^ (Sk&la): 
a vsak pon^vadz tato . odpoved mnoh6 veci obsahovaU, 
kter4 nebylo r&dno nechati bez vyvrdcenl, protoz i hned 
pfikro6eao jest k vypracev&ni opetn^ remonstrace, kter^zto 
dilo aov^ komisf jest svefeno. Z&roven jedn&no o novoa 
andienci a cfsafe, kter& jim na 13. sUbena, vsak s tim 
dolozenlm, aby toliko v mal^m pocta pfisli. 

Mezi tim dali stavov^ pod obojf popiositi katolickd 
stavy a nejvyssl tirednfky zemsk^, aby mezi n^ pHsli. 
Ta pan Stefan Jiff ze Sternberka a6inil na n^ dfitklivoa 
dotdzka: ie je po tfikr&te o pHmlnvn u clsafe z^dali, 
a6inili-li to ie nev^dl, nez o torn ie jistoa zprdva maji, 
kterak n^ktefl z nich je a cfsafe osoinjf a jim pfek&iky 
6inf; a ponevad^ poslednl odpovedf velice urai^eni a do- 
tknati json, jakoby se nanS ani pr^vo, ani zfizenf zem- 
sk6j ani pflsaha JMC. nevztabovala, coiS nepH6itajf cf saH, 
ale t^m, co dondseji a pH spisovdni. odpovedl pfitomni 
bj^vajl: proto2 t&ii se jich otevfene, co o nich sm^slejf, 
dril-li je za ty, kterym desky zemsk^ sy^d6f a na kter^ 
se priTa i zfizenf zemskd a pffsaha JMC. vztahiyf 6ili 
nic. Na to odpovedel nejvysSf, parkrabi jmenem celd sv^ 
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fitrany, cd se pffmluvyjejich u cfsafetyie, ta ie se jest6 
nestala ; strany droh^ho pak ie oni nechti slova clsafo^a 
vyklftdati, aby to sob^ pfi sarn^ JMC. vyhleddvali. Pan 
^ternberk ale d^irazii^ opakoval otAzkn svoa, nei kato- 
llci pfi 8v6 odpovSdi zflstali, proslce, aby jich v tSch 
mlRtech 8 takovymi ot&zkami nsetfili. S hoi^kostl zavfel 
ta pan Sternberk, ie p&ni stavov^ pod obojl mnsejf to 
jii P&na Bohn pornditi, co d&le z tobo pfijde, ie se 
nhlfd&; ostatne ie bndon Casern v^d^t, jakon dotdzkn 
strany tobo na JMC. udiniti. Na to nejvyssl ' pnrkrabl 
jako na smifenl pravil: „BAb d& l&skn a svornosf, dobr^ 
sroznm^nl mezi stavy bnde a ztistanei!* Ale mezi ne- 
katollky spflsobil vyjev ten velik6 pobonfenf, i bylo hla- 
site reptdno, jmenovit^ hrab^ J&chim Slik prudce vyrazil : 
^Pobanflm, Tnrkdm dala by se odpov^cP; co^ise o nich 
smyi§lf, ale my tobo od nicb dostati nemfiSeme." Kdy2 
pak odch^zeli pfinov^ katolidti, kde2to jindy pfi takov^ 
pfileiitosti oby6ej b;^val, ie je stavov^ pod obojl vsickni 
pospola B.i na cbodbn vyprov&zeli, tenkrd.te ale zvolal 
pan Sternberk blasit^: „ Neprov^zejme jich!** a jinl hned 
za nfm doloi^ili: „§eln)a, kdo s nimi piijde!'* Jest^ pak 
jini posmesne po nich pokiikovali, necbajlce je bez prft- 
vodu odejlti. Mnohd pak hlasy nad to ozyvaly se: ^Ne- 
chceme je tolikdi za ty drSeti, aby jim pHsaha kr&]ov- 
skd a zfizenf zemsk^ sv^dditi m^lo,** a tak z tobo jeste 
v^tsl hofkosf posla mezi ob^ma stranama. (Slav.) 

V pAtek dne 13. bfezna odebrala se deputace sta- 
YOYskd s novoa replikon k cisaH, ale nebylo tenkr^te 
z audience nic. NejvysSl komornlk dvorn clsafsk^ho, Prn- 
skovsk;^, oznamoval depntaci, ie cfdai* chnrav jest n&sled- 
kem probd^l^ noci, co kdyi deputace jaksi neddv^Hv^ 
▼yslechla, zaklfual se, nenl-li tomu tak, aby vsickni derti 
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pHsli a jeho s tdlem i s dosf vzali. Ale byl pry n^kdo 
jin^ nemocDy, dokl&d^ jedeu z uasich pramen^, jehoi 
nemoc jest^ t^ho2 dne zlatym receptem k azdraveni pH- 
vedena byla, d^vsge tfm na srazumenoa, ze Praakovsky 
jenom i^&dostiv byl 6platku, ktery tak^ obdrzei (Akta), 
na6ez drah^ho dne depatace pustSna jest pfed cisafe. 

Pfi t^ aadiencf podala depatace clsafi spis, jeho2 
hlavnf obsah byl tento: Kdyz stavov^ vyhleddvajf potvr- 
zeni konfesl sv6 cesk^ a podle of voln^ho P&oa Boha 
sloa^eni, ze ne6inf toho timyslem tim, aby cisafi jakoa 
nejmeusf protimyslnosC o^initi, komu ▼ jeho n^bo2enst?f 
pfekdieti aneb novoa vfra sobe zaraziti meli, ne^ii toliko 
proto, aby t^ch velikych pflkoff, hanenl, kacefovdnl a pfe- 
k&zek V sla2bdch boilch zbaveni byli a jii^ asuon jednoa 
sobe z nich pomoci mohli. Odvol&vali se na tlstnf i piscmnf 
sliby Maximilianovy : ie se zHzenf zemsk^ a pf f saha krft- 
I0VSK& tak^ na podoboji vztahuje, to ze ukazige zflzenl 
zemsk^ i pfiklad otce cisafova, cisaf ze pflsaha stavflm 
slozil jiz po zraseni kompaktdt. Podstate snemn mina- 
16ho leta 1608 ie takto rozumeji, jaki vytisten a v desky 
zemsk^ vlo^en jest: ie jedenka2dy, zddn^ho uevyjimaje, 
m& ndboienstvi svd kfesCansk^ volne provozovati, a to 
dotud, dokad^ by koliv ten artiknl zavrenfm k mfsto 
a konci pfiveden nebyl, kteryito artiknl, jsa stav&m 
k zavir^nf pozfistaven, az posud zavfin nenf. PMtel^ 
jejich Bratfi ie se s niml dplne v konfesl 6esk^ srovn^- 
vajl. konsistofi odplraji cisafi, ieby ji stavov^ toliko 
do vfile kr&lovsk^ osaaovali byli, pfin&sejfce na to listiny. 
akademii tolik^i, a ze byvala slavnon, dokad byla 
Y opatrov&Di stavft, nyni vSak ie klesla velice. Strany 
stiznostl do nich katolfkfi ie oni jim nikdy neubliiovali, 
ovsera pak sami mnoho protivenstvi zakoaseti maseli. 
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1c jichito zamezenf %e jim z&dnd cesta ueakaaaje. I z&dali 
cfsafe, aby ty v6ci nv&2il a jim iAdosti jejich povolil, 
d&vajlce mu na srozum^nl, ieby jinak snem se rozesel. — 
Pfi odevzd&nf toho spisn pan Stefan Ji^I ze Sternberka 
tistnS cisaf e pro P&na Boha a jeho milosrdenstvi prosil, 
aby nev^fil, ze se jeho pfisaha a zHzenf zemsk^ na n^ 
nevztahuji, ie oni nic nov^ho nezddaji, jaki^ to pHlezfcf 
spisov^ dokaznjl. Cisaf odpoved^l skrze nejvysslho kan- 
cUfe, ie ty spisy pfehlldne a jim odpovecP di, na6e2 
deputace jest propust^na; ale pan Stefan ze Sternberka 
zflstal n cfsai^e, ktery ma dal audienci pro jeho osobn. 
Jii rauselo b^ti dvora patrno, ze setrvdnlm pfi do- 
flav&dnf n^astupnosti v6ci k ^Mn^mn konci nebndou mod 
pHvedeny byti. Strana jesnitsk^, kter& nem§la jin^ho inte- 
resu krome potla6enl kaclfstvl a op^tn^ho zavedenl vrch- 
nosti cirkve nad stdtem, nemohla, ano die zdsad svych 
nesm^la povolovati v ni^em, ^Jm by byla piidu tratila; 
pH cisaft bylo to jin^6e, jeho zfetel musel hlavne obrd- 
€en byti k interes^lm politickym, a tu mn pfedevsfm z&le- 
ielo na nzavfenl nynejslho snemo, na kter^m die propo- 
sice kr&lovskd mimo jin^ veledfileSit^ veci melo tak6 
jedn&no byti o povoleni novpch penez pro dvSLr, Bylat 
to tedy vec pfirozenA, 2e cisaf odch^liv se od strany 
jesnitsk^ po6al sekloniti kminenf mlrnych katolfkti apo- 
mysleti na to, kterak by povolenim nekter^ch vecl, na 
nichS by kompaktdtist^ pfestati mohli, tyto pro sebe zf- 
skal a tak stavy nekatolick^ mezi sebon rozdvojil, kde^to 
by potom, ostatnfveci d^le odlo2iv, snadneji na nich ob- 
drSeti mohl, aby pHstoupili k dalsfmn snemovnfma jedn&ni. 
EompaktdtistiUm, ktefl jenom znfivosti strany jesuitsk^ 
dohn&ni json k n^sfmn spolku s ostatnfmi nekatoliky, 
jak mile znamenali, 2e cfsaf od on^ odstupuje a k mfr- 



264 * 

nejslmu smysleni se klonl, byla ta vec vfUna, i nebyli^ 
oni proti usrozumenf se s mfrnoa katolickoa stranon, 
. s nii v2dy meli aspon v^tsf sympathie neJli s Bratffmi. 
E takov^mn sroznmenl mela vdsti soakromi audi- 
ence pana Stefana ze ^ternberka a cisafe, kterdma^ on 
svd min^ni vyj^df il, 2e kdyby cf saf ten artikul o nAbo- 
2enstvl na jiny sn^m odloziti a zatim stavy podobojf pfr 
opatfenl l^ta 1608 tipln§ zachovati r&fiil, stavov6 by se 
s tlm spokojili. (Slav.) Rada tato byla poslednlm pro- 
stfedkem v^ci ji2 ztracen^, kterd po marn^m vynaloienf 
vseho tisilf v^dy na konec b^^e iito6ist^ k tikladflm, a vsak 
s prospechem o nic lepsfm Cfsafi zallbila se ta radp^ 
i pfedIo2il ji k uv^fenf nejvysSfm lifednlkiim -zemskym. 
Strana mfrn;^ch katolfkfi, jevlc radost nad takovym nad- 
chAzenfm drah^ strany, ochotn^ k nl pfisv$d6ila, a sice 
z ndslednjfclch diivodfl: 1) ponevadz pry za cfsa^eMaxi- 
miliana tfi artiknl takd tfikr^te odIo2en byl a vJdycky 
k toma pfihlfd^no a vedeno, aby to na takovych odkla- 
dech ztistdvalo; 2) ponevadS ten n&vrh od samych pod- 
obojich vychAzf a tedy se nadfti jest, ie se s tlm na ten 
6as spokoji ; a 3) kone^ne proto, 2e tlm jcst6 nic povo- 
leno nebnde; zatim ie clsaf bnde moci se pfesv^d^iti, 
jak dalec'e se Bratfl s Angsbursk^mi srovn&vajf, a kdyby 
se naslo, 2e v ndbozenstvl sjednoceni nejsou, bnde potom 
cisaf tlm Idpe pH^inu mlti, jim to pfedestfiti a proti nim 
se postaviti; neu^inl li se aspoii to, ?e jest se obivati, 
aby stavov^ podobojl se nerozjeli a sn^m na zmar nc- 
prisel. Naproti toma strana jesaitskd, pri sv^m pfedesl^m 
mfnenl i tenkrdte st&Ia a i^ddn^ho odkladu povoliti nechtdla, 
tlm m€n§, ponevadz ten n&vrh od samd strany pod obojf 
vych&zel, v ^era^ oni nejak^ho dskoku se obdvali. Tata 
rozdlliiJl zdAnl ka^dA strana plsemne cisafi pfedloMla. (Slav.) 
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Zatfm poslov^ nherstf nemohonce -se do^kati nkon" 
£enf toho jednAnf o artiknl n&boirastvf, podali stavflm 
skrze nejvj$i1ho pnrkrablho memoria], v nemz op^tii^ 
o slysenf i^daH, i^^dosti v^ak jejich nenf povoleno, &mi 
ten memorial 6teD. 

Dne 17. bfezna poslal cfsaf pro nejvyssl tifedniky, 
aby jim svd rozhodnntf ozn^mil. Okamiitd jeho se ch^'- 
lenl k povolnosti nem^lo iddn^ stdlosti. Jesoit^ byli ha 

V m^lo dnech zase oa svoa strana pfevr&tili, i ozD&mil 
jim, ie sobe oblibil zddni druh^, mens! strany katolick^, 
a nafldil, aby to co nejkrat6eji ve spis uvedeno bylOr 
Takovon \rtkavosf cfsa^ovu mlrnf katollci velmi t^ice 
nesli, i avddeli cfsafi na mysl z\6 n^sledky takov^ho jeho 
rozhodnntf, doklAdajlce, ie by tlm splse m^la stavfim b^ti 
d5na pffzni\^jsi odpovM', ponevadJ prAv^ stavflm dolno- 
rakonskym od krdle Uhersk^ho vsecky jejich 24dosti v n&- 
bo2enstvf json povoleny. Ne2 strana jesnitskd krdtceodpo- 
veddla, poknd^ jest v dolejsieh Rakonsfch od JM. kr&le 
Uherskdho k n^5emn zl^mn a vffe katolick^ skodliv^mu 
povoleno, z toho 2e nenftslednje, aby JMC. rd6il mlti 

V kr&lovstvl Cesk^m tak^ k tomu povoliti. (SlavJ Drnhdha 
pak ^dne odevzdal clsaf pisemnf sv6 rozhodnntl deputacf 
atavovskd, v jejimi 5ele byl Stefan ze Sternberka, jeni 
zn^lo ve smysl ten: pondvadS se tn velik^ a znamenit^ 
veci dot^^e, kter&2 dalsfho, piln^ho a bedliv^ho av&2enf 
potf ebnje, proton ie clsaf toho do jin^ho sn^mn obecn^ho 
odkldd^, a aby na ten poslednf jich stavfiv spis nynejslho 
£asn jakon odpov^cP dftti mel, to za potfebn^ nenzn&v&f 
podtfmpak, jak sepfedeile nejednon zak&zal, tak inynf 
jestd ie se zakazaje, ie jich stavAv pod obojl vedle pH- 
sahy 8v^ a tak, jak to bned od po£&tka iCastn^ho kralo- 
vdnl sv^ho 6initi a je milostiv$ ocbraftovati r46il, jeste 
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i na badoaci 6a8y ochranovati, jako i strany pod obojf 
mimo ndMUosf utiskoFati dopostiti nechce; protoi ie 
stavAy za to i&d&, aby jii k nvaioy&nl arfcikalftY v propo- 
sicf jehu obsaien^ch bez dalsiho prodl^v&nf pHstoupili. 
torn, ie by cht^l zatfm stavy pod obojf pH opatiPeal 
Idta 1608 zachovati, ani slovem zmfn^no nebylo, z 6eho2 
bylo patrno, ie cfsaiP slovo sv^, nalonsk^m sn^m^ dan6, 
ml6ky odvol&v&i 



HIava 08III&. 

Rozpusteni sn^mu. 

Prfstiho due seilo se ka porad^ strauy t^ odpov^di 
clsafsk^ pfes pfLl drah^ho sta osob ze vsech tfi stavfiv. 
I nemohlo bez tobo bjti, aby chov&af se pana §tefana 
ze Sternberka v poslednfm 6ase nepodlehalo rozliin^ 
vyklad&m pro nSho nevelmi phzaiv^m ; s drahd pak strany 
on B4m nelibS zklam&n byl ve sv6m o6ek&v&Di a hrube 
araieiij tak ie 2ddosf jeho ila k obnovenl pfedesl^ho 
tuh^bo spolka s OBtatnlmi nekatolfky prod strand jesuit- 
sk^, jim vsem stejn^ odporn^. Pro6e2 vystoapiv n^inil 
od sebe ohUsenf v ten smysl: ie jest ponekad na torn 
byl, aby mezi pdny stavy necbodil, a to za pfi£inoa ton, 
ie mnozf ho pomlonvajf, jakoby v tomto jedndnf ne- 
opfimiiS s stranou pod obojf smy§lel a na oboa ramen&ch 
nosil, on vsak ie se odvol^vA na P4na Boha, ie jest 
v torn ye vsem 6ase jako vSrny Cech upffmnS a v^rne 
pracoval, protoi kdo by to koliv o nSm sm;^8lel a mlavil, 
ie ma v tom pfed Bohem i vsfm sv^tem kfivda dial. 
PH tom napomfnal stavy, aby se nerozjfid^li, nybr2 ta 
za6atoa pr&ci k mlsta a kkonci pHv^sti hled^li. (Akta.) 
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Jakkoliv ji2 ttinozi ze stavA velxni promrzeli byli 
nad jedndnfm tak dlonho beze vseho prospdcha se pro- 
tahajfcfm, tak ie ji2 vseho tak nechati a od sndma od- 
Jeti chteli: nicm^nS pi^ece ton domlnvoa Stemberkovoa 
i jiD^ch roz§afa^jsfch pohnonti se dali a na torn se nsnesli, 
aby jestejeden spis cfsaHpodali, kjeho2 zhotovenf zvolili 
za sebe vybor, kr.er^ svft sezenf driel v dome pana Yilfma 
z Lobkovic za Pfseckou branou. 

Ten spis vyhotoven jest ve dvou dnech a dne 21. bfezna 
V shromS2denf stav& ^ten a poopraven. Ynem opakovali 
8tavov6 pod obojl pfedesliS sv6 prosby, odvoUvajice se na 
cisafe Maximiliana i na sndm r. 1608, a pHndiejfce na 
ddkaz pr&va sv^ho nov^ pfsemnosti; d&le namftali, 2e 
nejsou nikterak opatfeni, kdy£ dsaf strany toho, zdali 
se phsaha jeho i zemsk^ zflzeni na n^ vztahaje, pri pre- 
desl^ odpovedi zfistal, jmenovite pak go se t^6e t^ch slov, 
ie clsaf stranu pod obojl mimo ndleSitosf atiskovati ne« 
dopusti, vyjddfili se trefne, ie „tou v^minkou otvfr4 se 
proti ndm cesta, aby strana odporn& vsecky ty n&tisky 
jako kdy prv^ a jeite v^til ndm diniti mohla, kter&2 by 
nikdy za to nemela, aby to mimo ndleUtost bylo, ne4 
vsecko, CO by nasema svedomf, dnsi i t§la skodliv6ho 
a stf^n^ho bylo, by schvalovala a za n&leSitost to pokl&- 
dala." Odvol&vali se na 2idy, kdyi^ ti, ,,ktefi se nakaSd^ 
den synaboi^lma aspasiteli nasema, jakoi i blahoslaven^ 
panne Marii hrozn^ roahajl,'* n&bo^enstvf sv^ svobodn§ 
provozovati sm^jf, ano obzvldstnf priyilegia na to majf, 
a nikdo clsaf i nepravil, 2eb'y to proti sv^doraf jeho bylo : 
ie nevedl, pro6 by oni, „kteH jsoa kfesfan^ ve jmeno 
svat^ Trojice pokftenf,** S&dosti sv6 slusn^ a kfestan- 
flk^ aiiti nem^li. 

ie pak stavov6 ka pann Stefanovi ze Sternberka 
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pro jebo posledni jedndnf, b>C se i jak cht^l vymlonvalr 
pfece ji^ i6 d&v^ry jako dffve mfti nemohli, protoi nsnesli 
se na torn, ze bo k dalsfma promloav&nl k cisaH a2i- 
vati vice necbteji, ale na jebo misto zvolili sobe za mla?- 
^Ibo hrabete Jdchlma Ondfeje Slika, kter^mn spola uloSili,. 
aby ten jejich spis pro clsafe do n^m^iny pfeloi^il. T^hoi 
dne jedn&no o no von andienx^i a clsafe. 

Pan Stefan ze Sternberka byl takov^mto jej odstr6e- 
nfm velice uraien, tak ie sobe amfnil vfce mezi stavy pod 
obojf necboditi, a kdyi tito pfi nejbliisi sv^ scbfizce pH- 
tomnosC jebo jako^to jednoho z j)fedn§jslcb mezi selK)a 
pobfesajice k n^ma vyslali, aby mezi n^ pfisel, omlavil 
se nemocl, ale tak^ doloSil, i kdyby tofao nebylo, ie ne- 
minf pHjiti, ponevadS za svoa prdci divn^ vykl4d&n jest 
Ba i to pry stavdm na av^^eni d&val, jak velice nebez- 
pe6n& v^c jest, s JMC. kr&lem a p&nem svym v takov^ 
odpory se vyd&vati, jakoi^ pr;^ on tobo dobfe jii zkasil 
a vl, CO ty v^ci s sebon pfin&Sejl. (Slav.) Drnb^ho dne 
znova vzk^zdno jest pro pana ze Stemberka, i i&d&no 
na nem vyj&dfenf, zdali pH stavecb pod obojl setrv&v& 
a k toma poslednima jejich spisn se zn&. Na to jim 
odpovedeljaksi hrd^, kdy2 jsotf se pdni jin^ osoby doi&- 
dali, kter& i&dost stavfi cfsafi nemecky pfedn&seti m&, 
ie jebo mezi nimipotfel>lnenf; ostatnS 2e8ezn& ktomu 
spisa p&vodnfmn 6esk6ma, pfi jehoi^ nya^ov&nf * pHtomen 
byl, nikoliv ale k jebo n^meck^mu pfeklada, pfi jehoi 
v£erejsim 5ten1 od brab^te Slika on pfftomen nebyl. (Akta.) 

T^boi^ dne 24. bfezna odevzdala depntace stavovsk& 
cfsafi ten spis, pfi (iemi brab^ Slik tUstn^ i^dosC stavft 
jema pfednftSel, mlav^ vsak pondknd sifeji nei bylo po- 
tfebf, od clsafe -nehmbS vlfdn^ napomenut jest, aby jii 
k v^ci pfise). On ale nedal se tuze m«l£ti a fed svon 
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k cfsafi poMdae dokonal (Afcta), kteryzto propostil depu- 
tacl 8 obyfiejnou odpovSdl, 4e to ve sv6 uvAzeni vziti chce. 

Aby pak stavov^ na odpovecT dsaf skon nemaseli tak 
dlouho jako n^kolikkr&te pfed tfm 6ekati, hled^Ii sob^ 
zfskati komornfka clsafova Praskovsk^ho, o nem^ v^d^Ii, 
ie jest velmi Mdosti? darti, i n^inili mezi seboti sbfrkn 
na klenot, kter^2 za 420 kop od dvorsk^ho knpce Hanuse 
"Warnbergera z Angsbnrka konpili ajema co present po- 
dali. (Akta.) 

Jest^jednonposldno jest kn pann Stefanovi ze §tern- 
berka, alemarng, nebot se vymlonval, i^e mdjak^si jedn&Df 
se svymi prokuratory, ostatnS ie pH sv^cb pfedeSl^ch 
odpov^dfch zust&vd; zatfm vsak chodil mezi katolick^ 
nejvysif tif ednfky a s nimi se smlonval. 

Eone6n$ po n^kolika odkladech jmenoval cisaf 31. bfe- 
zen CO den, ve ktery chce staviim odpov^if d&ti, i udSlil 
ji depntacf stavovsk^ tistnd* a nemecky, kteronS nejvysiil 
kancllr vyslancflm na fiesko tlumo6il. Odpoved' byla 
zkr&tka odmrsfujfcl a hrozila rozpnst^nlm sn^mn, kdyby 
se s nl stavoy^ spokojiti necbt^li. Potom obeslal k sob^ 
cfsaf nejvyssi fifedniky zemsk6, a vjich pHtomnosti spis 
t6 odpoY^di podal nejvyisfmn pnrkrablmn, s napomenn- 
tfm, aby oni jak jmenem JMC. tak sami od sebe stavy 
pod obojl ktomu vedli, aby bez dalslch odkladuv kuva- 
ioY&Td jinych artikulftv v proposicf JMC. doloienycb pH- 
Btoupili. Spoln dal clsaf stavftm skrze nejvySsiho pur- 
krabfho ozn&miti, ie ji2 strany artiknle o n&bo^enstvl 
strand pod obojf i&dndho slysenl vice d^ti nechce. 

To kdyi nejvySsl purkrabl podle povinnosti sv6 sta- 
vftm pod oboji ozndmil, a. spoln je napomenul, aby hned 
pHstonpili k nvaiov&nf dalifch artiknlfi proposice krdlov- 
sk^, sice ie porn^eno m& snem vzdAti : nastala mezi nimi 
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velikil bodfe, kteroa atisiti jenom st^ii nekterym ppv&2ii- 
v^jslm osob&m se podafilo. Po kr&tk^ porade z&dali 
stavov^ dvoadenof Ihiita, nejvysM pnrkrabl vsak toliko 
den jim povoiil. Ta jest poradeno n^kolika osob&m se- 
psati odpoved na tnto poslednf resolncf cisai^skoa, kter& 
viak svedciti m^la toliko nejvyssfma pBrkrabfmn, kdjl 
dsaf s&m v dalsf jedn&ni se stavy o ta v^c poaitdti se 
nechce. D&le jest nzavfeno, posiati zvldstnl psani o pfl' 
mlnva ka kr4li Mati&sovi i karfirsttim ffsskym, a nafizeni 
json i 'hned poslov^ k nim 

Draby den, totii 1. dnbna, 6teno jest ve sn^m^ 
osved^eni stavA pod oboji, ze ohi k dalsima jedn&nf ne- 
pHstapnjf, ie proti vsem, yyjmoace osoba cfsatova, kdo 
by jim n&tisky ciniti chteii, jeden za vsecky a vsickni 
za jedDoho se postavi, pak i^ ke zfizenl potfebn^ hoto- 
Yosti, jakoi takovon vsieicni vflkolnf knfiata zrldili, kla- 
don 8ob^ sjezd na Novomestsk^ ratbouz to pondeli po 
svat^m Filipo a Jaknbn. Nejvyssf pnrkrabi po2&dal opis 
toho osvSd6enf, kteryi^ ma jest odevzd&n, na6e2 on snim 
Yzdal a stavov6 se rozjeli. Drive ale k poslflm aherskym 
vysl&na jest depatace 10 ospb s omlavoa, t6i vypraveni 
poslov^ ka kr^li Uhersk^ma Mati^si a korfirstdm n^me- 
ckym, jakkoliv clsaf tohoto kroka stavii se hroze skrze 
Radolfa Tr5ka je napomfnal, aby tobo ne6inili. (Sk&la.) 
Kr&l Matins i^&ddn jest o inter vend, knfiata pak n^me- 
ck& evangelickd za pHmlava a cisstte, kdeUo pr^ 5e6k& 
konfesi srovn&v& se Aagsbarskoa a die zn^nf religions- 
frida sviij voln^ prucbod mlti m&. 

Tak jest tvrdohlavoa neastapnostl jesaitsk^ strany 
strana nekatolickd vebn^na na cesta t^m^f zjevn^ zponry, 
a v#d postaveny tak, ie podle oby6ejn4bo beba nebylo 
nad^je, aby mobly byti namlrn6 cest^ spof^d&ny. A vsak 
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i kdjby mfrn& katolickft strana byla mfn^nf sv^ma pr^" 
chod n cfsai^e spAsobila a stavflm podobojf n^jak^ kon^ 
cesse n6inila; tito sotva by se byli aspokojili a na torn 
pi^estali. Eompakt&tistfi, ktefl by se v takovdm pffpada 
snad byli od nich odtihU, byl jenem skrovn^ po6et a nebyl 
by brnb^ sesllil strana katolickon; Lnter&ni pak a Bratfl 
m^li tak mnohd a ti^ik6 stf^nosti, a v^c cel& jii tak 
dlouho se protabovala, ie pH povedomosti o sv6 velikd 
materi&lni pfevaze nanejvyse -zpozdile byly by jednali, 
kdyby nebyli stdli na povolenl vsech svych i^&dosti a tak 
pfiznivoa dobn k dosazeni jich zameskali, kter& by snad 
za dloabt ^as nebyla se vr&tila. I slyt tedy ty vfici 
ceston takovoQ, jakon, bncT si jii jak bncT, jlti nevyhnu- 
teln^ mnsely. 



Oddll druh^. 

Sjezd Novomdstsk^. 

HIava prvni. 

Clsar zapovldd sjezd. 

Tim, ie stavov^ po rozpnst^nf snema sami sob^ 
polozili sjezd, na kterdm by o sv^ QjmS d&le jednali 

t^ch v^cech, o nich?.to na obecn6m snem^ cestoa ^stavnf 
sbodnouti se nemohli s cisafem, dali zfejm^ na jevo, ie 
nikterak ncmfni od svdho apnstiti, hyt i k nejposledn^j- 
slm prostfedkdm s&hnotiti meli pro dosaienl sv^ho die, 

jako2 na to patrne ukazoval vyfknnt^ jejicb timysl ke 
zHzenf hotovosti, tfeba se na oko za jinon z&st^ron 
nkryval. Maselof tedy cisafi pfede vsfm na torn z&le- 
ieti, aby takovy sjezd zamezil, a k toma poa^il dvojiho 
prostfedka : zjevn^ z&pov^di a tajn^ch domlav k osob&m. 

1 yydal bned po vzdAnf sn^mn manddt, kter^ do vsech 
krajA rozeslal a v n^mi zapovldal stavftm, aby na ten 
Bjezd nechodili, slibaje v brzce svolati nov;^ sn^m. Kdyby 
tidov^ 6esk^ho sn^mu byli vycb&zeli z voleb n&roda, bylo 
by rozpust^nl nepovoln^ho a svol&nl nov^ho sn^mn mSlo 
smyslten, ie cfsaf od z&stnpcA n&roda odvol&y& se na 



273 

nftrod sAm, aby novymi volbami prav6 svd smyslenl vy- 
jevil; kdeSto ale sn^m ' skl&dal se ze stavfl privilegova- 
n^ch, z nicM toliko pH tfetim mela mlsto delegace, a£ 
i zde o svobod&^ch volb&ch ani pamd.tky nebylo, a tedy 
fi jistotoa se mohlo v^d^ti, ie na bndoncl sn^m skoro 
veskrz zase tyt6i osoby f)fijdoa, kter^ byly na sn^me 
posledn^ minal^m : nemohla tato kr&lovsk& pf fpov^d brz- 
^^ho svol&nf nov^ho sn^mn vykl&dati se jinA£e, neili ie 
<3isaf, zhrozen nebezpeiuymi n&sledky sv6 poslednl pHkr6 
odpov^di, cd sv^ho timysla,' nejednati d&le se stavy o ten 
:artiknl n&boienstvl, nponitf a k nov^mn jedn4nl cestu 
otevM. Byl to z}evnf ddkaz clsafovy b&zne i mi&lo- 
mocnosti. 

Z&rovcii vzato tito6i§t^ k tajn;^m domlnv&m a v^- 
strahftm. Tak obesl&ny jsoa n^kter^ osoby pod obojf 
k cisafi, kter^ jim osobn^ zapovfdal, aby na ten sjezd 
nechodily, on ie sobS nechee d&t regalia z rnkon vzlti. 
Tn ohl&sil pan Stefan ze Sternberka zd&nf sv6, ie jenom 
tenkr&te bade moci sjfti se sjezdn, kdy2 cfsaf bez od- 
kladn nov;^ sn^m svoU, a ostatni pHtomnf pfisvld^ili t6 
jeho pffmlavS. (Sk&Ia.) Clsaf na znamenf milosti sv^ 
i na dfikaz, jak sobe v&il neohroSenS nd^len^ rady, bez 
pochyby tak^ ne bez ^mysln pHlichocenl se kompaktdti- 
stiim, a£inil potdm pana Stefana ze §ternberka sv;^ 
komornikem. (Akta.) — Na m^sta poust^na jest hrdza, 
poslov^ jejich vol&ni json na kanceUf pi^ed nejvyssf tfed- 
nfky a k nejvyiifmn parkrabfmu, a ta jim pod nemilostf 
^fsaiPskoa zakazov&no choditi na sjezd. Jmenovitd Novo- 
mSstsk^ domlonv&no, aby stavft na rathonz nepouitSli 
a V tfi den, na kter^ jest sjezd poloien, 2ddnon radn 
nedrieli. I byli n§kteH mezi nimi, kteH radili podrobiti 
se villi cfsafsk^ a 2&dati JMC, aby dal rathonz zape£etiti, 

Maly. I. 18 ' 
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ale vltsiaa v radS odporovala, 2e by nenSinili poctive, 
kdyby to, k fiemu jednon na obecn^m sntoS povolili, 
pokontng zase odvolati m^li, a tak jedind to jest slibeno 
dsaH, ie v den sjezdu nebadon dr2eti rada, strany ostat* 
niho 86 omlayili. (Slav.) Mnoh&mSsta ale cbonlostive se 
chovala, jmenovitS 2ate6tl yyslali do Prahy na v^zv^dy 
dva dAv^rniky, aby jim dali zpr&vn, jak v^d stoji, jak 
silnS stay m^stsk^ na sjezdu bade zastoopen a co tomo 
se fik&. (Sk&la.) 

E nrSitdma dni, kter;^ byl den 4. kvStna, sjeli se 
stavov6 uTelik^m po6ta do Prahy, avsak nechtfce vne- 
sn&z nv^d^ti Novom^stsk^ch, kterym byl dsaf zapoved^l 
stavy na rathonz poast§ti, sli pHmo na brad a tarn pred 
kostelem YSech svat^di pod sfrym nebem v kolo se se- 
stonpli kn porad^. Op^t nekter^ z nich dsai^ sobS povo- 
lal i cht^I jim sjezd zakazovati, oni viak vymlonvali se, 
ie jin&6e n^initi nemohli, od sjezda apustiti ie jim neni 
moin6, nei kdyby dsaf cbtel sn^m povolati, ze se chti 
pfi£initi, aby se sjezda seslo. Stavov^ paksami od sebe 
poslali depntad nakancel&f knejvyssfm tiiFednlkftm zem- 
skym s omlavoa, ie oni na torn sjezdS o 2&dnoa defensi 
proii cisafi jednati nemfni, zatfm 2ejenom ditSjf vyslyset^ 
8v6 vyslance od kniiat se vrajtivsf, a necbce-li dsar na* 
rathonz j'e pastit, aby jiiii k toma, jakoi i k seps&ni 
8v6 omlnvy strany sjezda jin6 misto vyk&zal. Cfsai^ slibil 
jim d&ti odpov^^ 8. ky^tna, pro kteroni Sla depntace 
stayoyskd 50 osob. Ta dsai^ stayfim opStn^ sjezd zaka- 
zoyal, s doloSenlm, ie sob^ y syon moc kr&loyskoa ne- 
chce 2&dn^ma s&hati d&ti, i sliboyal y brzce syolati noy^ 
sn^m. Takoyoa odpoyed kdyi^ depatace ohlasoyala sta- 
v&m op^t pfed kostelem ysech syaty^ch sestonplym, na- 
Btalo mezi nimi nesmim^ poboni^enf, kter^ kon£ilo tfm. 
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2e viichoi vespolek slavnon pffsahoa se zav^zali, ie pi^es 
to Ysecko chtf dr2eti ten sjezd na NovomSstskdm ratbonze. 
(Akta.) A tahnuli se odtnd vMckni, jich2 bylo do ndko- 
lika set s mnohem v^tsfm po5tem slou^lcfch, a v dlonh^m 
prftvoda nblrali se z bradu na vozicb, kofimo i p^sky, 
an na to clsaf s okna se di?al, i nem&lo zddsil se z tak 
yelik^bo z&stapn. Stavov^ brali se piPes most pHmo na 
Novom^st:ik^ ratbonz, kdeito pHbit^ tarn clsafsk^ manddty 
na ruby obr&tili. Tq pHstonpil pfed n^ bejtman Novo- 
m^stsky Yil^m z Landsteina, jeni byl pod jednon, i jal 
se je napominati' aby se rozesli; oni ale sobe z n^ho 
posm^cb strbli a odcb&zejiclbo s nepoKzenon plsk&nlm 
prov&zeli. (Slav.) Zatlm sb^blo se na Dobyt^f trb mnobo 
tisic obecndbo lidn, tak ie tenvelik^ plac jako ceiy na- 
plnen byl; v tfi 6as pak poslali k stavfim poslov^ knr- 
firsta Saskdbo, 2d.dajice jich, aby t^hoi dne ni^ebo pfed 
sebe nebrali, ie oni cbtl audienci vzfti a cisafe a za nS 
od SY^bo p&na se pHmlaviti. (Slav.) A pon^vadi jii siln^ 
k Vetera se scbylovalo, usnesli se stavov^ pro dneiek 
se rozejfti, ale zltfejsibo dne r&no op^t na ratbonze k za- 
po£eti sjezdn se dostaviti. 



HIava druhi. 

Zapoceti sjezdu. Poboufeni lidu. 

Nazejtfi ji2 ^asne r&no za£al se napliiovati Dobyt6f 
trb lidem, jeboi seslo se na mnobo tisic, a pomalu t6i 
stavov^ scbdizeli se na ratbonz podle timlavy. Kdji byli 
pobromadd, ucbopiv se slova pan Bndovec na pam^t nvedl 
vsem stfinosti jejich, pro kter^ nnceni byli k sjezda 
pfistonpiti, aby ksAdf s diikladem v^d^l na 6em stoji 

18* 
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y^ci a o£ se jednd. DHve pak, nei zapo6alo jedn&nf 
samo, pan Bodovec jakoito nihoinf Cesk^ Bratr mysl svon 
k Nejvysifma obr&til, aby dflu j^jich poiehnal a roznmy 
jejich osvftil, i zap^l vysokym hlasem: „Zayftej k n&m 
Daie svat^,^ a za nfm vsickni 8tavov6 s poboSnon myslf 
n&sledovali. Potom t6i vespolek odzpfvali n&bo2noa pf- 
sefi: ,»Uslys paneprosby naie.** Lidpak, kter^ nvelkych 
z&stnpech st&l na Dobyt6lm trhn, jak mile zaslechl n&- 
hoinj zp^v stavfl, jako r&zem jedinon jiskroa zap&len 
vSecken smekl a zpfval spola, tak 2e po celdm torn ne- 
smfrn^m place zp^v ten se rozn&iel a tolika tisicfi lidf 
spojen^ hlasy mocn:^m soazynkem k YfU vysinpovaly. 
(Skftla.) 

OdbyvSe stavov^ svon poboSnost jali se vysl;^chati 
posly sv^, kteH se vr&tili od knrfirstfi, an vtom a yeli- 
kdm specbn pHkvapi Petr Miller, mladfk as patn&ctilet^ 
a syn . pana Jana Millera, tebd^S starosty pH desk&ch 
zemsk^ch, i zvestnje stavAm, kterak tobo jiston zpr&YQ 
m&, ze t&hne kn Praze vojensk^ lid, kter^ m& udeHti 
nastavy aje viecky zamordovati. Tu nastalo v§eobecn6 po- 
bonf enf, stavov^ hrnnli se ven z rathoazu, vsedali na kon^ 
a volali po sla2ebniclch sv^ch, lid pak obecn^ to vida 
posplchal domft pro zbrad, a v mal^ chvili shledalo se 
pobromad^ do 1200 koni 6eledi stavovsk^ a p^cboty 
s m^nicemi do 300, k nim2 pfibyli plavci sbidly aseke- 
rami, sl&dci se sochory, ^eznici s me6i a halapartnami, 
jinl s kordy, ostipy a kamenfm, mnozf tak^ se stfelnon 
zbrani, tak ie 16 cbasy moblo b^ti k 10.000. (Sk&la.) 
K toma lidn stavov6 promlnvili napomfnajfce jej k 8t&* 
losti, i hned dali jej od osob zknieH;^ch selikovati v bonfy 
podle zbran^, aby tak v pof&dkn pokojn^ o6ekftvali, co 
se d41e dlti bnde. Mezi tfm vyslali n^kter^ osoby na speby. 
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aby vyzv^d^ly, co na t^ povdsti pravdiv^ho ; z&rovefi ale tak6 
vypravili depntaci do iesk6 kancel&f e, aby se na to nejvysSich 
l&f ednikA zemsk^ch zeptala. Tn ok&zala se lichosC t^ povesti, 
kteroa mladt Miller ndkde na alici byl zaslechl a pi^evelikoa 
horlivostf pnzen stavy i celoo t^mSf Praha pobouHl. Byl 
totii^ toho dne pHjel posel kr&le dpan^lsk^ho, proti n^mui 
ode dvora nekteK na vozlch a asi pades&t osob na konlch 
Bruskou branon vyjelo (Slav.), z kter62to pon^kad hla£n6 
jizdy mezi lidem jiS valn§ rozjiti^enym rozli6n6 fe^i po- 
▼8taly: brzo ie ndjak^ vojsko na Prahn t&hne, brzo zas 
ie nSkolik set mnsket^rfi v Obof e skryto jest, jen2 ponze 
2ekajf pfihodn^ doby k nde^enl na mesto. Nesch&zelo 
mnobo, ie by mlad^ Miller za svAj nerozmyslen^ skntek 
citelue b^val potrest^n, ale prp jeho mladosf i dobr^ 
timysl, kter^ pti torn byl m^l, jest mn to odpnitdno. 

Zatlffl vsak toto jaloyd lida pobonfeni mdlo velik^ 
n&sledek. CisaiP, nslyse o tak hln6n^m sblr&nf se po 
Praze ozbrojen^ho lida, pH 6em2 snad tak^ povest pravdu 
jest^ zv^tsovala, nlekl se velmi, i vida jak silnon pod- 
pom majl Y obecn^m lidn stavov^ pod obojl, pH torn 
tak^ se ob&vaje, aby tak £etD4 ozbrojen^ chasa 26dn^ch 
▼j'stiipkfiy se nedopnstila, obmek^il se na mysli sv^ i vy« 
slal bez prfitaha n^kter^ nejvyssl tifednlky k shroin&2d^- 
n^m staviim s omlnvon. Vyslancov^ clsafitl s tliasem 
patHli na to mnoistvf ozbrojendbo lidn, kter^ na Dobyt- 
6fm trha pohotovd st&l, poi^dn^ v hoafy zsikov&n, a nej- 
Tyiii pnrkrabf s&m velmi b&zliv6 vyHzoval stavAm posel- 
stvl sob^ od cisafe pora6en^ (Sk^la), kter^ znSlo v ten 
smysl, aby se stavovd nedomnivali do n^ho takov^ch v^d, 
o jak^ch povest sla, on ie je vsecky za sv^ v^md pod- 
dand, na ktereS se povinnoaf krdlovskd i zrizeni zemnki 
vstahuje (Slav.), mlti a neprodien^ sn^m obecn^ ke zpo- 
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moienf vsemo oedorozam^nf rozepsati r&£f, ie je chce 
vyslyieti a jich stlinostem pomod, jen aby, kdyby se 
jeit^ vloekrAt sch&zeti cbt^li, nea^inili toho ? takoY^m 
v&le£n^m apAsobn a nedopoastSli 6el&doe &y6 rodiiic no- 
siti, pon§vad2 to jest proti z&pov^d^m vyda&^m. (Akta.) 
Na to d&na jest odpov^d od stavfi, ve kter^ £&dali, aby 
8n6m hned byl rozeps&n, a do tf etiho dne otevf en, kdeito 
vsickni nejvyssf tifednfci zemstf a aejv^tii 6&8Cfita?ft ▼ Praze 
Be nach&zf, t6i v torn rozeps&nl snAnu aby odvol&n byl 
mand&t sjezd zakaznjfcl; o sloieuf zbrane ie v tak ne- 
bezpe6n^ dob^ a pH vseobecn^m rozjitf en( myslf fe6 bfti 
nemhie, nei ie se chtf stavov^ viemoi^n§ o to priiiniti, 
aby pokoj a poi^&dek zachov&n byl. 

Po odbyti yyslancfi cisafsk^ch pokra^ov&no d&le ve 
6teQf odpov^df knrfirstft, kter^ch krfttk^ smysl byl n&sle- 
dajfcf. Er&l Mati^i sliboval, kdy2 na n^m ni^eho vice 
ne^Majf, ne21i pHmlavy, ta ie za n^ n6inf. — Fridrich IV. 
falckrab^ a6inil dfttklivoa pfimlnvn k cfsaH, ie by jeho od- 
pir&nf svobody 6esk^ konfesi/ kter& stejn& jest sAngsbar- 
skon, vykldd&no b^ti moblc^ tak, jakoby ani v ffsi, jejfoifi 
prvnlm ddem json Cechy, nemdly b;^ti dr2&ny religions* 
fridy, kter^ svoboda nd^lnj! Angsbarsk^ma vyzn&nf. Uka- 
zoval na clsafova otce Maximiliana i nar&iel na to, ie 
vse d^je se toliko na zlon radn n^kteiy^ch. — Eristian II. 
Haak^ psal stavftm, ite to m& za pletky jesnitsk^, 2e co 
nejdffve pf{mia?a svoa k cfsafi zasle, a napominal jich, 
aby setrvali v posavadnl mfrnosti. — J&chim Zikmnnd 
Brandebnrsky pfipominal cfsaH, £e jedln;^ Bfth jest soad- 
cem nad sv^domim a 2e nikdo jin^ nad nfm panoyati 
nemiiie; ie z takov;^ch v^cf poch&zejf krvav^ n&sledky 
. azk&za zemf; pHpomfnal pron&sledov&nf prvnfch kfestanft, 
kterd ni^eho nespomohlo, n^bri 2e tyranov^ dH?e zahy- 
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onli, neili by sebyli zvrhli ti, kteH pravd^ hoii srdcem 
v^fili. T62 n?&d^l na pffkbd cfsa^e Maximiliana, kter^ 
^&blo a jeho holomkiim ncha nepopMval a sv^domf pod- 
dani^ch sv^ch nezavazoval. D&le pHpomlnal dok&zanoa 
v^rnosC stav& pod obojf, a jak6 nevyhnuteln^ nebezpe- 
^enstvl by cfsafe bylo potkati maselo, kdyby oni se na 
Jeho slovo nebyli bezpe^ili. Tfeba zl6 osoby cfsa^ yy- 
zntof desk^ za kacffsk6 a bladnd lf6ili, to ie nesl^ch&no 
jest, aby se pravda pfed nepravdon b&ti aaeb ostychati 
m^la. — Filip Lndvlk falckrabS pH RejnS a Henrich 
Jnlins Brnnivick;^ pi^est&vali na prostd pffmluv^ k cfsaH 
za stavy. (Sk&la.) ^ 

Po pfe^tenl techto odpov^di a u6ingn€m na to opa- 
tfenl strany hlfdek a ponficek pro pHstl noc, aby nikde 
pokoj a pof&dek rnsen nebyl, skon6ili stavov^ dnesnl 
«chiizka svoa tak n&bo2n^ j«k ji byli zapo6ali, a za- 
zpfvavse plsni^kn: ^DSkajem Bohn nasemn, ie n&s pH- 
trhl k synn sv^ma" (Akta.) rozesH se. 

Mezi tlm ale strhl se nov;^ pokHk, ie v koleji jesnitsk^, 
y jin^ch kl&iteffch i na rathonze Starom^stsk^m, tnto 
pftvodem Hejdeliasov^m, kryje se ozbrojeny lid, aby £asn 
no6nlho pfepadl osoby pod obojf. Tn stavov6 sebravse 
«e V n^kolika stech konfch . jeli jsou v noc i [na rynk 
Starom^stsk;^, a radnici se vSech stran obstavivse do vnitf 
vrazili. Tarn nalezli sknte^n^ asi pades&t mnsket^rd, kteH 
«e vyznali, ie jsou najati od primasa, le6 ie nev^df proti 
komn, ale proti stavfim ie hfti nechtl. T^m i bned po- 
ra6eno jest mnskety sv6 i vseckn jinoa zbraii sloMti, 
i mnseli nad to n6initi pffsahn, ie proti staviim nikdy 
sloniiti nebndon, na6e2 json propnst^ni. (Slav.) Osta- 
tek noci minnl bez dalifho pobonfenf. 

Dmh^ho dne op^t shrom&idili se stavov^ na rathonze 
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Novom^stskdm, a Dobyt£l trh zase jako dne mlnul^ho na» 
plnil se tislci ozbrojen^ho lida. Tiijest od stavA zhzeno 
sto osob, mezi nimi^ itjH nejpfedn^jif prokoiatoH, k vy- 
pracovdnl omluvy strany odbyv&Qi zapov^zen^ho sjezdn. 
Potom jedn&no jest o bSinych vScech, a mnozi ze Bta?ilk 
nastapovali nasvr2enf n^kter^ch nejvyiilch Hi^clnikik zem- 
skych, t6i primasa Hejdeliasa, ale jinf odporovalii ie to 
n&leii pfed sn^m, oni pak ie j^nom sv^bo n&boSenstYi 
zast&vati se majf. (Slav.) Toto poslednl mfn^ni opanovalo 
ve sbrom&2d^nl, nicm^ne ale vysl&no jest sest osob k ci» 
saH se ialoboa na Hejdeliasa, £eho se opovaiovati smiL 
M^sta pak, kter^m bylo hrozeno trestem, kdyby ke sjezda 
pfiila, poaiila pflbodnd t^to doby a 2&dala o zast&ni vyssf 
stayy, kter62 jim tak^ slibeno bylo. (Akta.) 

D&le nic dflle2it^ho se toho dne nerokovalo, ale 
o^ek&val se n&?rat depatace k cfsai^i yysland. JiS 8& 
poialo brabS k ve6era schylovati a depatace nevracela 
se jeit^, i povstal ta znova pokHk, ie vysland stavovitf 
jsoa zaba?eni a do aresta d&nL To2 sebrali se stavov^ 
a V pr&voda nSkolika tislc ozbrojencfl, p^ilch ijizdn^ch, 
abiraii se na brad, chtlce vyslance sy6 .vy8?oboditi, ale 
tito jeitS na cestS vstflc jjm pHsli vracigfce se shora. 
Ta pan Badovec, Jstery by! mezi t^mi iesti, vypravoval 
stavfim s radostnoa tv4H m|lo8tivd jejicb pfijeti a d- 
sai^e, vymlonvaje to jich opozddni tfm, ie byvse k obMa 
pozv&ni od nejvyisfho komornfka cfsai^ova pana Deside- 
ria Praskovsk^ho tarn a2 do nynSj§ka prodleli. (Sk&la.^ 
Ta vr&tilo se nazp^t cel6 to ozbrojen^ mnoistvi a po- 
kojnd se rozeslo, ani nejmenslho vtstapka se nedopastfc^ 
stavovd pak ta noc m^sto siln^mi str&iemi obsadili pro 
nvarov&nf s^ vsebo nepoi^&dka. (Akta.) 
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HIava tfeti. 

Noyy snSm rozepsdn. Konec sjezdu. 

PHStiho dne, toti2 12. kvStna dtena jest ve shro' 
m&id^ni stavA omlnva od nafizen^ch k toma osob yj" 
pracov&na, v nii^ poloieny jsoa pH6iny, pro6 stavov^ 
sobd ten ajezd poloiili, i doloieno, kdyi smel arcibiskap 
dnchovni sjezd vypsati a to vytiskBouti d&ti, i nezbfesil,* 
oni 2e tim sjezdem, kter^ ne6ell proti clsafi, t6i se ne- 
proTinili. D&le nkazovala se poti^eba botovosti, kdyi ta- 
kov& ve viech sonsednlcb zemlcb se zHz^je a vtAeinf 
lid se iiigfm&, ie i Cechy z opatrnosti totAi aSiniti masf, 
aby byly pfipraveny na ktery koliv p&d. Kone^nS cfsai' 
2&d4n jest zradeni mand&tn, jim2 se zapovfdal sjezd, 
a o svol&nf nov^bo sn^mn, mezi tfm aby stavovd pod 
oboji ponecb&ni byli pH sn^movnlm zfist&nl n 1608. 
Spoln obraiovali se stavov^, kdyby z odloSenl j6dii&nl 
o botovosti a2 do sn^ma, jakd se od nicb cisafi k vAli 
Btalo, n^co skodliv^ho pojiti mSlo, tlm 2e oni vinni ne- 
jsoa. Tato omlnva jest od sts^vfi schv&lena, a spoln spH^ 
mlnvami knf2at l^ssk^cb od svlfcstni depntace clsaH pO' 
d&na. (Slav.) 

• Mezi tfm, co stavov^ na odpov^d clsafskon 5ekali, 
nov^ pokHk povstal po Praze, ie hejtman Eam^ dal 
sobi pHhotoViti ndkolik petard, aby snad jimi nSkterd 
vz&cnijsi domy ^asem no£nfm rozboditi a p&ny jicb tkkladn^ 
2jfmati mobl. I byla z tobo nemal& potiika po cel^m 
miSst^, tak 2e stavov^ pro npokojeni rozjitfenycb myslf 
a ndrieni pokoje apof&dkn, rozloiivse sem itam vjistych 
mlstecb v^sadnfcb svon silnoa str&2, vidSli se nnceni jit 
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fiob5 st^zovat k nejvySsIm tifedQlkftm zemsk^m „do ne- 
pokojnych pape2enc&, s jak neoby^ejn^i a nen&leiit^i 
vScmi a pohrfi2kami potk&vajf se stavov^ pod obojf od 
Btrany odpornd; i pokadi by to tak ? skatka d&lo se 
od nich, jaki jich ji2 nejedny, a to ne mara6 zpr&vy 
dock&zejf, 2e by stavov^ nemohli toma jinak rozum^ti, 
nei ie ta viecka nepMtelsk& proti nim pfedsevzetf po- 
ch&zela by ne s y^domfm a viili milostivon cfsafe, kr&le 
a p&na jejich nejmilostiY^jsfbo, alebr2 pftvodem a z na- 
b&d&ni n^kter^ch toliko blav bonfliy;^ch a zpronev^Hl^ch 
6yn& vlasti, kteff2 by r&di v t6 zkalen^ vod§ dobij^ch 
a maatn^ch tihofft sobe nalapiti cht^li: vsak aby oni 
jakoito nejvyssf tifadnfci a ocbr&ncoT6 zemd ned&vali k tornu 
tak dalece pfich&zeti, za to ie jich stavov^ uctiy^ a pf&- 
telsky 2idajf.« (Sk&la.) NejvySdl 6f ednici vyslechli stlino- 
sti 8tav6 i dali jim odpoved slovy phv^tiv;^mi, v ni2 ee 
zakazovali nejlepSf vflll, spoln viak tak6 na sroznm^ni 
d&vali, ie v tdto v^ci i&dn&io opatfenl a6initi nemohoo. 
A V skntkn mohli-lii sluing odpovSdn^mi byti nejvyiif 
df ednfci za poT^sti, o nichS ani se nevMSlo, zdali jsoii 
pravdiv^ 6i lich^, anebo za po6fn&nl lidf 8oakrom;^ch, 
nad nlmi toho 6asa nebdela jest6 2&dn& na nynSjif spA- 
Bob organisovanA policie? Ne2 v t6 vseobecn^ rozjitfe- 
nosti, jak& v ta doba panovala v Praze, nemohla takov& 
odpov^d stavft npokojiti, i nchopili se sami od sebe pro- 
stf edkn, jakj" se jim potf ebnym zd&l k opatf eni sebe proti 
viemn hrozfcimn nebezpe6enstvL Zvolili totii v^bor 50 
mxiit pro bezpefinosC, kter^ m§l bdlti nad veiPejn^ po- 
i^dkem a p66i mfti na vie, co by mohlo sm^f ovati k jeho 
niienl. (Akta.) I m§liC jak vybor tento tak 1 starif obecnl 
po cely ten t^den, neili odpov^if cfsaiP8k& pf isla, co pra* 
covati, aby adr2eli od v^stupkfl rozh&ranoa chasa, kterft 
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n&sledkem takov^ch znepokojajicich pov^stfkaMba chvlli 
faotova byla ndefiti nadomy katolick^. Jesuits ani domii 
nespali pro strach, iiybr2 tajn^ skr^vaii se po doiDfech 
SY^ch patronA. (Skftla.) 

Stavov6 kaid^ho doe sch&zeli se na radnid Novo- 
m^Btsk^ ki porad&m, a kaidoa schflzka uyovl n&vodem 
panaBudovce zapo6lnali a kon6ili modlenim a n6.h6infmi 
plsn^mi. To pak vieobecn^ roz6ileni mysli i podnit i phle- 
iitost d&valo k hyfenl, jehoS stavov^ na sjezd^ shrom^- 
ideni nejm^nS se vystffh&vali, tak ie n&bo2ny Bratr 6esk^ 
Bodovec, jema2 viecka prostop^snost byla poborienfm, 
srdein^ si ve shrom&id^ni na to st^zoval^ 2e mnozi ne- 
dbajfce na i&dn6 napomennti „r&no se P&na Doha modlf 
a zplvajf, ve6er pak v opilstvf se vyd&vaji, 6emQ2 se strana 
odporn^ posmlv&.^ I napomlnal takov^ pro jmeno BoM 
a pro spasenf dnsf jejich, cht^jMi, aby P&nbdh pfeClse 
vzetf jejich po^ehnal, aby sami mezi sebon z toho se 
trestali a opilstvf zanechali. (Akta.) 

y torn cel6m ^ase vyjedn&valo se s clsafem, jak 
brzy m& svol&n b^ti sn^m. Gfsat odkl&dal s nfm nejprv 
k sv. Jann Eftiteli, k 6emui kdy2 stavov6 nepfistonpili, 
ponavrhoval p&tek po sv. Dnse, pozd^ji pak 2&dal aspo& 
dvonned^lnf Ihfitn ; nei stavov^ necht^li 2&dn^ho prodlenf 
a tak kone6n^ zfist&no na torn, aby sn^m vyps&n byl 
na nedeli kHiovon, toti2 24. den t^hoi mSslce kv^tna. 
Ta jest 16. kvetna posUno k stav&m, aby n^kolik osob 
ze sebe vyslali na kancel&f (eskon. Tarn jest stavovsk^ 
depntaci od nejvyssfho purkrabiho dorn£en koncept man- 
d&ta k rozeps&nf sn^mn, aby jej stavov^ die zd&ni sv^ho 
opravili. Ke skorrigov&nf toho koncepta zffzena jest 
zvlftitof komise, kterft dnih^ho dne odpoledne ten opra- 
yen^ iToncept ve shrom&iddnf stav& pf e^fsti dala, kterj^2to 
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j^st schv^en a hned jmenov&ny osoby, kter6 jest^ t^hoi 
di^e m^ly jej don^sti na £eskoa kancel&i^. Ale dmh;^ den 
r&no omloavali se ve shrom&ld^ni tito p&no?d, pro6 jsou 
toho v6era vykonati nemohli, nebof pry se bylo ji2 zpo- 
zdilo „a nfikteft z Jich Milostl byU tninkem obtiieni.* 
(Akta.) Tu jest v torn konceptu jeSte lecos zm^neno 
a oii*pak na kanceUf £eskoa dod&n, od cisafe proti 
rade Zdeiika Popela z Lobkovic, Slavaty a Martinice 
potvrzen a hned do tiskn posl&n. 

V torn mand&ta spokojo?al se cfsaf s omluvou stavii, 
rniil mand&t na z&poved sjezdu, ponevadi ne6elil proti 
ntou, nei toliko k sepsAni omlnvy a vyslyseni poslfi, 
a jednftni o hotovosti od samjch stavA do snemu jest 
odlo2eno; uzn&val podobojl za sv6 v6rn6 poddan^, na 
ktere se prdva a zHzeni zemskd i povinnost krdlovskd 
vztahuji; rozpisoval snSm na nedSli kfiiovou; slibo?al 
artiknl o nAboienstvI prvnl do proposice postaviti, pod- 
obojlm svobodu v niboienstvi udSliti a snSm nerozpoa- 
itSti, ,pokud2 by tjl artikul o nftboienstvf, takt^i arti- 
knloy^ obecnl pfedesl^m snSmem r. 1608 odloienl, jakoi 
i ti, kteft by pro dobrd obecnl pfedneSeni byli, zavftni 
a na miste a konci postaveni nebyli." (Slav.) P^dle 
oby6eje mel ten mandftt vedl^ cisafe Wi od nejvys^l^iO 
kancltfe b^ti podeps&n, ale pan Zden^k z Lobkovic, kdyi 
mu jest do jebo domu ku podpisu dod^n, vymlonval ae 
nemoci, 2e ho podepsati nemftie;' kdyi pak sta?ov6 n» 
takovd prodWv&nl stl^nost sobS u cisafe vedli, tento 
zvl&itnim pHsn^m rozkazem jemu nafidil aby podeps^fj 
co4 nejvyiil kancllf potom r&d nerad nSiniti musel. (Slav.) 

Dne 20. kvetna pHnesen jest na radnici Novomest- 
skoQ exempl&f toho manddta vytiStSn;^» podepsan^ atpe^e- 
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t^D^, tarn jest piPe6ten a na vrata pHbit, coi kdy2 jest 
vykon&no, stavoY^ sjezd nkon^ili a radostn^ se rozjeli. 
Bylit nynf stavov^ pod obojl o velik^ krok hliie 
a clle sv^ho, kdyi cfsaf v^slovnS opr&vn^nosC jejich azn&- 
val, svoboda v n&boSenstvl jim ndSliti v^slovn^ sliboval 
a 8&m Bob§ a2 dovypln^nl slibn toho race svazoval, od- 
ffki^e se kr&loYskdho pr&va sv^bo k rozpnSt^nf sn^mu, 
poknd by i&dosti stavft yyplnSny nebyly. 



Oddll tretl. 

Jedndnf nov^he sn^mq a2 do zffzenf 

defense. 



HIava prvni. 

Sn^m zapocat ^ddost k cisafi o svobodu n&bo- 

z e n s t Y 1. 

V pond^lf po kfl^OY^ ned^li, toti2 25. kv^tna, snem 
podle oby^eje velikym zvonem zdmeck;^m jest vyzvon^n 
(Sk&la), a stavov^ n vaLn^m po6ta se na hrad^ sesli. 
Gek&no jest na proposici, kteroa cfsaf poslati m^l, ale 
na miste t^ pfisel nejvyssl purkrabf od neho s omlnvoa, 
ie JMC pro chnravbsC s odesUnim proposice na drohy 
den odkldd&. Velikd byla nevrlost stavii nad takovym 
zav^d^nfm novych prtltabfi, kteff^to ihnedvyslali odsebe 
sest osob k nejvyssfm tifednikdm a sondctim zemskym 
se stlinostl na ten odklad, vyhro2njfce, nestane-li se zitra 
proposice, 2e nastonpi na artiknl o defensi, a co prv^ 
na rathonze jednati mSli, to ie na hrad^ Praiskdm yy- 
kouajf. (Slav.) 
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Nicm^nS teprv 27. poslal cisaf do sn^mn proposici 
po nejvysslm parkrablm, kter&2to dHve nei jest ^tena, 
katoli^ti stavov^ odebrali se na mii do kaple sv. Ydclava, 
aby die star^ho oby^eje vykonali svoa poboSnost pfed 
zapo^etim sn^movniho jedn&ni. ^Tolik^i^ n6inili stavov^ 
pod oboji V Bondn^ svetnici, kdeSto klekse na kolena 
Hie se k Pdnnboha pomodlili. (Slav.) Edyi pak se sta- 
voy6 katoli6ti vr&tili z kostela, 6tena jest kr&lovsk& pro- 
posice, kter& kromS artikuln o n&boienstvf obsahovala 
jeitS mnoh^ jind, z nichi nejdfile2it6j9i jednaly o dlnzfch 
na tiherskoa v&lkn, o zv;^senl posndnlho k zyelebenf 
dvorn, o zHzeni hotovosti a t. d. 

Pon^vadi na pflstf den pHpadal sv&tek vstoupenl 
P^nd, odloien jest sn^m do p&tkn, nei stavov^ podobojl 
Sddali, aby jim k jejich zvldstni porad^ o n&boienstvf 
otevfena byla na zltfek sondnl sv^tnice (vkter^ se oby- 
, 6ejng sndmovalo), na6e£ nejvyssi parkrabf se vymloaval, 
ie cfsaJ^ nechce, aby se na tak velik^ svdtek sch&zeli. 
Ale stayov6 podobojf na to odpoved^li, ie se neminf 
sejfti dflve ne^li aS po k&zanf, a 2e o nic jin^ho neili 
o ^est a sUvn boil jednati bndon, „a pon^vadi json 
za loqsk^ho sn^mn na den pam&tky sv. Dncha a potom 
na den Trojice svat^ o v6ci sv^tsk^ v raddch b^vati 
maseli, ie jim takd ten den k prdci poboind popMn 
b^ti mfiie." Nejvyssi purkrabi nemohl jim v torn od- 
porovati, i pHvolil k J^dosti jejich. (Slav.) Nebylot to 
ne2 malichernd t;^r&nf od s'trany jesuitsk^, kter&, ne- 
mohoac odolati vidy mocn^jsfmn stavft pod oboji na 3v& 
pr&va naleh&ni, mstila se kladenim vselik^ch pfek&iek, 
a ^inSnim z ponh^ zlosti neslnsnych poiadavkii nekato- 
llky jeSt§ vice drdidila a popnzovala, jako2 d&le bnde 
nk&z&no. 
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Ke sch&zce stavft pod obojl na vstonpenf P&n^ dosta- 
irili se t6i vyslancov^ z kraje Loketsk^ho a hrabstvf 
Cladsk^ho a 08vSd6ili sv^ pHstoapeni k toma jednftnl 
n&boienstvf. (Slav.) Pak vyvolena jest komise z osob 
viech tH stavfi k sepsftnf n&vrha toho artiknle se t^ka- 
jfcfho. Oz^valo se ta vsak dvoji rozli6n6 mInSnf. Proku- 
r&tor Yddav Magrle v obslrnd f e6i navrhoyal s Y^infnd 
dflvody, aby o ten artikol yiickni stavovd spole^nS roko- 
vali, proti n^mai viak ozval se jin^ proknr&tor Adam 
Linhart a hlavnS z t6 pM£iny toma odporoval, pon^vadi 
by se ob&vati bylo, kdyby t^i katollci k toma jedn&nf 
pHpast^ni byli, aby vice neikodili neili prospf?ali acel6 
jedn&nf dareamd neprotahovali. E tomato mfnSnl Linhar- 
tova pHstoapila v^tsina pfftomDych, i zflst&no na torn, 
aby jen strana pod obojl o ten artikal rokovala. K se- 
ps&ni zmln^n^ho n&vrha sezvala se komise na Star^ mSsto 
do doma pana Bohaslava z Michalovic. (Slav.) 

Na to pfedstoapili pfed stavy 5tyH far&f ov^ Praistf, 
viickni kompakt&tist^. i od arcibiskapa svdcenl: Kn^z Ma- 
toai Nigrin od s?. Petra, Jiflk Hanas od' sv. V&claya, 
Tom&i Eopacias od sv. §t^p&na a Jan Mathiades od 
sv. Martina, i pHhlaiovali se ke konfesi 6esk6 a stavftm 
do ochrany se d&vali. Jmenovit^ dokl&dali, £e i&dnf 
z nich ni5eho nevl o tom spisa, ktery za minal^ho snSmn 
vygel od konsistofe, a^koliv Nigrin jest konsistori&nem 
(Slav.), skl&dajlce tak vsecka vina, kter& by d&v&na b^ 
mohla konsistoH, jakoby 2&dostl stavft podobojf o svo- 
boda n&bo2enstvl na odpor byla, na jedinon osoba admi- 
nistratorova. Stavovd to jejich osy§d6enl vdSing pfijali 
i slibili je vSemoind chr&niti, na£e2 oni v kostelfch sv^ch 
ihned slaiby bo21 zHzovati po6ali na spftsob, jak^m je 
«vangellci vykon&vali. 
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y p&tek 2ten fe shrom&id^nf stavA *pod obojf spis, 
od zffzen^ k toma komise vyhotoven;^, jen2 obsahoval 
i&dos€ k cfsafi o voln^ provozov&nf n&boienstvf podle 
^eskd konfesf, pak o pfepust^rif jim konsistofe a aka-* 
demie. Spis ten jest schv&len a posl&no ihned ke dvora 
jednat o andienci, kterd stavArn na zUf ejsf den jest nsta- 
novena. Drnh^ho dne vypravena jest s tim spisem k cf- 
saH depatace, y jejlni2 6ele, byl hrabd J&chim Ondfej 
Slik. Clsaf pHslibil d&ti brzkoa odpov^d*. 

y sobotn dne 30. kvStna piFijel do Prahy arciknf2e 
Leopold, bisknp Pasovsk^, o kterdm^to jeho pfQezdo 
Y tato dobn mnozi snad ne bez dflvodfl se domnfvali, 
2e m& za 66el posili&ovati clsa^e v odpora proti Mdostem 
stavft podobojfch. (Sk&la.) 



HIava druhi. 

Neprospisn^ jedndni s cf^afem. Pfistupordni 

knSii k cesk^ konfesl. 

Dne 1. Servna obdrSeli stavovd podobojf cfsafovQ 
odpovid na svAj spis. y t6 2&dal cfsaf, prv^ neili jim 
bade mod kone^noa resolnci svou ozn&miti, ie chce trojf 
T^d^ti: 1) json-li podobojl v. n&boienstvl mezi sebon po- 
rovn&ni ; 2) jak^ Hd by v sv^m n&bo2enstvf mezi seboa 
naHditi chtSli ; 3) co by mimo navrien^ obecnd artikale 
d&le na sn^m^ jednati chteli. (Slav.) Po pfe£teni t^to 
odpovMi, kter& patrnS jenom k nov^m odkladAm smSfo- 
vala, poSali se stavovd podobojl velice bouHti, st^ii^ice 
sob^, 2e se jim slova nedrif a ceU v^c timysln^ se pro- 
tabcye, aby jich koneind todlonh^ apfece marn^jedn&nf 

Maly. I. 19 
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omrzelo a oni od i&dosti sv^ npustili. I m^Ii jich nej- 
vyg§f tif ednlci a soudcov^ zemsti, kteH bjli z prostl^edka 
jejich, CO krotiti, a kone6n6 k tomn to pHvedll, ie jest 
nafizena nov& komise k vypracoy&nf repliky na tn odpo- 
y^d* cfsafskon. (Slav.) 

Tyto neu8t416 odklady se strany clsa?ovy i proti 
v^slovn^ n^in^n^m slibilim jeho, kter^ zjevnS sved6ily o torn, 
jak m&lo V mysli sv6 naklonSn jest ku povolenf staviim 
pod obojf Mdostl jejich, a 2e vi^dy ustnpaje toliko dol^- 
hajlcfmn uaii n&sili, nejenom pH stavech sam:^ch, n^bri 
i V cel^m oby vatelstvu nekatolick^m nov^ rozjitfeni spAso- 
bily, i bylo 6fm d&l tlm vice patrno viem strandm, ie 
toliko jednosYornou sjednocenosti mAie se jim pedariti 
zlomit ten zarpatil^ odpor za dvorem se kryjfcf strany 
jesnitsk^. Takovou potf eba uznali pf ede vsfm kn^2l strany 
kompakt&tistsk^, se kteron dvAr nikdy nepfestal koketo- 
vati, koje se nad^jf, ie ji pfece bode moci odtrhnonti 
od spolku s ostatnfmi nekatolfky, i odhodlali se k roz- 
hodn^mu krokn a valem sp^chali pfizn&vat se ke kon- 
fesf 6esk^, staveli se pod och!rana stavA a v kostellch 
svych dosavadnf s katolick;^mi se srovn&Yajfcl slaynejsf 
obfady prom^novali na prost^jsf ajednodussf slni^by boSf 
podle oby^eje Luterdnd. Tim dosavadnf poaze zevnitfnl 
sjednoceDOsC strany pod obojf prechdzela v2dy vfc a vfce 
v pravou vnitrnf jednotu, jako2 sknte^n^ v kr&tk^m ^se 
tak daleko doslo, ie a£ snad na dv^ osoby cel^ dncho- 
venstvo ^esk6 vymknulo se z poslusnosti administratora 
a konsistofe jeho, a tak staroddvnf ntrakvist^ docela 
s evangelfky splynoli. 

Dne 2. 6ervna oznamovala stavAm komise pro se- 
psdnf repliky naffzen&, ie se s dobron rozvahoa na torn 
nsnesli, aby se stavov^ v 2&dn6 dalSf pfsemnf jedntol 
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8 cfsafem nepoust^li a jenom iistn^ s nfm jednali, pon^- 
vadS posavad vsecky jenm podan^ pfsemnosti jenom zft- 
nifnkon byly k nefeone^n^mn jicb nva2ov&nf. (Slav.) Tento 
n&vrh komise obllben jest od stavft, ktefl vyslali k d- 
safi depntaci 6tyr osob k vyftzenl tistnl repliky. Ale 
takovoa nepHjal cfsaf, stoje na torn, aby mn byla pod&na 
pfsemn^, k £emn2 dal stavAm Mto do dmh^ho dne. 
Edy2 pak se 3. 6eryna depntace stavoYskft s ton 2&da- 
non plsemnl replikon v nr^enon bodinn k clsaH dostavila, 
neni pfipnstena k andienci, ale op^t na pflStl den od- 
k&z&na. (Slav.) Nad takoVon patrnon nesetrnostl nevrlost 
podobojich nejyysslbo stnpne dos&bla, a vseobecn;^ bndy 
jejich obracel se kn katolick;^m nejvyislm tifednfkilin, 
jimito bez rozdiln pfi^ftftna vina t^ch nstavi^n^ch od- 
kladti, tak Se nebylo pro n^ bez nebezpe^enstvi, okazo- 
vati se na mlstech vefejn^cb, kde by poznftni byli, jako2 
8knte6n6 se stalo nejvysslmn pnrkrablma, kterj^ pfece 
nen&le^el k ononin trojllstkn jesnitsk^mn a cfsaH v2dy 
k mlrn^m prostfedkfin) byl radii, ie kdji sel pf es Zfime- 
ck;^ plac, neslnini pohan§n jest od lidn a ronbave za 
nfm ^pokHkovd^no. (Slav.) T^bo2 dne kn^z Elifts §tid ze 
Semanfna, farftf Tejnsk^, i s kaplanem sv^ dostavili se 
pf ed shromftSd^n^ stavy a ohldsili pfistdnpeni sv^ k iesk6 
konfesf. (Slav.) 

N&slednjlclho dne pod&na kone^n^ cfsaH replika stavA, 
kter& byla seps&na vjazyka n^meck^m, aby ji cfsaf s&m 
{Isti a nvftSiti mohl. Na prvnf ot&zkn cfsafovn odpovf- 
di&no V nf, Se nenf potiPebf Sddn^bo nov^bo srovn&v&nf 
mezi podobojlmi, kdy2 json sjednoceni v iesk4 konfesi ; 
CO se t^^e Mdu clrkevnfbo, aX jim bnde Jftdosf jejich 
povolena a oni konsistof i akademii v sv6 mod mlti 
bndon, „ie cht^jf s pomocf boil takov^ dobr^ cfrkevnl 

19* 
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.a ikolnl f&A nafiditi, skrze coi sl&va Bo2f rozmnoiena 
H mezi stavj katolick^mi a n&ad svomost a l&8ka i d9br^ 
^razamSni nahzeno a zachov&iio bade;^ strany tfetfho 

. {lanktu kouedn^ 2e to zfistavoji ph BnSmovnim zAst&ni 
r. 1608 a ned&vno pablikovan^m mand&ta, a2 bade ^irti- 

,^ul Q&bo2enstvl na mlsto postaven, pak ie msgf ihned 
pb^cnl jin^ artikale cfsafi ozndmeny a na av&ieni jicb 
uastoupeno byti. (Slav.) 

Z&roveii poslali Btavovid podobojl jinon depataci k nej- 
vyiifm tif ednlkflm a soadcAm zemskym pod jednoa se 24^0- 
stf, kde^to jim nepocbyboS ten spis od cfsafe k av&2enf 
d^n bode, aby s pod&nfm jema sv^bo zd&nf neodkl&dali 

.a tim stavy podoboji nezdriovali. Nejvyiif ii!*ednici kato- 
Jd£ti velice zakazovali se vif ochotnostf, kteroa aby ska- 
:tkem dok^zali, vyslali nejvyssiho kancllfe pana Zde&ka 
z Lobkovic k cfsaH, aby bo pHpomenul, by s odpov^di 

.SYoa na ten spis stavft pod obojl sobe pospfSil. Nejvyisi 
kanclif odeiel, ale nevracel se za dlonhy 6as; kdy2 pak 
uebylo mo2n& se ho do^kati, posl&no za nfm ke dvoni, 
ale pHsla odpov^d', ie tarn dnes jest^ani nebyl. (Slav.) 
Takovym zjevnS jimi povrbQJicfm jedn&nim popnzeni se- 
brali se vsickni na brad^ sbrom&2d^nl stavov^ pod obojf 
a oborem brnnli se na kancel&f £eskoa, £&de^lce nej- 
vysif tifedniky, aby jim jest^ dnes k odpov^di pomobli. 
Znova posUno ke dvorn, ale Prnskovsk^ vzk&zal, dnes 
ie z odpov^di nic nebade. (Akta.) Aby stavy pod obojf 
npokojil, slibil jim nejvyisf pnrkrabl o sv6 lym^, i^e ae 
to postarati cbce, aby zftra jistotnS odpov^d obdiieli, 
6imi oni se prozatim spokojili. (Slav.) 

Ale drab^ho dne zase z toho nic nebylo, a nejvyssl 
pnrkrabf zakazoval se, ie solicitoval, ale ie nemohl 
ni^ebo poHditi. Stavov^ vyslali ke dvora £tyry osoby 
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\ymAb&t odpoVecP na cfsafi ; ty £ekaly, ai cfsai^ k ob§dii 
sell, anii jsou' pfipnit^ny k attdienci, aniS jak^ odpov^di 
dostaly. (Slav.) Mezi tfm pHhl&sil se pf ed stavy k 6esM 
koiffesi far&f Jfndf idsk^ a ceM obec m^sta Hrad£an 8 tfm 
v:^8lovb;^m doloienfm, ie chti za hlavn clrkve mlti jen 
Krista a za svitskon vrcbnosf sam^bo kr&le 6e8k^bo 
a pdny stavy; (Akta.) 

Op^t Sli stave v6 na 6eskon kaneel&f, kde^to nejvyS- 
sim tiiPednfkftm pod jednon tnze domlonvali, ^2® a6koliv 
to V skntkn znajl, ie p&ni pod jednon ai posavad jim 
nemnobo co dobr^bo spiHsobili, n;^br2 za 2;jevn^ jicb pro- 
tivnlky se postavili, vdak oni setflce jicb povinnosti je§t6 
jicb napomfnajl, aby na vlasC svon a na n^ jicb pMtely 
pamatovali, a iestli v nicb ^eskd 2fla jest, aby JMC. 
k brzk^ odpovedi jim d&ni mSli.* To nejvyiii porkrabf 
na spasen! sv6 dnie se zakllnai, ie jim 2&dnycb pfe- 
liiiei ne6inil, ale ie to clsaf dal sv;^m tajn^m rad&m. 
Proti tomn domlonvali stavov^ pod obojf nejvysSfm tfed* 
nlkfim, ie by tobo nem^li doponStSti proti zHzenl zem- 
sk^mn, aby N^mci a cizozemci jejich v^ci nvaiovali. (Slav.) 

k ve^ern kone^nd pHnesl nejvyisf pnrkrabf stavfim 
0d cfsafe odpov^d*, omionvaje se pH torn, ie nevl jakd 
jc, ie pH nva^ovAnl jejfm nebyl, ie ji ani pftjmonti rie- 
cht^l, ale ie mnsel. (Slav.) Odpov^cf znila, ie clsai^ 
obdrfel replikn stavS pod obojl, ale ie myslel, ie Me 
naii nastnpovati nebndon, ie celon vie zanecb&v& jak 
byla za Ferdinanda, Maximiliana i doposavad ; co se t^6e 
stlinostl na nikterd expedice z kancel&fe, to ie rftSf 
opatHti a spomoci ; pro svon pfisabn ie nemflSe nic vice 
n^initi (Akta);.ji^ aby piistonpili k nvaSovftnf dalsfcb 
artiknlft proposice. Nesmlrnft byla bonfe po pfe£tenf od- 
povedi clsafski^, a kdy2 drnh^bo dne na to, toti2 6. 6ervna, 
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▼ sobota pfed ned^li svatodasnf, stavov^ pod obojf zaae 
se seili, stalo se to v boUch a ostroh&ch pod bUjmi 
p^ry (Akta), naznamenf, ie odbodl&ni jsoa knejhorsfma. 
pro SV& dobrd pr&?a. Naflzeno jest z ka2d6ho stava 
sest osob k seps&nf zddni o t^ vSci (Akta), snSm pak 
pi^efl svatodasnf sv&tky do stf edy odlo^en. . . 

Zatlm ? kostelich Pra2sk^ch napoMd se reformo- 
valo, a knSif jedeu po drah^m z poslaienstvf administra- 
torova se vyzonvali. (Slav.) 



HIava tfeti. 

Dolehani na pany katolicke. Koncept majestatu. 

Fo svatdm Duse kdyi^ stavov^ pod obojf op^t se na 
snemS sesli, komise k a^in^nl relace o cfsafsk^ odpo- 
v^di zHzeM vymlouvala se, ie ni^eho nesepsala, pi^edsti- 
rajlc, ie se velikycb vecf dot^kd, pro6e2 ie to ua v^tsi 
po6et odkl&dajf. Jest tedy avazovdna ta odpovSif v pln^m 
shromdid^nf, a ta u^ktefi navrhovali, aby pozdd&n bjl 
arciknlze Leopold za prostfedoictvf, jlnf chteli jeste jednoa 
^dosC svou k cfsaH ppakovat, ale brabe Mates Thorn 
byl toho mfnent aby 2&dn6bo takov^ho kroku vfce ne- 
dinili, nfhri hned k avaiovdni defense pfistoapili; nei 
nemohla se rozlii^nd mfn^nf srovnati a tak toho dne ni- 
6eho nenf azavfeno. (Slav.) 

y p&tek dne 12. 6ervna poslali stavovd pod obojf 
pro p&ny katolicke, jimito skrze Yiclava Badovce pfed- 
lo^ili ot4zka: ponSvadi jejich (podobojfch) 2&dosC za- 
kUUlA se na slovo kr&lovsk^ a na zavfenf sndmovnl 
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<sht^ji-li pH mcb st&ti a jim k toma t6i dopom&hati? 
ie vsak bylo pHtomno katollkA toliko sedm, tito na 
tak choalostivon ot&zka odppvMi iMn6 bez ostatnfch 
.<d&ti necht^li. D&le t&z&ni jsod nejvyisf' tifedDici kato- 
li£t( jeden po dirub^m, zdali ta cisafskou odpov^d! nva- 
ioYAti a k nf raditi pom&bali. Nejvyssi porkrabi zdstdyal 
pH torn, CO fekl dflve, iQ ji neznal, a2 kdy2 mu ji cisaf; 
<Lorn£il, ie ji ani nepom^al avaiovati anii k nf neradil.. 
PodobnS yyjddfil se pan Adam z Valdsteina, Se pH nva- 
iov&lii jf nebyl a k nf neradil., Kdyi vsak ta otdzka 
«L6in^na byla na nejvysifbo kanclffe, po6al tento odpovicF 
svoa divne kroutiti, 2e pr^ ma cfsai^ resoluci dorncil, 
Icteroui on pfefietv vyrozam^l co v nf je. Ale s tako- 
YOU vyto6koa stavovd pod oboji spokojeni nebyli, i t^zal 
^e ho Badovec podrah^ ar^it^ji, zdali byl pH nvaiov&nf 
odpov^di cfsafskd a zdali k nf radii. Na to necht^l 
nejvyssi kanclfr zfejmd odpov^dfti, vymlonvaje se, ie jsoa 
to tajnosti cfsafovy rady, kter^ jema neslnsf vynaieti, 
ne2 ie to must nacfsafe sam6ho yzn^sti, pfi 6em2 t^ho2 
•dne zftstalo. (Slav.) 

Droh^ho dne se na pozv&nf nejvyssiho pnrkrabiho 
sello do snSmn p^nii katolick;^cb ke, tHceti, v jich2to 
jmenn mluvil k stavAm pod obojf . nqjvyiSi purkrabf v ten 
smysl: strany ot&zky ava2ov&nf t^ odpovldi a k ni ra- 
zenf ie p&ni nejvyssi tifednfci pod jednon zflst&vajf pH 
¥£erej§f sv^ odpovldi; co se drnb^ho t^Se, ^zdali sta- 
vov^ pod jedttoa napom&hati chtf, aby takov^ sndmovnf 
snesenf, mand&t a slova kr^lovsk^ k vykon&ni pfivedeny 
byly, a proti t^m, kdo2 by je rasiti cbteli, s nimi za 
jedno stdti,^ 2e v tom spolka s nimi, pokad2 .by proti 
cti a sUvS bo2i a proti sv^domf a n&boi^enstvi jich kato- 
lick^ma, tii proti JMC. jako2to krftii Cesk^ma nebylo» 
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za jedno st&ti a podle nich vsecko uSiniti cht^jf. Takov& 
odpoY^cP nemohla oviem Qspokojiti stary podobojf, kteH 
pr&vem prod nf namftli, 2e co se n&boSenstvf t^^e, nikdy 
by se obS strany nesrovnaly, proiei ie takov^ho vybra- 
2enl pHpastiti nemohoo; proti clsafi sam^mn 2e oni ni- 
iehoi nemajl, toliko to 2e cht^jl v^d^ti, zdali katoliStf 
stavov^ obhajovati je chtf proti kaiddmn, ^kdokoliv by 
pod jmenem kr&IoT8k;^m slavn^ z&mlnvy cfsafskd na sn^mn 
stvrzen^ a mand&ty vsem vflbec yyhl&Sen^ raiiti a jim 
V provozov&nl nftboSenstvi jejich pf'ek&2eti chtfil.** Sta- 
voy6 katoli^tf yzavie za vystonpenon radili se vespolek, 
jakou majf odpov^d d&ti stavfim podobojfm, a kdy2 op^t 
do sn^mn vstonpili, pov^ddl od nich nejvygsf pnrkrabf^ 
ie odstnpi^f od sv^ho pIPedesldho vyj&dfeni: ^pokadi by 
nebylo proti jich n&bo2enstvf katolick^mn,* apHpovIdajf 
za jedno stdti se stavy pod obojl, a kdo2by koli jim, 
k 16 konfest ^eskd se pfizndvajicfm, nbli^ovati cht^U 
proti tomn, osobn JMC. toliko vymiiiujlce, vdmd jim 
pom&hati. (Slav.) ie s touto odpov^di nesn&iel se onen 
jesnitskt trojlfstek, toti2 Zden^k z Lobkovic, Vil^m Sla- 
vata a Jaroslav zMartinic, pochopf kazd^, kdeito pr&Y& 
oni mfn^ni json pod t6mi, co msf cfsafskd zftmlayy a 
nepBtelsky stojf proti stavdm podoboji; tolik v$ak sm$- 
losti do sebe nem^li, aby proti ni byli protestovali. 
(Slav.) Ano bylat zvl^tnf tahanice s nejvysSlm kancll- 
fern, kdy2 op^t naili doleh^no aby se vyj&dKl, zdaK 
radii k t^ odpovedi cfsafsk^. On nstaviSn^ zakazoval 
se svon poctivostt a zflst&val pfi torn co byl v£era mln- 
vil. (Akta.) Na to n^inil ve jmenn stavft podoboji pan 
Btidovec pod^kov&nf stavftm katolickfm, v kter^m zase 
onino se zavazovali, kdyby kdo t^mto v n&boienstvf Jich 
flmsk^m ubliSovati a |>fek&2eti cht^l, 2e rovn^S oni jim 
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hrdly a statky sv^i pom&liati a jich &e zast&vati chtL 
En konci 8v6 f e£i obr&til se Bndovec kn p&nn Zdeiikovi 
z Lobkovic s t^mito slovy: ^Vasl Milosti pak, nejTjiil 
pane kanclIK, ktei^2 jste tomn, 2e jste resolnci cfsafskoa 
poslednf p&nfim stavflm dodanon nvaSovati a k nl raditi 
mfti r&£il], zjevnd neodepfeli, n;^bri jak pfedeSle tak 
i nynf ie nasim a dobr^m Mdfim odpornfkem b^ti sknt- 
kem prokazovati r&6lte, z tdch ph£in p6ni stavov^ pod* 
obojf toto oznamigf, it bndon vld^ti jak o VM. smysleti 
a 6asem sv^ to sobS k napravenf pHv^sti, a na tenta 
(Sas neinajf YM. za6 dlkovatil^ (Slav.) Kdy£ pak sta- 
Tov^ toho dne ze sn^mn se rozch^zeli, l&no od nekato- 
Ifkfl nejvysSlmn kancllfi a mlnveny proti n^mn hrnb^ 
a diitkliy^ fe6i: aby z t^ pHlisn^ sy^ pocdvosti jin^tti 
ndelil; aby ho brom zabil; aby bo z okna yybodili ja* 
ko2to nepMtele strany podobojf, ktei^ se ani se stranoit 
pod jednon v torn, coby kn pokoji a svornosti slon2i}o» 
ne8rovn&v&; ie ylce dln2en jest nei m&, aby mn penize 
vypoved^li a jin^ho mnoho. (Akta.) 

Dne 13. iervna poslali stayovd pod obojf depntaci 
iesti osob k cfsafi s noy^m spisem, ye kter^m pHpomf- 
nali mn dan^ jeho sloyo i yy6ftali, ie yfce d&y& na n^- 
kolik zl^ch lidcA, pak na potfebnosC defense nkazoyali 
pro obh&jenf cfsafoyo i fiy4, kdeito yiude y sonsednlchr 
zemfcb se hotoyost sbfrd. Spoln podala depntace yypra- 
coyan;^ koncept majest&tn na syobodn^ proyozby&nl n^bo* 
ienstyl, jak jej sob^ od clsaf e nd§len^ mlti i&dali stayor^ 
pod obojl. Mlny^fm depntace byl hrabS J&chim Ondi^€|^ 
Slik, kteiy kdyi yyhroioyal dsaW, nepKjmc-li ten kon- 
cept, ie stayoy^ na defensi nastonpf, toi Rndolf naft 
znfiy^ pofal^dna rnkon pokynni, ie ni6ebo yfce slyseti 
necface, a hf bet obr&t6 k depntacf pry£ z pokoje ode-* 
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sel. Depatace zanechalft tarn svflj spis i ten koacept 

iii%j6St&tci, co2 oh6 potom cisar k avdienf dal aejvyi* 

«im Hfednikflm a soadcflm zemsk^m pod jednoa. (Sla?.) 



HIava 6tvrta. 

Procesi o Boiim tele. OdpovSd cisafova. 

y .ta2 doba pfijelo do Prahy nov^ vyslanectvf kar- 
€rita Sask^ho, Kristiana II., v jehoito dele byl Dr. Grersten- 
berger, kter^ se m^l pHmlaviti n cisafe za stavy pod 
oboji. Ten cfsaH pfede vsim na mysl uv&dSl vernosC 
od tfQhi stavfi minal^ho roku jemu prok&zanoa (Sk41a), 
ale na ten 6a8 k nidema ho skloniti nemohl ; ne^ pozd^ji, 
kdy2 jii stavov^ ztaha naclsafe dolehati podali, tateprv 
jebo CO prostj^ednlka v t^ v^ci ai^fval. 

Zatlm dom^hali se stavov^ odpovSdi na cfsaH, ale 
nadarmo, a tn op^t velice stei^ov&no na to, ie cisaf 
V z&leMtostech deskych rada b^fe s cizozemci, a nej* 
yyUi dfednfci zemstf mnoh^ domluvy proto pfeslechnoati 
maseli. (Akta.) 

Dne 17. dervna, v ten den pfed Bollm t^lem, pH- 
fill do sn^mn vyslancovd z kni^ectvf Slezsk^ch, i^&dajice 
i6i byti ttdastni toho jedn&ni o svobodn v n&bo2enstvl. 
OznamovaliC oni sv^ mnofa^ stfznosti na ntla£ov&nf evan- 
gelik& V Slezska, jmenovite kterak Opavsk^m svobodn^ 
provozov&nljich n^boienstvf moci jest zabr4nlno, abiskap 
Yratislavsk^ arciknfie Karel na sv^ch panst?fch nikoho 
krom^ jedin;^ch katolikft trp^ti nechce. (Slav.) 

T^ho2 dne pHhl&sil se pi^ed sn^mem k 6e$k6 kon- 
fesi dSkan Chradimsky jestS s jinymi nSkter^mi knd- 
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iimi, mezi nimii byl tak^ Kaspar Felix Iforavec, mnich 
f&da sv. Frantiska, a ti vsickni vzati jsoa do ochrany 
od stavA pod obojfch. (Slav.) Nato pf edstoapil fardip Teja- 
sk^ knSz Eli&B Sad ze Semanina, a vefejne 6etl pfsemnf 
nafizenf s podpisem nejvyssiho kancllfe, jakd bylo doslo 
v$ecky far&fe Pra^skd i akademii, aby se zftfejifho dne 
-dostavili na procesf pod nemilostl cisafskoa a skatec- 
nym trest&nfm. (Akta.) Stavov^, popazeni takov^m sv^- 
volnym jedn&nim nejvysiibo kanclffe, kter^ bylo vice 
^lomyslnym dr&id^nim neili ^Imkoliv jin^m, odebrali se 
ihned na kancel^f 5eskoa a tarn ztaha setkali se s pa- 
nem Zdenkem z Lobkovic, vy^itajfce mn, ze jedni proti 
^n^movnima sneseni a proti mand&tfim, jen^ znejl na to, 
aby nikdo k n&bos^en^tvl uebyl nacen; takovym jedn&- 
afm 2e vede jenom k nepokoji, kdy2 poroa5f evangelf- 
kfim klan^ti se pfed monstrancf, kdeito oni nev^ff, aby 
ta Bo^l t^lo byti m^lo. Na tyto fe6i nejvySsf pan kan- 
<:lf^ n&bo2n^ ninobymi kflzi se kfi^oval, z £eho2 mnozl 
z nekatolikfl smicb sobe tropice dosti hlasit^ volali, aby 
ho i s t^mi kflzi oknem vyhodili. (Akta.) Pri t^ pff- 
leiitosti znova dol^hali stavov^ na nejvysif tlfednfky strany 
odpov^di cfsafovy, ktefI2to vsemo2n^m slibov&nfm nko- 
uejiiti je hled^li. (Slay.) Kdyz pak se stavovd zase do 
sn^mu navr&tili, zapovld^li jsoa vsem kn§2im pod obojf, 
aby zitrejSiho dne na procesi uecbodili. (Slav.) Potom 
o6ek&vali odpov^d cisafskoa, o niz se domnivali, ie jim 
jeSte t^ho2 dne ad^lena bade, ale 5ekali marne, a cisaf 
vzk&zal jim kone^n^, aby tak hrubS nekvapili, ie toho 
dne z toho nic byti nemfize. (Slav.) 

Na deu Boilho t^la nesesli se stavov^ k i^&dn^ po- 
rad£, ale vznikla v Praze zase jedna z on^ch jalov^ch 
pov^sti, jakd V tak nepokojnj'ch £asech pfe^asto obecen* 
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stvo pobiihiji. Vyprayov&no totii, ie ye skleplch pod 
sondnoQ sv^tnicl, kde2to stavov^ sn^mnjf, od nepMtel 
evangelick^ho n&boienstvf skl&dA se velik& sfla pracbfi^ 
k toma konci a dli, aby, a2 stavov^ pod obojf v pln^m 
po£tn pohromad^ bndon, mohl b^ti zapftlen a vyhozen* 
Jakkoliv pov^st tato sama v sob^ pfflii^ nesmyslna byla, 
aby mohla n rozamn;^cli lidf vlry nal6zti, pfece v dob^ 
tak pohnnt^, kde2to lid^ oby^ejnS lehkov^rn^jSl bjrajf 
ne2 jindy, obyvatelstvo Praisk^ nemftlo polekala, k je- 
hoitoapokojenf jakoinem^n^ pro viemoin^ sebe ylastnich 
abezpe6eni stavov^ na drnb^ den sklep ten prohledati 
poni6ili» neS nenalezeno ni£eho krom^ n^kolika pr&zdn^ch 
sadfi od Vina, a tak cel& v^c v posm^ch se obrfttila* 
(Slav.) 

Dne 20. dom^ena jest poslfim slezsk^ pis^mni 
odpov^d" stavfl na jejicb 2&do8f, kterouS jest atvrzen spo- 
lek mezi Cechy a Slezany k docilenl svobody v n&bo- 
ienstvl. (Akta.) Potom posl&no je k Felicianovi Moiovi, 
hejtmana hradn Praisk^ho s ot&zkon: zn&-li se k tomn, 
2e jest stavech pod obojf nepravdiv^ v^ci mlnvil i psal, 
a kdyi tohb zapfel, nk&z&no mn jebo vlastnf psanf, naSei 
V pln^m sn^md n pfftomnosti nejvyfifilcb tii^ednlkil zexn- 
sk^ch t^i Felidan Mo$ skrze pana Bndovce Tyhl&Sen 
jest za Ih&fe, kter^ nenf hoden, aby s poctiv^xni lidmi 
jlsti a plti m^l, dokud toho, co jest o stavech psal, za 
prav^ nedok&^.e. (Akta.) 

T^ho2 dne kone£n^ pHSla odpov^d^ cfsafova na po- 
sledni 2&dos( stavil, kter& celon v^c na nov^ odklady 
d&vala. Pravilt v nf cfsaf , ie tn ot&zkn o svobodd v nft- 
boienstvf chce vlo2iti na knrfirSty,. spor o akademii a 
konsistoi^ aby vyjedn&n byl v zemsk^m sonda pfed rovn;^m 
po6tem osob pod jednon i pod obojf, koneinS od defense 



301 

aby stavoY^ apastili. Jak snadno bylo pfedzvfdati, ne- 
iipokojila pdpov^if tato stavy pod obojf, kteH k 2&dnym 
4lalilm odklad&m Hmysl nem^li svolovati ; oo se pak vzne- 
senf t6 Y^ci na ktxrfirsty i^6e, pr&Yem namitali, „ie to jedn&nf 
jejich nepfin&leif k i&dn^ma rozezn&nf karfirstftY a kn(- 
2at fiiskych, pon^YadS oni jsou kr&loYstYf a staYOY^ syo- 
bodni a majl SY^ho Ylastniho krMe a p&na Yzemi, kter^ 
poYinen jest y takoY^ch Y^cecb pHchraiiOYati, a co by 
bylo zemi jebo kdobr^mn a viitefin^mu, spola s staYy 
SY^mi pKhodn^ naHzoYatL^ (Sk&la.) I byli ysickni staYOY^ 
pod obojf jednoho timysln, nastoapiti toti^ na defensi, strany 
kter^ se tak^ mfnili nsrozam^ti se staYy katolicktmi. 
Spola pak Yznesli ot&zkn na neJYySsl ^f ednfky pod jednon, 
zdali toto odpov^d^ cfsafskou pom&hali uYazoYati anebo 
k ni radili. Na to odpoY^del jmenem katolfkti neJYysii 
purkrabf YyhybaY^, ie jim cisaf zapoYM^l na takovd 
ot&zky odpoYfdati (Akta), a t6i co se defensi t^6e, ie 
oni bez poYolenf cisafsk^ho ni6eho jednati nemoboti. Na 
torn toho dne zflatdno, a dalif jedn&nl pro nast&Yajfci 
nedSli, y kteroui ie k sy. Jakubn na procesl jlti mnsi, 
se neJYyssi porkrabf YymlouYali odloSeno ai na pondl- 
lek. (SlaY.) 

V nedSli aYrchu zminSny mnich Easpar Felix Mo- 
raYec k&zal y kostele t^la Boifho Yelmi osti^e proti pa- 
peii, na£e2 a£inil YefejnS Yyzn&nf Yfry eYangelick^ a 
Ye£eH P&n^ pod oboji spflsoboa pfijal z rnkoa iax&te 
SYato-V&c]aYsk6ho, kter^2to jsa tak^ jeden z pfestoaplych 
kn62f opustil toho dne sloni^eni mse a zpfY&nf y jazykn 
latinsk^m a poaze 5esky y kostele zpfYati dal. Edy2 
potom ten b^Yal^ mnich z kostela domA se Yraceli byl 
po uliclch, kndy jfti mnsel, Ysnde n&ramn^ shon lida, 
kter^f^ 2&dostiY byl jej spatHti *, ale pon^vadi n^kteff jeho 
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* 

-pHteU se ob&vali, abj snad v torn davn nepHto^il se 
k n^mn nekdo ze strany protivn^ ajema neablfSil, yzali 
ho mezi sebe pan z T^henic jest^ s jin^mi pfedndjSfmi 
prokaratory, a tak jej bezpe6ne do jebo obydlf provo- 
dili. (Slav.) 



HIava piiL 

Defense zffzena. 

V pondelf dne 22. ^ervna stavovd podobojf ssedse 
se zvolili ze sebe komisi k uvai^ov&nf toho, co by d&le 
^initi m^li. Ta n^kteff meli za to, aby novou i&dosZ 
clsafi podali, ale v^tsina nechtela se v 2&dn^ dalsf vy- 
jedn&v&nl ddvati, a tali nzavfeno jest nastonpiti na de- 
fensi. Eomise rozdelila se na dv^ : jedni spisovali omlnTn, 
kter& se mela cfsafi podati, pro6 stavov^ na t^ jeho reso- 
Inci pfestati nemohon a sobe hotovost nafiznjl — dmzi 
zhotovovali n^vrh zamyslen^ defense. (Slav.) 

Pflstlho dne vypraveni jsou od stavu vyslancov6 da 
Moravy s liistem, ve kter^m se Moravanfim zpr&va d&vala 
torn, jak v Cechdch v^ci stojf, a stavov^ moravstf v &i8 
potfeby pomoc json poS&d&ni. Ye stfedn pHhI&sili se 
vyslancov^ kladstf a loketsti k defensi, 24dajfce b;^ da 
spolku pfijati od stavfl, jakoz se i stalo. Tak^ Jan 
RndolfTr^ka a§tepd.nJifl ze §ternberka, nejsonee osobne 
pfftomni na sn^me, zaslali pisemn^ svd pHstoupenf k de- 
fensi. Proti ^ternberkovi sice nekteff pro jeho pfede§16 
obojetn^ chov&nf vystapovali, necht^jice ho pfijmoati v spo- 
lek, a vsak pi^ece skroceni json od v^tsfho po6ta a obon 
tdch p&nii pHstoupenf pfijato. (Slav.) T^hoi dne daho- 
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toven jest od komise n&vrh k defensi, ale jeste zadrSen 
aS do odpov^di cfsaf sk^ na omlnva jemn podanon. (Sk&la.) 

Zatlm vznesenajestot&zkana stavy katdickd, znajf-li 
se k toma, ie jsoa slibili hdjiti stavy pod oboj! proti yiem 
jejich nepMteliim, kteH by je cht^li atiskovati a jim 
y n&boSenstyf jejich pfek&Seti, na^ei odpoy^d^li katolld 
skrze nejyys§iho pnrkrablho, ie se k toma znajl a y torn 
st&ti a trvati pfipoyidajf. Ta jest jim d&le ot&zka polo-r 
2ena, zdali tedy cht^jl spole^n^ s nimi na tn defensi na- 
stonpiti, ale na to nejyyssi pnrkrabf odpoy^d^l obSlrnoa 
yyh^bavou ?e^f, ve kter^ stavy pod obojf zrazoyal od de- 
fense, ze tobo 2&dnd potfeba nenf, kdyby ysak ]in&iSe 
hfti nemoblo, ze by to museli dffye na JMG. yzn^sti* 
(Akta.) 

Zatfm jal se yyslanec sasky Dr. Gerstenberger pro- 
stfedkoyati mezi ob§ma stranama, a s yedomlm i pfiyo- 
lenfm clsaf oyym pfedlo2il stayflm pod obojf ndyrh o desfti 
s^rtiknlfch) ye kterdm ysak ponze tykalo se syobody y nA- 
boSenstyf, o akademii pak a konsistoH ani zmlnky ne- 
bylo. I sliboyal Gerstenberger, kdyby stayov^ na torn 
n&yrha pfestali a od akademie a konsistofe npnstili, 2e 
by to hledSl na clsaK obdrJeti, aby ten n&yrh potyrdil. 
(Slay.) Ta y^c uyaSoy^na jest dne 25. deryna ye snSm^, 
a jii n^kteH schyloyali se pHstonpiti k tomn n&yrha, 
ale jinf opatrn^jSf namftali, kterak by jenom N^mcdm 
z tobo nSitek yzesel, kdyby £eitf eyangelfci, nemiglce 
ani ylastnl akademie ani sy^ konsistofe, maseli d^ti sy^ do 
NSmec na u6enf posllati a t6i tarn odtnd kn^ze br&ti. 
Na to jest n&yrh ten jednosyorn^ zamftnnt. (Slay.) l!6hoi 
dne pHSli do sn^mn nejyySSf tifednlci, jsouce yysldni od 
cfsafe, kter^ po nich stayftm pod obojf yzkazoyal, majf-li 
ndjak^ stfinosti, aby je ye spis nyedli a cfsaH podali. 
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T^m d&na jest odpov^d od stavA : kdyS SesM v6ci v 6e- 
flk^ch rad&ch se neavaiiyi, a takov^ch spisA a2 posavad 
od zlj^ch a nepokojuycb lidf v2dy jen k toma uiito jest» 
aby 86 vdc protahovala a stavov^ ztr&toa 6asii a veli- 
kymi t&tratami se omrzeli a bez vyHzenl z Prahy odjeti 
pfinaceni byli — proto2 ie necbtSjf s cisafem v i&dn6 
4al6i plseoini jedn&Df se ponit^ti a i^e poikajf toliko 
jeit§ do zitfka; ned&-li jim cfsaf pHzniToa resolaci, it 
bez daliibo odkladn pfistoapf k defensi, at s nimi kato« 
Ifci drii anebo ne. (Akta.) Nejvyisi parkrabf velice se 
vymlouval, ie nejvyiif Hi^ednfci iinili co mobli, jestli ni- 
^0 nevyffdili, to ie vina jejicb nenl; ostatnc ie se 
ztohot^dl, 2e bylijinl(Gersteiiberger) pH cfsaH iCastnSjif, 
kteH na n^m stayAm ji2 tak znamenitych v^cf vymohli. 
(Slay.) 

Dne 26. yybotoven jest z&pis smloayy mezi Cechy 
a Slezany, ye kter^m obS strany na yz^em se zayazo> 
yaly, pf ispSti sobS na prynl po2&d&nf s 2000 pilSiho lida 
a 1000 jezdci, na drah^ yyzy&nf s Um samfm po£tem, 
na ti^etf pak s celou syon mocf. (Akta,) T6hoi dne 
ppzd^ ye£er pfisla odpoy^d clsafski, y kter^ zase ni- 
ieho nebylo poyoleno, toliko ie ponSknd byla sformo- 
v&na podle t^cb artikulA od posla sask^bo nayrieny^ch. 
(Slay.) Nad^jlce se stayoy^ pod obojf i'li napfed takoy^ 
odpoy^di, m^li ji2 pobotoy^ syon omlnyn na ni, jii za- 
slali clsafi, a bned pHstoapili k defensi, jejI2to od syrcha 
zmfn^nd komise yypracoyan^ n&yrb ye skntek ny&deti se 
jali. Ta defense yyps&na jest po cel^ zemi dyojn&sobni 
podle sacnnkn od r. 1596, a naffzeno k jejimn sprayo- 
v&nf ti^icet direktorA, z kaM^bo stayn po deseti. Nad 
lidem y&le2nj^m zyoleni json yAdcoy^, a sice za gener&la 
laitnanta brabS z Tbnrnn, za gener&la mari&lka Leonard 
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% Felsa a za gener&la vachtmistra Jan mladil z Bnbna. 
Direktorftm a gener&lflm vym^fen plat, a Thnrnovi d&na 
moc i cizi lid najlmat a s dftstojnfky o plat se smloa- 
vat To vse d^o se od stavA pod fochem, jakoby to 
jen proti zl^m r&dcfim, jich nepf&teliim a rasitelAm po- 
koje ^elilo; clsarskou osoba vidj pH viem vyhraiovali, 
anQ 2e to i k jeho vlastnl ochrand £inl, pf edstlrali. Jeitd 
jednoa zeptali se katolik^ zdali cht^ji pHstonpiti k de- 
fensi, ale ti odloiili s odpovedi do r&na. (Slav.) 

.Vt6mi sezenl stavft vypov^zen jest ze zemS do osmi 
dD& primas starom^stsk^ Jifl Hejdelins pod trestem obd- 
senl. Na odtkvodn^nl takov^ho pffkr^ho ortele ve spis 
nvedena json viecka jeho provin§ni, a ta ma ve 20 61&n- 
clch vytyk^y p&chan^ od neho nef&dy, ba i 2jevn^ zlo- 
^iny, jako 2e pHsel k rifadfim obecnfm, nemaje i^dn^ho 
vm^stech Praisk^ch zakonpeni; jak^ch ohavn^ch smejdft 
se dopoastil ; ie s dan^mi ze 8v;^ch statki zilst^val v re*> 
stn, anii jin^cb povinnostf zemsk;^ch vykon&val; ie nale- 
zen^ v^ci si pHvlastiioval ; ie no6nlho 5asa ndsilim do 
jednoho domn v timysln lonpein^m vrazil; 2eobec vdlohy 
nv&d^l, rady vyndsel, s&mdo oboe dlnien ziist&val a jako 
primas vieckn libovolnosf sob^ dovoloval, poctiv6 sou- 
sedy vselijak tr^zDil a neSlechetnlky k tifadftm dosazo- 
val; ie stavihn pod obojf nad&val, prav^ ie jeden 2id 
lepif jest nei 15 takov^ch, co se schdzejf na Novomdst- 
sk^m rathonze; ie voj^y najfmal; ie se vycblonbal 
zvl&stnt diiv^ron cfsai^skou, pravS ie cfsaiP 6asto pro ndj 
V nod posfl&, ie mn v sv6 pHtomnosti sedati dovolaje, 
ano ie m& on klf6e od cisafova pokoje. Tento tak zvan^ 
vejhostni list Hejdelinsfiv 6ten jest vefejn^ ve sn^mg, a 
dnih^ho dne na to tak^ na Starom^stsk^ i Novom^stsk^ 
radnici. (Akta.) 

Maly. I. * 20 
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ZAstaliC pak toho dne pohromadd stavov^ aS do 11 ho- 
din V noci, tak ie kdy2 dloabo ze sn^ma ne$li, mnozf 
z prostfedkn jejich, kteH byli pro hlad dHve z hrada 
odeili, ojejich bezpe6D0St se b&U, i po6aly proskakovmti 
povSsti jejich zabavenf, z 66hoi lid obecn^ o«m&lo se 
po Praze bonHl. Ta sebralo S6 vz&cn^jSfch osob vpofttn 
pfes 100 konf, kteH jeli na hrad pi^esvMfiit se co se 
d^je, ale na cest^ ji2 potk&vali vr&cejfcf se ze sntom 
Btavy, a tak m^sto zase se npokojilo. (Slav.) 

2e vsak zaHzenfm defense stavov^ v zjevny odpor 
se j^roti cfsati postayili, pi^estali od t^ doby choditi do 
sn^mn na hrad Praisk;^, ale napotom scbAzky sv6 odb^- 
vali na radnici Starom^stsk^, an 6el&dka jejich dobfe 
ozbrojenA silnoa str&S driela na rynkn apoMdek ndrio- 
vala mezi lidem obecD;^m velice rozjitfen;fm. Rozepsiini 
pak defense ddno do tiskn. Vytist^no jest „v Star^m 
M^st§ Praiskdm n didice Mistra Daniele z Veleslavfna," 
mal^ 4^ 4^2 archu, a po vsl zemi rozesl&no. 



Oddll 6tvrt:^. 



VieobecnA hotovosC a2 do stvrzenf 

maj e s t&t n. 



HIava prvni. 

Pflsaha direktorfl. Vyjedndvdni u nejvyssiho 

purkrabiho. 

V sobotn dne 27. 6ervna instalov&ni json na rad- 
niei Starom^stskd direktofi, a stovov^ pod obojf dali jim 
od sebe plnomocenstvl, naproti 6ema2 pfijaU od nich 
revers v ten smysl, ie oni nic o sv^ njmS bez nich o n&- 
boienstvl vyjedn&vati nechtf, ie jim kaM6 hrozlcf ne- 
bezpe6enstTf obUsf, a z pen^z, jak6 od nich pi^ymoa, 
ti6ty sloSl. To vie stvrzeno jest pffsahon s obon stran, 
na6e2 direktoH v nov^ 8v6 dftstojnosti zasedli. (Slav.) 

To pfiili na radnici Staromdstskon pan Ferdinand 
z Donfna a pan Parkbart ToSnfk z Kfinic, jsonce yy- 
sl&ni od stavfl katolick^ch Is. stavAm pod obojf, aby je 
pozvali do sn^mn na brad Praisk^. Ale stavov^ pod 
obojl odepMi, pravice, 2e to ji2 sedmd resolnce cfsafsk& 

20* 
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jest, kter& jak2 prvnf takposledni piivodem neapffmn^cb 
rad na takov^ch ikodn^ch v^kladech a v^mink&ch po- 
stavenajest, ie docela na z&hnba stavii podobojfch 6eli; 
ie oni ne pro pfetrienf sn^mu, ale pro lepsf bezpe6nost 
sem na rathonz postoopili a dHve do snemn nepfijdon, 
poknd jejicb i&dost strany artiknln o n&boi^enstvl vy- 
plnena nebnde. (Akta.) 

Prvnf jedn&nl, kn kter^mn pak direktori pfistoa- 
pili, bylo p4j6kQ pen^z, kter^ch bylo potfebi ke zfi- 
zovdnf botovosti, pokud by se nesesli dane od stav& dle- 
vymdfenl r. 1596 na zem alo2en^. Potom rokov&no o 
munici, a kdeito bylo velice pocbybno, ie by ji z kr&- 
lovsk^ zbrojnice dostati mobli, nsnesli se direktoH na 
torn, aby o ni pfsemne poi^&dali knfiete Eristiana z An- 
baltn. (Slav.) 

Mezi tfm, co direktoH na radnici v poradS sed^li, 
stalo se, 2e jeden mnic^ od sv. Jaknba vmlsil se meal 
6elddka stavovskou, kter& v siln^m po^tn a dobl^e ozbro- 
jena rynk Starom^stsky obsazena m^la, a nepochybn^ 
vsete6n^ sobi po6lnal. Ten jest za vyzvMa£e pokU- 
dftn, i sbehla se nafi Inza a poSala bo tepati, ani2 toma 
5eled' stavovsk^ br&niti mohla aneb cht^la, a on st^ii 
jen 6tekem iivot zacboval, skryv se v bllzk^m jednom 
dome. Takov^m v^trinostem aby se badoncn^ nbr&nilo, 
poslali direktorov^ do vsech kl&sterfi, napomfnajfce mnichy,. 
aby^ poknd ta roztr^ka trvd a od nich. lepsl Hd ne- 
bnde zaveden, raddji doma z&st&vali a nikde na nlidch 
se nenkazovali ; spoln pak mdsto detn^jilmi str&iemi opa- 
tHli a m^stsk^ radd na srdce vloiili pd6i o zachov&nf 
poHdkn. (Slav.) 

Drah^ho dne obdr^eli direktoH odnekter^ch bohatr 
sfch obyvatelfi Praisk^ch 30.000 zl. jako2to pil^6kii n& 
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tn vypsanoa kontribnci. To jest mezi nimi jedn&no oto, 
iii&-li se Tedle hotovosti, kteroa zemd od sebe postavf, 
tak^ jeit^ cizf v&le6n^ lid najfmati, a po dloah^m spora 
o ta y^c astanoveno, aby se najaly 3000 p^ilho a 1500 jfzd- 
nlho lida, a to verbov^nf pora^eno jmenovan^m ji2 gene- 
r&lftm. (Slav.) 

Stavfim Loketsk^, jichi vyslancov6 due 29. 6ervna 
pfed direktory pfedstoapili, polo2en jest sjezd v jejich 
kngi, k ndmnS direktorov^ sv^ komisaiPe vyslati slfbili. 
<81av.) 

T^ho2 dne* poslal jest nejvyiSf pnrkrabf k pann Jana 
JiHmo z dvamberka, nejvyisfma sadfmn dvorskdma, k pana 
V&clavovi Budovci, k pana JiHmu z GerStorfa, k pana 
Bohoslavovi z Michalovic, k pana Adamoyi Linharta a 
k pana Y&clavovi Magrlovi, 2&daje jich, aby ho zftiPej- 
Ifho dne navitivili. Obeslanf tito ozntoili to ihned na 
drah^ den ye schflzce direktorA, tdzajfce se co j^initi 
majf. DirektoH nem&lo se horiili, proi nejvyiif parkrabf 
po strand a jako soakromd k ndkter^m toliko osob&m 
se obracf a ne ke ysem direktorAm spole^nd, a koneSnd 
na torn zfistali, ie vyslali dvd osoby z rytfiPstva k nej- 
yyiilma parkrabima, aby Amysl jeho zvMdli. NejyySif 
parkrabi yzk&zal po nich direktor&m, 2e on a jest^ nd- 
kolik jin^ch osob pod jednon r&di by s tdmi obeslan^mi 
p&ny o ndkter^ y^ci promlnyili. Ta jest od direktorft 
y^tSinoa azayl^eno, aby Sli a yyslechli, a yiak y jedn&nf 
2Adn6 aby se nepoaStdli. Poslftno pak s nimi pro jejich 
bezpe6nt>s€ 15 masket^rAv a 11 jfzdn;^ch. U nejyyiifho 
parkrabfho byli z katolick^ch p&nA jeitd tito : pan Adam 
mladil z Valdsteina, pan Ferdinand parkrabf z Donfna, 
pan Jan z Klenoy^ho a z Janoyic a pan Parkhart To^nlk 
z Kfinic. Ta jest yyslaa;^m podobojfm domloay&no, kte» 
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rak 6stnl jedQ4Df jest mnohem bezpe^ndjif oesta bo po- 
staveni na mfsto t6 ii&bo2ensk6 vdci neili dosavadnf pi- 
semuf ,pro rozdiln^ vselijak^ch slov v^klady/ inavrhofal 
nejvj^f parkrabf, aby obd strany vjist^m stejnto po^ta 
o to se smloavaly, a sice nejl^pe na brad% v soudn^ 
ST^tnici, kde^ito beztoho sn^m jestS nenf vzd&n. Vyslan! 
podobojl slfbili ten n&vrh direktoHim pfedn^sti, coi i n6i- 
nili. PHiel pak vta doba mezi direktQry posel kurfirita 
Saskdbo dr. Oersteoberger, kter^Sto jim radii a snai^n^ 
to 2&dal, aby se pnstili v takov^ jedn&nl, d&vaje jim 
nejlepSf nadlje. DirektoH y^emoind se yymloQ?ali, ie 
podle reversa stayftm dan^bo nemohoa se yi&dn^jedn&ni 
d&yati, zatim vSak kooe^n^ pfece sllbili k nejyyiiimo 
pnrkrablma ze sebe n^kter^ osoby yyslati. (Slay.) 

Maselot pak direktorAm piPede yilm na torn zAlezeti,. 
aby pH tak poy&21iy^m po6indnf sy^m nbezpefiili se sm^- 
ilenlm obyyatelstya Praisk^ho. Bylat sice y Praze n6* 
ramn& vetiina podobojlcb, a jmenoyitd lid obecny a2 pfflii 
zjeynS sm^slenf osyddioyal: nicm^n^ bylo potfebl, aby^ 
netoliko Inza, ale m^i^tanstyo samo probi&silo se s k;^ii» 
stojf, a to tim ylce, kdeito od strany odpom^ mnoh6 
d^itkliy^ y^ci y obecenstyu proti direktorAm ajejich po- 
£fndnf proskakoyaly a y sam^ rad§ m^stsk^ strana pod 
oboji s mnob^n)i pi^ek&ikami se potk&yala, jako2 stalo 
se jmenoyit^ pfi inStalaci direktorfl, kdyi ka plnomocen* 
styf jim od stayfl dan^m tak^ Star^ m^sto PraSsk^ pe£et 
syoo pHtisknonti melo, ie parkmistr Daniel Holljan (?) 
spoln s tfemi jin^mi katolickymi radami proti tomn arpntnd 
se zasazoyali, a vlak pfeblasoy^ni jsoa od ostatnlch. 
(Slay.) GhtlliC tedy direktofi syolati obec, totii ya]ji6 
shromASd^nf cel^ho m^sCanstva, aby jim stay ydci yy- 
ay^tlili a jfmi se igistili, ale pnrkmistr pr&v^ jmenoyan^ 
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necht^l se jim k tomn propilij6iti. I obeslali tedy dire^ 
ktofi saroi ze sv^ moci pfed sebe 6tvrtnfky, jimi nafi- 
dili) aby k zejtfej§fmQ dni obec na radnici svolali, jako2 
80 i stalo. Ta mlnvil k sbromd2dea^ma m^stanstva pan 
Jan Ousteck^, ie ta defense ne^elf proti cfsaH, aby se 
ni£fm nedivali m&sti,^ ufhri ie se to ddje k zacbov&nl 
piPi pokoji JMC. i vsecb obyvateltiv kr&lovstvl, d&le pak 
tak^ k tomB, aby m^sta spoln s yysilmi stavy rovn^ho 
opatfenf piPi n&boSenstvf s?^m niiti mohli. Pfe6etl tak^ 
kojDcept majestfttu cisafi pfedloieny, aby mesCanatvo ze- 
vrnbn^ 06 se jedn& v^d^lo. Na to odpoy^d^l od obce 
perkmistr hor vini^n^ch Tomds Kleiner z 6astaloYic, vzd&- 
vi^c dfky vyisim za to, ie tak borliv^ mdst se Qjimajl, 
pro^ei tak^ ooi s hrdly a statky pfi nich a2 do pi^emo- 
ieni st&ti cbt^jl. Za to podSkoval Starom^stskym v£ jmena 
direktorfl pan Tbeobald Svibovsky, a s tfm obec se roze- 
8la. (Akta.) 

T^ho2 dne poslali direktofi n^kolik osob k nejvys- 
iimn pnrkrablmii, kterd mn m^li poru^eno ozB&xniti, 2e 
oni bez ostatDfch stavfl v i&dn6 jedn&ni se ddvati ne- 
mohoa, a 2e stojf na potvrzenf majestdta, jehoi koncept 
by]i clsaH podali. Katolikfl byl tenkrdte vetsf po^et a 
ocjvyiiibo parkrabiho , a ti se omloqvali , 2e k tomo 
jedninl vybidnnti byli od posla sask^bo, i jevili svoa 
iAdoBt aby mobli vjjedn&vati s vet§im postern podobo- 
jich. Vyslancov^ direktord sHbili to pfedadsti, a tak^ 
proti tomn ni^eho nemeli, aby vyslechli pl^ednesenl kato- 
likd ; oviem ie odpoved na uS ^Adnon pry d&ti nemohon* 
Katolfci tedy pfedloiili podobojlm dv^ ot&zky: 1) jak^ 
nedostatek jest v po<$]edni dsai^skd resolnci strany n&bo- 
ienstvi? a 2) v 6em se Jkoncept majest&ta s tou reso- 
Ipcf nesrovn^YA? (Slav.) Tyto oWzky vyslancov^ direkto- 
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rftm pf edaesli, a nynf nastalo piln^ vyjeda&vdnt obon stran, 
kter^ zvl&stS za pomoci sask^ho posla a pak pfevahoa, 
jakon V tak nebezpe6n^ch okolnostech masBla nab^vati 
pH dvofe strana mfrn^jslch katolfkft, kone6ti6 pfece k 26- 
doQcfmn clli vedlo. Ta jest sem tarn posfltoo od dire- 
ktorfl k nejvyisfmu parkrabfma a zase nazpSt po cel^ 
t^den, i smloav&no o kaidon pfsmeno zmfn^n^ho kon- 
cepta, pfi 6em2 strana pod. oboji v nepodstatn^ch n^ 
kter;^ch v^cech katolfkiim povolila. Nejprv^ yzk&zali di- 
rektoH katolfkfim, kdy2 oni se jich ptajf jak^ nedostatek 
jest V poslednf cisafsk^ resolaci, 2e oni naopak tkii se 
katolfkft, jakt nedostatek oni v konceptn majest&ta na- 
ch&zejf ? (Slav.) Ta katoUci yypo6tIi osm panktflv, co by 
V torn konceptu zmen^ao b^ti m§lo, z nichi nejhlavn^jif 
byly nAsledujlci : 1) nechtSli aby n^fv&no bylo slova evan- 
geUi^ti stSLY0v6, nybri aby vsude. stAlo : stavov^ podoboji; 
2) ohraiovali se proti toma, kde^to v koncepta majest&ta 
stoji t aby se na kaSd^m mUt^ slvSby boSi dte konfesi dsske 
konati smily, to 2e nem&ie roznmSao b^ti o kostelichka- 
tolick^ch; 3) strany pohfbfl, aby totii osoby podobojfpo- 
cbovdvdny b^ti mohly tak6 v katolicktch kostelich, jakoi 
naopak vidycky se d&lo, 2e podobojf katolfkiim pohR>fl 
ve svycb kostelfch dopHvali, vyhraiovali sobe kostel na 
hrade Praisk^m a kostely Plzenskd a Bad^jovick^ ; 4) co 
se ty£e konsistofe a akademie, aby obS strany k poro- 
vn&nl sporA volily stejn^ pofiet defensorfi, totii stavoy^ 
iest a cisaf iest. Na n^kter^ z tScb pnnktii depatace 
direktorii ihned odpovdd^la, ostatnf, pravila, 2e masf 
vzn^sti na pint po6et. Tak jmenovitS co se tfie droh^ho 
pnnktn, v torn katoliktLm ptisvM6ili, ale strany pokfbil 
dftrazn^ opfeli se proti 2&do8ti katoifktL, 2e nevddf pro6 
by podobojf nem^li nSfvati rovn^ho pr&va s katolfky. 
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"kdeito jich pfece mnohem v^tif poiet jest neSli tichto, 
:ano ie pr&vS na hradd Ehraisk^m pochov&n jest krftl JiH, 
kter^ byl pod obojf. Kone^nS zmfnili se katoli6tf p&ni, 
kterak JMG. doslechla, ie stavov^ pod oboji ?&le6Q^ lid 
najimaji, tobo aby nedinili, ie ti artikalov^, o kter^ch 
jeitd ob§ strany na rozdflech tr^ajf, nejson tak t^icf, 
aby nemohli k naro?n4nf pHjiti, a dsai^ ie sob^ takov^ho 
pokojn^bo narovn&nf pi^eje. S tfm toho dne depntace 
odeila. (Slav.) Drah6ho dne poslali direktofi po zraltfm 
av&ieni v^ci nejvyisimn porkrabfma odpov^cP svoa, ve 
kter^ toliko strany drahdho panktn povolovali; v ohledn 
ostatnfch v nejmenilm noastnpovali, pevn§ na sv^m sto- 
Jfce. Go se pak t^6e najlm&ni | vojensk^ho lida, o torn 
vzkftzali nejvysdfmn parkrablma, 2e ho sice nSco majf, ale 
ne proti kr^i ani proti strand pod jednen, ^n^bri proti t^m, 
kteH by nSco proti strand pod obojf pi^ed sebe brali a tomn, 
aby milostivi^ z&mlayy JMG. k yykon&nl pHjfti mohly, pfe- 
kA2eli, neb k pokoji v§m^ch prostfedkftv pod&van^ch niiti 
nechtdli;" k tomn ie onijistd zpr&\ry o torn maji, kterak 
posel spanllsk^ lid najfm&, a v BavoHch mastraiiky se 
ddjl, pH nichito na Cechy se troitaji. NejvySSi pnrkrabf 
odpovSddl, takov^ povdsti ie jsoa klevety a ie se s vUlU 
neb y^domim JMG. 2&dn^ najfm&nf lidti neddje. (Slav.) 
D&le oznamoval depntaci direktorskd, ie by cfsaf k maje- 
st&ta tomn na jist^ spAsob povolil, kdyby totii stavov^ 
pod oboji ty nedostatky, kterd se v n6m nach&zejf, reversem 
od sebe dan^m napraviti chtSli, ale aby apnstili od de- 
fense, od direkei ivsechnSch z6vazkftv a pflsah, tak^aby 
iistoapili od v^pov^ nad Felictanem Mosem a Hejdeliaaem, 
pondvadi na sndmS nem& b^t nikdo soazen, nei toliko 
4>d soodn pof&dem pr&va. Depntace sUbila to ozn&mitl 
pln^mn po6ta. (Akta.) 
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Po ten cd^ £aB hrab£ Thnrn piln^ poPraze verboval, 
z kter61io2to najat6ho lida pdil ponechdui jsou v Praze» 
ale jezdci pesil&oi jsou na venkov, kdeito nejvlce aby- 
tOT&ni aa grnatech p^nft katolick^ch, svStsk^ch i dachoT- 
nich, kteH s nimi velikon obtii m^li. Zatim poVst&vali 
V lidn rozli^D^ rozpr&Tky od strany pod jednoa roztra- 
iovand, jakoby direktoti vinni byli t^mi roztrikami, kdeito 
pry cisafjii tolik poYoloje, 2eby na torn strana pod obojl 
pi^estati mohla ; to najimdnl lidn 2e jest daremn^, . shj 
jej direktofi sami platili; kootribace ie by se nem^la 
d4vati, a jinych podobn^ch fe^f mnoho. Proti takovym 
ikodliv^m i^e^cm vyslali direktoH listy do vsech krajft» 
ve kterych obyvatelfim kr&lovstvi zprdvn o torn d&vaji, jak 
v^ci Btoji, aby se i&dnjmi liiv^mi pov^stmi m;^liti nedii- 
vali. Datov&ny pak json tyto listy : „v pondeli den pa- 
m&tnl sv. mistra Jana Hnsa a mistra Jeronyma, mn^edlnf* 
kft? boilcb"^ (6. ^erveoce), co2 jmenovit^ u dvora velik^ 
poborseni spiisobilo. Z^roveii nzavfeli stavov^ i d^e lid 
v61edny najfmati, na z&pov^di elsafsk^ se neohlfiejfce* 
(Slav.; 

T^ko2 dne pfedlo2en jest direktorflm ka podpisu 
svrohii zmfn^n;^ revers, oni viak necht^li jcy podepsati, 
ponSvadi by slova majest&ta rniil, pravice, a2 bade ma- 
jest&t stvrzen, ie sobd katolfd badon mod adiniti opa* 
tiPeni na sn^m^. (Akta.) Tn posel sask;^ Dr. Gerstenberger 
chodil od strany ke strand a prostfedkoval, cfsafi pak 
domloQvali mlrn^jsl katolfd, aby povolii k 2&dosti stavA 
podobojich k avarovftnl jeit^ v^tiiho zl^ho, nvAd^jice mn 
na pameC, kterak Matins pait^nfm svobody protestantflm 
BakoQsko apokojil, a ie jest se ob&vati, aby sta?OY^ 
podoboji od clsaf e se odtrfanonce k n^mn jako2to 6ekanci 
kr&lovstvf ^esk^ho se nepfidali. To, a£ nejvyssf kaflcUi; 
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cfsafe velmi zrazoval ode vSeho povol&nl, prav^ m6zi 
jinym vyslovn^: „Jestli2e YCM. pan bratr krdl M^ti&i 
Bvjm poYoleoim Bakaianflm k zcestn^mn n&boienstvl do 
pekla Bob^ cestn strojf, jest Dad^je, i^e YCM. jeho v torn 
sftsledovati chtiti nerd6l,^ (Slav.) clsaf, vida netJistopnosC 
stavfl pod obojich, zjevnon jejich zpoura a rostoncf ne* 
bezpeienstvl, a kdy2 pr&v6 navr&tivsl se z Mora?y po* 
slov^ direktorft pHnesli odpov^d tam^jifch stavfl, io tak4 
Ofli pHstnpnjl k defensi, vyhraiajice vedle cfsafe jest^ 
tak^ p&na sv^ho kr&le Matidde (Skdla), cbt^j necht^^ 
nucena se vid^l povoliti k majest&tn, a viak s too poslednt 
dvojf v^minkoa, aby na mlste evangeliSii stavove posta* 
veno V D^m bylo : stavove pod oboji, pak aby se pHdalOr 
ie to vse trvati md die zn^nl religionsfrida ai do obee*^ 
n^ho generdlDfho kfesfansk^ho v flsi o ndboienstvi po- 
rovDdDf. Tyto ob^ v^minky jako2to v hlavnlm smyslir 
majestdtu nlc nem^nicl direktofi kone6n^ pHjali; co s& 
v$a^ t^^e apnst^nl od defense, kter^ cisaf 2ddal, v torn 
se omluvil], ie se oni i stavov^ drive obapoln^ propn-^ 
stiti rnnsi ze vz^emn;^ch zdvazkAv, lid najat^ ie nelze 
hned nsgednon rozpnstiti, nei vsak bade strany mftje- 
stdta vsecko na ndleiit^m mist^ postaveno, 2e i ta v^<^ 
strany defense ke konci pHvedena bade. 



HIava druhi. 

Majestdt vydin a v desky vloien. 

Jakkoliv pak nyni blavnl otAzka povaiovftna mohla 
b^ti za nkon^enoa, pfece ne2 majestdt stav&m pod obojt 
skateinS jest vyddn, byly jeite mnoh^ tahanice mezi ob^ma. 
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stranami o vedlejif v^ci. Tak nastapovali katolfd na to, 
tby jim 8tavov6 podoboji kjejich opatiPenf dali reTers, 
tito zase odkazovali katplfky s toa v^cf na sn^m, tarn 
aby torn jedQ4Qf bylo, a poknd by takov^ revers slova 
majest&tn neraiil, ie oni ma odporo^ati nebndon. .Ye 
Bcb&zk&ch pak oboa stran, kter^ dridny byly kn po- 
sledafma redigov&nl koacepta majest&ta, jeit^ jednoa po- 
kosili se katalfci o to, aby artikal o defensoHcb akademie 
die jejich smysla postaven byl, ale podoboji v torn ne- 
poYolili. Edyi konednS v§e, co se miyest&ta t^kalo, n&- 
leiit^ jest na mist^ postaveno, a6inSno jest mezi ob^ma 
stranami pfsemn^ narovn&nf, ve kter^m strana podjednon 
slain^ jest opatf ena, a toto narovn&nf mSlo b^ti od cfsafe 
potvrzeno a vedle majest&ta do desk vloi^eno. 

Dae 10. 6eryence vzk&z&no jest direktorftm, ie cfsaf 
majest&t podepsal , aby si pro n§j pHsli na brad do 
soudnd BvStnice, ie jim s dalifm ozn&menlm JMG. od* 
▼eden bade. Ta stala se h&dka mezi direktory, majf-li 
nahora jlti, a kone6nS asnesli se na torn, aby nechodlli, 
nfhri aby majest&t jim posl&n byl. Takov^ho asnesenf 
pan z Donlna, ktery s tim vzk&z&nfm k direktor&m byl 
▼ysl&n, Yelice litoval a mrzatS odeieL Ale cisaf po- 
drah6 vzk&zal direktorftm, aby si pfisli pro majest&t, ie 
jim jeitS n^co d&le ozn&miti chce, protoS aby se dosta- 
▼ili V hojn^m po6ta. Ta teprv yyslali direktoH ze sebe 
12 osob na brad spola se spisem podekovaclm, ve kte- 
r^m se omloavali, pro6 jestS najaty vojensk^ lid propa- 
stiti nemohoa. A viak to, co clsai^ direktorftm jestd 
d&le ozn&miti cbtSl, net^kalo se niSebo jin^ho, neili pr&v§ 
vpait^nl od defease, kdeito on vidy na sy^m st&l, ie 
stavftm podobojlm neyyd& dHve majest&t, pokad oni lid 
naverbovaat nerozpnstl. 2e ale direktoH toma odpfrali. 
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cfsa^ majest&t jim nevydal, a depatace s pr&zdn:^m se 
nayr&tila. (Slav.) 

Na to poslali dne 12. £eryence direktoH novoa de- 
pataci do kancel&fe 6eskd, kter& nejyyssim t&fednlkftm 
pod jednou dfttklivd y^6itky pro takov^ prodl^v&nf 6inila,. 
vyhroiDjfc jim, poknd by jaci zll n&sledkov^ z toho poSli, 
2e je stavoY^ pod obojf postfhati bndou na jich osob&cb 
i statcfch. Ta nejvyssi pnrkrabi, i&doxici ten majest&t 
ji2 V race dr^e, a6inil smi^livon i^e6 k vyslancfim direk* 
torii, V kter6i pravil mezi jinym, ie clsa^ t^ naddje jest, 
ze pri nast&vajicfm sndmovnfm jedn&nl vedle dast^ho se 
ohlasovanf podobojfch nic nebnde pfed sebe br&no proti 
«moGno8ti a dAstojenstvi JMC. ; bylo-li by jinak, ie tenr 
migest&t nem& i&dn6 moci mfti. Kdji pak majest&t vy- 
slanc&m odevzd&v&n byl, ti pohfesili na n^in obvykl;^ 
podpis nejvyssiho kanclff e Zdeiika z Lobkovic , jeho2^ 
kdy2 na to nkazovdno, nejvysii pnrkrabl vymlonvad se^ 
jal, 2e ho duchovnf r&dcov6 jeho s toho zrazovali a on 
proti sv^mu svddomi to byti pokl&d&. Na to odpovedSli 
podobojl, 2e cisaf m& tak6 svedomi a piPece sv^m pod- 
pisem poskvrniti je neminf ; kdy2 pak nejvyidf purkrabi 
se nablzel, ie on sdm se na mfst^ nejvyssiho kancUiPe^ 
podepsati chce, vdg6n^ to pHjali. Podobng choalostiv^ 
sv^doml jako nejvyssi pisaf mel tak^ sekret&f desk^ Jan 
Mencel, kter^ aby ten majest&t tak^ spolu, jak2 na tHd 
jQho slaielo, podepsati nemnsel, rad^ji se z tifadn po- 
d^koval. Najehomistopodepsal se zetjeho Pavel Michnar 
kter^ za sv^ho tchtoa sekret&fem se stal. (Sk&la.) 

Yyslancov^ direktorfl pfijavie majestdt zrnkon nej- 
vyisiho pnrkrabiho nesli jej na Starom^stskoa radnici, 
kdeito dmh^ho dne 6ten jest vef ejn^ n pHtomnosti veli- 
k^o po6ta stavft. Ufiin^n jest z nSho opis, piivodnl pak 
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tistina oderzd&Da jest ke schov&af radnfm p&nAm Novo- 
iD^stsk;fin, od nich2 na radnici jejich nloSena jest do 
zelen^ trahly. (Slav.) 

Kdyi direktofi S&dan^ majest&t jii v rakoa m^U, 
znova dolehal cfsaf na zraseni defense a rozpadtSnf rk- 
le6n^ho lidn, ale direktoH vymlonvali se jako dHve, 
2e ta v^c tak lehkd nenf, ostatne 2e tak6 Siezan^, s nimii 
oni V tizk^m spolkn json, podobn^ho opatfenf v n&bo- 
ienstvf sv^m vyhled&vaji, tedy dHve ne2 oni lid svi^ 
rozpnsti, aby cfsaf takd Slezan^m podobn^ majest&t vydal. 
K nva2o?&ni t6 v^ci pozvdni jsoa do kancel&fe 6esk6 nej« 
vyisf iifednlci a sondcov^ zemitf pod obojl, aby o torn 
se Bv;^mi kolegy pod jednon se smlavili. (Akta.) 

Pon^vad2 pak po nstanovenf direktorft v^tii poiet 
stavft od sn^mn na svd statky se byl rozjel, a nynl, kdyi 
pfek&ika odstran^na jest, nastonpiti se m§lo na dalsl 
sn^movnf jedu^nf : protoS rozpisoval clsafdo vSech krajiii 
ie ji2 majest&t ndelil, aby se tedy stavov^ k dalifma 
snemovtol dostavili. Podobnd, psanf rozesflali po krajich 
tak6 direktoH, zvonce stavy do Prahy k sn^mn na p&ton 
ned^li po sv. Trojici, totii na 19. 6ervence, a napomf- 
najice k odv&d^nl kontribace od nich vypsan^. Zatfm 
drieli lid svfij vojensk^ na rozpnitenf, vymSfajfce mn od- 
bytn^ho. (Slav.) 

E nr^en^mn dni sjeli se stavoviS a 20. 6ervence na 
Starom^stsk^ radnici se sbrom&idili. Pan Badovec d&val 
ta obfifmoa zpr&vn o cel^m jedn&nf direktor& s cisaiPem, 
i vylidoval vsecky obtiie a pfek^iky, sjak^mi jim bojo- 
vati bylo, nei^li ti^eln sv^bo dos&hli. Potom 6ten jest 
vefejng majest&t, jfmito cfsaf ndSloval svoboda ftesk^ 
konfesf a konsistof i akademii stavtLm pod oboji ke spra- 
vov&nf odevzd&val. D&le fiteno porovn&nf mezi stranami 
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pod jednou a pod obojf, a i^i pfipomenata slova nej- 
yySsfho parkrabfho pri odevzd&vdnf majest&ta, coi kdyi 
vSecko jest vykondno, stavov^ skrze jednoho ze sv^ho 
prosti^edkn podlkovali direktorfim za jejich pr&ci, spolu 
pak je id,da]i, ahy se td price nezbavovalf, pokad i jinf 
pilnf artiknlov^ obecnf na mfst^ postaveni nebadoa, slibu- 
jfce pfi nich st&ti se statky i hrdly 8v;^mi. (Slav.) 

Drah^ho dne. odebrali se stavovd na sn^m, ale Zde* 
n^k z Lobkovic, Vil^m Slavata a Jaroslav z Martinic 
zftstali V Sesk^ kancel&H a do sti^mn neili, tak jako 
tok^ pfedesle pH odevzd&vd^f majest&tn stavftm pod obojl 
pfftomni nebyli. Ta jal se nejvyisl pnrkrabl 6fsti sni- 
movnf proposici, cbt^je aby stavov^ ji? k uvaiov&nf jin^ch 
artikalft pHstoapili, ale podobojl ozn&mili skrze pana 
Badovce, ie dHve, nei se to st&ti mftSe, mnsl majest^t 
▼ desky vloicn byti. Jmenoval tedy nejvyssf pnrkrabi 
za relatory k deskdm osoby ze stavo pansk^ho a rytff- 
sk^ho, ale tn se ozvali mSsta, iddajfce aby tak^ z jejich 
stava relatofi byli nstanoveni, pon^vad^ oni k toma rovn^ 
pr&vo majf. Toma odporovali vyssl stavov6, ale na rada 
nejvySiiho parkrabiho vznesena jest ta vec na cfsaiFe, 
kterj^ rozhodl v ten smysl, ie a6koliv toho dHve ne- 
b^valo, on nicm^ne v t6 pfi6in5 n&bo^eastvl jim to po- 
volnje, ale aby to za i&dn^ prdvo nem^li. M^sta podSko- 
vali se cfsaH, pravice, ie na pffitfm sndm^ dokdzati chti 
sv^ pr&vo k relacfm. Ta jest i z m^st ostanoveno sest 
relator^, a dne 22. 6erveace majest&t obvyk]^m spftso- 
bem do desk zemsk:^ch vlo2en. (Slav.) 
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HIava tfeti. 

Dalsi jedndni na sn^me v pficinS n&boienstTL 
Majest&t na Earlst;^nd ulo^en. 

Ne21i viak stavov^ pod obojf pHstonpili na sn^me 
k nva2oy&ni dalsfch proposicf kr&lovsk;^ch, jedn&no jest 
mezi nimi a clsaiPem je^tS o n^kterd jin6 artikale, kter6- 
byl clsaiP pfede viim na mfsto postaviti slfbil. Ncjpfed- 
n^jif 2Ado8ti stavA byly n&sledigicf : 1) aby nejyysii kan- 
clif byl s Afadn sv^ho ssazen a k 2&dn6mn jin^ma ne- 
pHpnit^n ; 2) aby byla z'achov&na rovnost sed&ni v sondeeh 
pod jednon i pod obojf ; 3) aby tak^ Slezanfim podobn^ 
majest&t jako Cechtim byl vyd&n; 4) aby spolek Cechil 
seSlezany od clsafe pot/rzen byl; 5) aby ten Hd a to 
moc, kteron stavov^ defensorftm konsistofe a akademie 
dali, tak^ tfmto sn^mem od clsaiPe potvrzena byla ; 6) aby 
se defense naffdila ; 7) aby cfsaiP potvrdil amnestii, tak 
jak2 jest od stavii seps&na. Naproti tomn nastnpovalr 
cisaiP nenst&le na zrnsenf direkce a rozpnst^nf od stayik 
najat^ho lidn v&le£ndho, jakoi i na to, aby yyroky proti 
Moiovi a Hejdelinsovi odvol&ny byly. 

Proti nejvysifmn kanclffi • zadali stavov^ pod obojf 
stfinosf k cfsaH, v nf2 ho vinili z neschopnosti jeho 
k takov^mn tifada a mnohych nephslainostf ; nato zase 
nejvyisf kanclff zvl&Stnfm spisem odpovSdSl, stavov^ pak 
replikovali, a ta v^c dlonho se protabovala, ni kone£n§ 
na zjevnd vyj&dfenf cisafovo, ie on osobd pana nejv yi- 
ifho kancUjPe tak jest ptivykl^, ie ho od sebe propus^ti 
nemfiie, stavov^ pfece tak nechali a od dalsfho pro- 
n4sledov&nl pana Zdeiika z Lobkovic apustili. (Akta.) 
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Stnmy roYiiOBti sed&nl v soudecb pod jednoa i pod 
oboji tak^ nemal6 tabanice byla, kdyi dsaiP stavy jen 
leda bylo poob^i sliby odb:^ati cbt^l, tito ale v^c ibned 
ve skutek a?edeiioii miti i&dali, odYol&vigfce se na vtU^ 
vitff poiet, pH iemi pH yiem ie jenom rovn^bo pr&ta 
2&dajl, a2 naposledy dsaf pfece k 2AdoBti jcjicb svolU. 

Co se tfkk majest&ta SlezanAm sUben^bo, SAdal cfstf 
na tdcbto, aby dHve od spolkn s Cecby nzavfen^bo npo- 
still, iehoi tito niiniti n^ak necbtdli. Takd i tobo Sle* 
ssan^ i&dali, aby na bndond 6eL%j i6dn& osoba dncbovitf 
vice za nejvyiiibo bejtmana ye Slezskn nstanovoytoa ne- 
byla, 6enia2 dsaf dlonbo odpfral. I diodili sobd posloytf 
slezitf za&tst^ st^iovati ke stayfim iesk^m na to nepro* 
sp^in^ 8 dsafem Jedn&nf, a £eitf stayoy^ horlivd ojimaU 
se jicb, pHmlayd syd ncjy^til v&bn dod&yajfce tim, ie 
necbtdli ani slyieti o 2&dn^m rozpuit^nf najat^bo lida, 
poknd 2&dosti Slezanfl yypln^ny nebadon. Kone^nd vidil 
se dsaf pfinncena, yydati SlezanAm majest&t a povoliti 
k jicb 2&do8ti strany nejvysslbo bejtmanstvi, ba i spolek 
Cecb& a SlezanA potyrdil, necbay dHye tak6 svon osoba 
jakoi i yiecka knl2ata SlezskA y n^j pojmonti. (Akta.) 
Tak6 k ostatnfm svrcbn yy6ten^m artikolfim cfsaf, a£ne 
bez rozli£n^bo smlonydnf, kone^nd poyolil. 

y t^ mlfe, ye kterd stayoy^ pod obojl nspokojoy&ni 
json od clsafe se sy^i i&dostmi, takd oni jemn poyol* 
n^mi se nkazoyali,' a 2. z&H sy^ lid jlzdn^, 5. pak fQna 
i yiecken lid p^ii rozpustili. Od direkce ysak nenpa* 
stili a2 pi^ed sam^ zayi^nlm sn^mn. Co se t^£e Moie 
a Hejdelinsa, onen 4. f^na n&hle nmM, tomato pak na 
yelik^ pHmloyy dsafoyy doyoleno s rodinon syon pfe* 
b:^yati y 6ecb&cb, s tim ydak y^slovn^ doloienfm, aby 
k nii&dn^mn tihidQ nebyl pHpnit^n. (Akta.) 

Waif. I. 21 
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Mesi tfm tak6 seps&n jest Hd cfrkevnf strany konai- 
ftof e a kndif, jak bndoucne ode viech podobojteh drieno 
l^^ti mhr coi viak nestalo se bez odponi od strany kom- 
pakt&tiitft, kteh t^2ce to nesli, ie nynf spola sBratHmi 
li^ti pajl pod jednon spr&vou. Potom voleni jsou defen- 
sofi a ndv& konsistof , jejfmi administratorem a6in^n far&f 
Tejnskt kn^z £lia^ §ad ze Semanfna. 

Naposledy i ta amnestii podepsal cfsar, ? nfito se 
zavazoval, 2e ta naHzenoa od stavi podobojfch direkci 
i defensi 2&dndma v ni ti6astn^ma ve zl^m zpominati 
nmi proto mstiti se chtiti nebnde. Na ta amnestii pod- 
pisovali se tak6 stayov^ katoli6tl, jedinS n^vyssi kanclff, 
Slavata a Martinic podepsati se necht^li, na6e2 a^indna 
jest proti nim protestace od stavft podobojfch, ?e kter^ 
ostanoveno, kdjby badoacne kdokoliv proti majest&tn se 
defao dopastii, aby ktem, kteff se na amnestii podepsati 
necht^li, jako k nepfdtelftm SYornosti a pokoje hled^no 
bjio. Tak6 jsoa vsickni tfi vyloadeni z po6ta dvan&cti 
soadcA pod jednon, kteH podle narovn&ni mezi ob^ma 
stranami a6in#ndho, v pffpada jejich neshody, spola s dva- 
n&cti osobami podoboji takovon pfi rozhodoYati mdli. 
(8k&la.) 

Po yyrovn&nf vsech t^cfato sporft phkro6eno jest 
k ostatnfma snSmovnlma jedn&nf, kter^ se prot&hlo ai 
do 23. rinora r. 1610. Ta jest mezi jin^i obecn^i 
artiknli nahzena no?& defense ve srozam^nl s cfsal^an, 
a novl gener&lov^ nad hotovostf zemskoa astanoveni. 
Pfed ttzavfenim pak snSma vr&tili direktoH stavflm plno- 
mocenstvf sv^, a obd strany ze sv^ch pHsah se prapa- 
stily, na6e2 od stavfl poddkovdnf niinSno jest direktorftm 
za jejich pr&ci, a tak ta direkce konec vzala. (Akta.) 

Dne 26. rinora d&la se slaynd jfzda na Earlityii. 
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Ustanovenf toiii k toma tidov6 stavft vezli tarn maje* 
st&t nlo2en^ v krabid stffbrn^, na kter^2to vyryty byly 
«rby direktorft a ptiy§seny jejich peietU aby jej tarn 
spola s iasto zmlnln;^m porovn&nfm mezi stranoa pod 
jednon a pod obojf a s amnestii vedle ostatnfch zemsk^ch 
privilegif sclliovali. PH t^ pHleiitosti pan Yil^m Slavata 
Jako2to prvnf parkrabf Earlstejnsk^ hospod&iPe iinil a de- 
patacf s majest&tem poslanoa skvostnS vy6astoval, a vsak, 
ponivadi pr&v^ byl p&tek a ktoma 5a8 postnf, jak toho 
tak i drnh^ho dne 2&dndho masa jim nedal, nei toliko 
sam6 ryby, ^ImS p&ny nekatolick^ velice rozmrzel, kteH 
die sv^ho spflsoba nem&lo naii habovali a kleli. (Slav.) 
Tak skon6ilo se to pfepam&tnf jedn&nl o majest&t, 
pH n^mi nejpatrndji uk&zala se bezmocnost cfsai^ova, kter^ 
astanovenfm direkce i v^konn^ sv6 mod zbaven pravon 
hH^koo niinSn jest y rakon stavA. • Ale to vie Jen jeho 
vlasthi vinon se stalo, kdy2 radon nrpntnfkfl jesnitsk^ch 
za?eden odv&2il se pnstiti v boj bez n&le2itdho nv&2eni 
nerovnosti sil. MAiet pak toto vypravoy&nf sloniiti za 
pMklad, jakym b^hem v2dy a vsnde chodfvajf v^ci poli- 
tidk^, necb< si ji2 die a konce sy^ho doch&zejf v roce 
jedin^m, jako tnto jsme yid^li, anebo tfeba na dlonh& 
!^ta se protahoji. 
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Priloha I. *) 

Majest&t Cisare Rudolfa, stavfim podoboji kr&lovstvi 
deskiho na svobodni provozov&ni n&boienstvi dany. 

My Radolf Acuhf, z Bo2f Milosti ▼olen:y' ftlmsky 
Gfsaf, po Ysecky tesy rozmnoSitel ^fse, a nher8k:f', Geskjf^ 
Dalmatsk^, Charyatsk;^ etc. Er&l, etc. ArciknfSe Rakoask^, 
MarkrabS Moravsk;^, Lncembnrsk^ a Siezsk^ Enfie, a Ln- 
iick6 Markrab^ etc. 

E V66n^ pam^ti zn&mo £infme tfmto listem viem: 
JakoS json toho viickni tM Stavovd Er&lovstvf nasebo 
Cesk^ho, tilo a krev P&na Jeilse Erista pod obojl pH- 
jfmajfcf, vSrnf nasi milf, na snSmn, ktei^2 l^ta P4n6 
tisiclho sestist^ho osm^ho jii pominnl^ho y pondelf po 
nedeli Exandi na hrade Pra2sk6m. dr2&a, a t6hoi l^ta 
V p&tek po pam&tce sy. Jana Eftitele zayHn byl, pfi 
n&s jako^to kr&li Cesk^m toho se ysf poni2enostf a pod- 
danosti snaSn^ yyhled&yali, aby pfi 16 obecnf konfesf 
iesk^, kteronS Angspnrskoa jmenajf, na sn^md obecn^m 
l^ta tisiclho pitist^ho sedmdesat^ho p4t^ho sepsan^ a JMG. 

*) Text listin t^chto otisten z Druh6 Apologie stavii ce- 
skych po porovnani jeho s texty caste jmenovanych rukopisfl. 
Podpisy listiny druli6 vzaty zrukopisu: „Akta o n^bozenstvi.** 
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GisaH Maxiiniiianovi slavn^ a svat^ pamSti, Panu Otci 
Nasemn nejmilejifmn, podand (kter&2 tak« jak2 jsroe toho 
jistoQ zpr&yn vzlti, i takd z psanf vlastnf rakou JGM. 
Pana Otce naseho nejmilejSiho psanj^ch vyrozam^ti r&£ili, 
ano i n^kter6 hodn6 pam^ti pH Desk&ch zeinsk;^ch toho 
se vynaSly, i hned tehd&2 od JM. povolena byla), i pH 
torn mezi sebon v pfedmlnv^ tii konfesi obsaien^m po- 
rovnd,ni, ano tak^ i pH jin^ch 8v;^ch v t^m2 sn^nm ze- 
jm^na doloienj'ch fi n&boienstvi jich se dot^ktgicfch 2&do- 
stech zflstaveni byli, a t6i n&boienstvi sv^ kfesfanskd 
podoboji voId^ a svobodn^ bez pfek&iky kaid^ho 61ov^ka 
provozovati mohli, to vie aby od N&s jim Stavflm dosta- 
tednd potvrzeno bylo, jaki tfi artiknl a Udost jich do 
dotiendho sn^mu, a tyi snSm ve Desky zernsk^ do kva- 
terna sn^mfiv obecnfch zelen^ho, l^ta tisfciho sestist^ho 
OBm6ho y pond^lf po ned^li Exaudi pod literon K. 8. slovo 
od slova Yloienf a vepsan^ to v sobe Ufe obsahnje a za- 
Yfr&; My pak nemofaa na onen £as pro jin6 velik^ potreby, 
pro kter^2 tehdd2 ten snem rozeps&n byl, kterdi^ i&An^ho 
odkladu trpSti nentohly, toho potvrditi, odkladn dobndou- 
cfho snSmn, ke 6tvrtkn pfed sv. Martinem tehd&2, nejprv 
pHstfm terminovan^ho, k dalifma vsech t^ch v^cf zavl- 
r&nl jsme milostiv^ MAhiU a mezi tfm, dokudi by koli 
se to tak na sn^mn obecnfm nevykonalo, je Stavy pod- 
oboji, aby sv^ n&bo2enstvi volnd provozovati mohli, a do 
vyHzenf a na mfste postavenf t^hoi artiknle k 2&dn;^m 
Artiknlfim, co2 by tak v proposici od N&s StavAm pfed- 
n&seno bylo, pHstapovati, je nvaSovati, ani o nic jednati 
povinni nebyli, opatHti r&5ili, jak2 tai milostiv& i&dost 
a opatfeni Naie plneji sv^d£f, podl6 kter^hoito pfede- 
il^ho zflst&nl sn^movnfho, kdyi sn^m k t6mni dni, toti2 
ke £tvrtka p^ed sv. Martinem polo2en;^ z jist^ch phfiin 
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od N&s odloi^en, a potom jin;^ sn^m ke dni onternlmir 
po SY. Pavla na vira kfestanskon obr&cenf mandatem 
Na$fm rozeps&n a na Hrad Praisk^ polo2en by], a do- 
t£ehi Stavov^ podobojl, podaTse n&m znovu i6t6en6 kon- 
fesf a sneSenI sv^ spolein^, n^pfetstftvali toho pH Nfts^ 
jako2to Kr&li a P&nii sv^m, netoliko skrze sv6 sna2n^> 
poddan^ a pbnfSend prosby, ale i skrze znamenitd a yz&- 
ctn6 pffmlnvy Yyhled&vati, abychom k i^6dosti t^xM Sta- 
vftv podoboji, v^rn;^cb a mil^^ch poddan^ch Naiich, poYOIiti 
r&£ili : majfce My to Y^e s NejYyiSfmi Oafedniky a Sondci 
Zemsk^mi a Radami Nasimi Kr&loYstYl Ceskdho y NaSem 
cfsai^sk^m a kr&loYsk^m bedliY^m uY&ieiii, nepominnli 
jsme na ponfSenon a poddanoa prosbn t;^ch2 P&nfiY, Rytf- 
My, Praian a jin^cb Yyslan;^ch z M^st, ze Yiech tH StaYii 
Er&IoYStYf toboto Naieho Cesk^bo, pod obojf t^lo a krev 
P&na Je2ise Erista pHjimajlcfch a k t^i konfesf se pfi- 
zn&Yajfclcb, Y^rn;^cb poddan^cb SY^cb mil;^cb, Yiem ttem 
StaYtim KrdloYstYl toboto, Y^rn:^m poddanym Nasim, sn^m 
obecnl ke dni pondelnimn po ned^li, jenS sIoyo Roga- 
tionnm, jinakkflioYft, Idta toboto tisfcibo sestist^bo deY&- 
tiSbo mand&ty SY^mi krdloYskymi tozepsati, na Hrad Pra2- 
sk^ poloSiti a y tycb2 mand&tfcb Y^bec Yy§l:^cb mesi 
jin;^i tobo zjeYn^ doloiiti, ze pH tomto sn^ma ten arti- 
knl nd,bo2en8tYf k zaYfenf, namfste a konci postaYenf 
do proposice sn^moYnl poloSiti, a kterak by Ysickni i jeden- 
kaid^ obzYl&stnS, jak strana pod jednou tak i pod oboji, 
a ktei^f se k t6i konfesl N&m pfedesle od nicb podan^ 
pHzn&Yajf, ndboienstYl sv6 beze Yiecb pfekdSek a onti'^ 
skiiY ode Yiecb lidf, bad dncboYnlcb anebo SY^tsk^cb, 
Yykon&Yati mobli, je y torn n&le£it^ opatfiti cbtfti r&6iine^ 
jak2 tf2 mand&toY^ Naii, jicb2 jest datttm na Hrad§ Prai- 
skto Y sobotu po nedlli Jnbilate l^ta toboto tisfelbo 
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sestist^ho devdt^ho, v torn artiknli to v sobe obsafaiQi 
a ZEYirajf; k kter^mn^to obecn^mu tak od N&s rosepsa^ 
ntimii snSmn kdy2 json se vsickni tfi Stayov6 posl^ini 
a peddan^ najfti dali, a My podl6 Nail milostiy^ ztolnyy, 
r tto2 mand&tn Nasem dolo^en^, jsine v proposici NaM 
sB§movDi pf edn^ ten artiknl o n&boienstvf poloSiti r&fiU, 
to json ^sto dot^enf viickni tfi Stavov^ sjednocenf pod- 
obojl 2&do8t s?on pfedeslon v spisn K&m od Nich po- 
danto obnovili, a za dostate^n^ opatfenl i jim toho 
Deskami zemsk^mi potvrzeni poddan^ prosili. 

I chtfce My tomn, aby v tomto Kr&lovstvf mezi 
viemi tflmiStavy, jako2 stranon pod jednon tak i ^sto 
dot^enon stranoa pod obojf viemi v^rn^mi a mil^mi pod- 
dan^i nasimi, nynl i na bndonci iasy vSelijakft l&ska, 
svornoBf, pokoj a dobr^ sroznm^nf k vzd^l&nf a zacho- 
vftnf obecndho dobr^ho pokoje zflstdvati, ka£d& strana 
n&boi^eiistvi sv^, y kter^m se spasenf sy^ho dfiy^htje, 
yolii^ a syobodo§ bez ntiskoy&nf a yiech piPek42ek jedni 
k drnh^m proyozoyati mohla, a aby se (jako2 slnsik^ jest) 
sD^moynliDQ snesenf 16ta tisldho iestist^ho osm^ho nfiiiii- 
n^rnu, i tak^ tomn mand&tH Naiemn yfibec yyil^mn (y kte- 
r^mi jsme dot^eo^ sjednocenf Stayy podobojl k X€i kon- 
fesi se pfizn&yajfcl za ty, kter^mi2 jsou y^dycky byli, 
toti2 za sy^ y^rnd poslnsn^ poddan^, pod milostiyOH 
ochrana Naii ke ysem f&dAm, pr&yfim a syobodiim tohoto 
Er&loystyf ndle^ejfcf, na kter^^ se poyinnost Naie kr&- 
loyskA, pr&ya a zHzenf zemsk& yztabnjf, yyhl4siti r&6ili 
ai nynf yyhladnjeme) zadosti stalo ; prohl^dajfce jakoi k do* 
t6en;^m znamenit^ pHmlav^m, tak i k ronoh^ a snai^ 
n;^m prosbAm t;^cb2 Stayfi podobojf, a k mnoh^m y^rn^ 
a platn^m od nich N&m po yiecken ^as Nadebo stastn^o 
nad niiiii kraloy&nf y skntkn prokAzan^m sla2b&in« z tdch 
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ze viech i jin^ch mQoh;^ch ph6in s dobr^m rozmyslem 
KftMm jist^m vSdomf m, mocf kr&lovskoa v 6ech&ch, s radon 
nej^iiich t^fednlkfiv, Sondcilv Zemsk^ch a Rad Naiich, 
takto jsme ten artikal o n&boienstvf ph tomto nynf se 
na Hrad6 Praisk^m driicfm obecnlm sn^^ se ^lemi 
tUmi stavy tohoto kr&lovstvl nstanoviti, zavHti, a je Stavy 
podoboji timto MajesUtem Nasfm opatfiti r&6fme a opa- 
thqeme. 

PFedn^, jakoi^ prv^ to Zfizenfm Zemsk^m A 32 ntvr* 
zeno jest, co sevfry dot^6e, podjeduoa spftsoboa a pod 
ob^ma aby se neatiskovali, nez spola byli za jednoho 
iloT^ka jako dobff pMtel^, t6i strana strany aby ne- 
han^la, toho se pH t^mS ZHzenf Zemsk^m v torn arti- 
knli ztiplna zAstavcge a tim sob^ oboje strany na bndouci 
^asy zav&zdny json a b;^ti majf/pod pokatami tfmi ZH- 
z^ifm Zemsk^m vymei^enymi. 

A ponevad^ strana pod jednon v tomto Er^ovstvf 
n&bo2enstvi sv^ volnS a svobodne provoznje, a strana 
podoboji k t6i konfesf 5esk6 se pfizn&vajfcf ji ¥ torn 
Mdn6 pfekiiiky neb vymefeni ne6inf: aby tedy v torn 
FOvnosf zachov&na byti mohla, protoi jim k tomu povolo- 
vati, moc a pr&vo d&vati r&6ime, aby i 6asto dot£enf 
sjednocenl StavoY^ podoboji, jak2 stav pansk;^, rytlfsk^, 
tak i Praian^, Homfci a jind mesta s lidmi poddan]^ 
jkh, a sammon viickni, kteH se koliv k dot^en^ kon- 
fesf 6esk6, n^kdy slavn^ a svat6 pamSti cfsafi Maximi- 
lianovi pann Otci Nasemn nejmilejsfmn, pfi snSmu obec- 
nfm Idta tisidho p§tist^ho sedmdes&t6ho p&t6ho, a nyni 
znovn n&m podand (pH kterdi je milostiv^ ziistavovati 
rA6fm6) pHznali a pHzn&vajf, i&dn^ho nevymifinjfce, toli- 
kdfi n&boienstvf b?6 kfesCansk^ podoboji podl^ t6i kon- 
fesi a sxi&ho mezi seboa aiin^n^ho porovn&nf a sjednocenl 
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Yoln£ flt svobodae viady a na vBelik^m misti provo^ovati 
a vykondvati, pri vli^e a n&bo^enstvi sv^m, t6i i pfi 
kndistva a Hdu, cfrkevofm, kteryi mezi nimi jest anebo 
od nich naHzen bade, pokojn^ zanech&ni b;^ti mohli, a to 
a2 do kf estansk^ho dokonal^ho obecn^ho porovn&ni o n&bo- 
ienstvf v Svatd ftfsi, a kompakt&ty ji2 prv^ na sn^ma 
obecnfm 16ta tisicfho p^tist^ho sedes&t^ho sedm^ho minn- 
l^mi a z privilegiom zemsk^ho i jinde vypaitSn^mi se 
«pravovati povinni b^^ti nemajl, nejsoa a nebudon. 

D41eji tak^ tfmi Staviim podobojl tnto zvUitnl mi- 
lost diniti a jim vsem tfem StavAm podoboji k t6i kon- 
fesf se pNzn&vajicIm konsistoi^ Praiskon dolejsf v moc 
a opat]:ov&nf jejicb zase d&vati a k toma milostiv^ povolo- 
?ati Mime, aby tii sjednocenl Stayov^ podoboji toai 
konsistoi^ kn^istvem sy:^m podld t6i konfesi a sneseni 
sv^ho obnoviti, a t^i kn^zstvo jak 6esk^ tak n^meck^ 
podld ni Hditi d&ti anebo zHzenf na sv^ koUatary bez 
vieUjak^ pfek&i^ky arcibisknpa Praisk^ho aneb kobo^koliv 
jin^ho dosazovajti, pfijimati; nicm^ni i akademii Prai- 
skon, od starod4yna strane podoboji n^eiejfcl, kteroai jim 
Stavfimse vsim jejim pffslusenstvim tolik62 v moc jejicb 
milostivd, d&vati rd6fme, tak aby ji muii hodn^mi a n6e- 
n^mi osazovati, dobr^, chvalitebn6 Mdy naHzovati a nad 
tfm obojim z prostfedka sv^ho jistd osoby za defensory 
naHditi mohli. Mezi tfm pak, dokadit by se tobokoliv 
od nich nevykon&yalo, majl nicm^n^ ti2 Stavov^ podoboji 
TiicknifpH tom, coi^ svrcha ps&no jest, aby n&bo2enstvi 
sv^ voln^ a svobodnS vsady pro?ozovati mohli, zouplna 
sanech&ni b^ti. 

A kolikkoliv osob tii Gjednocenl Stavov6 podoboji 
z prostfedka sv^ho za defensory nad toa2 svon konsistofi 
a akademii Praiskon s spole6n^ho sv^ho sneseni ze vsech 
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tff Stavftv V rovn^m poitn nafidl a je nftm Jakoito Erftli 
a P6nn sv^ma zejm^na poznamenan^ podi^f, chceme a 
m&me ty viecky osoby, kterd2 n&m tak poznamenan^ 
podftny bndoai iMn&io z nich nevypouit^jfc, a mimo to 
poyinno8f, kter&S jim od Stavfly sv^iFena bade, jim ikdnfdk 
jinfch povinnostf neb instrnkcf ned&vajic, ode dne podAnf 
Nftm t6ho2 poznamenftnf ye dyon ned^Hch poHA zb^^ch 
k tomii potyrditi a je za takoy^ defensory yyhl&Biti. FkJdi 
bychom pro jinft zanepr&zdDdnf Nase neb jak^koliv jin^ 
pffSiny y torn £asn syrchn ozn&men^m jich potyrditi ne- 
mobli a nepotyrdili, tebdy majf pfece nadtfm obojfm za 
defensory ziistati, to yie Hditi a konati moc mfti, jakoby 
od N&8 k tomu potyrzeni a yyhl&ieni byli. A nmM-B 
by kdy kter^ z nicb, tebdy na mfsto toho z sy^ta seil^lio 
tii^ Stayoy^ podobojl pfi tehd&2 nejpry pHitfm snSin^ 
bndon moci jindho k t^m Siyym pozflstdyajfclm yoliti a pK- 
dati, coi se i na 6a8y potomnf y2dycky spAsobem syrcha 
psan;^m jakoSto od N&s, d^dicdy Naiicb a bndoadch Kril- 
Ifty Ce8k;^cb, tak i od nich Stayfty a Defensorfly ftditi 
a konati m&. 

Je8tli2e by kdo takd z t^ch2 8jednocen^ch ySech tiPf 
Stayfly tohoto Kr&loystyf podobojf mimo ty kostely a 
chr&my Boi^, jich2 y drSeni json a kteH2 jim pry^ nft- 
leSejf (pH nichS pokojn^ zftstayeni a zanecb&ni hfH majf), 
jeit^ bncT y mSstech, y meste6k&ch, yesnideh aneb kde- 
koliy jinde chtll nebo cht^li yfceji chr&mfty neb kostelAy 
k BoSf slnib§, aneb tak^ skoly pro yyo6oy&nf ml&dele 
yystaySti d&ti : tobo jakoi stay pansk;^, rytffsk^, tak Pra* 
2an6, Homfd a jin4 mSsta, yiickni 8pole6n^ i. jedenkaidt 
obzyl&itn^, yoln^ a syobodn^ ka2d^ho ^asn niiniti mod 
bade a badoa, bez pfek&Sky kaiSd^ho 6]oy^ka yieli* 
kterak^. 
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A jakoi T nejedn^ch m^stech Nadich Er&lovBkych 
i Jeji Milosti Cisafov^ jakoiSto Er&lovd Ceskd z obojiho 
B&boSenstyl, totii pod jednon i pod obojf, spoln bydleji: 
proto2 toma obzvlftstn^ chtfti a o torn poroa6eti r&6fme, 
aby pro zachoY&nf l&sky a svornosti ka2d& strana n&bo- 
2enstvl svd volnS provozovala, kneiSlmi sv;^mi se ffdila 
a spravovala, a jedna strana dmh^ v jejim n&bo2enstvf 
a f&dfch 2&dn^ho vym^fovdnf neSinilai provozoy&nf n&bo- 
ienstvf, mrtv^ch t^l v kostelfch a na krchovfch pochov^- 
v&nl a zvon^nf nebr&nila. 

Tak6 jii po dnesnf den i^&dny, jak z yygifch svo- 
bodn^ch Stavfly, tak ani m^stA, m^ste£ka i takd selak^ 
lid od vrchnosti sv;^ch ani i&dn6ho jin^ho duchovnlho 
ani sv^tsk^ho 61ordka,nemiigf a nem& od sv^ho ndbpi^en- 
stvf odtiBkov&n a k n&bo^enstvf strany drnh^ mod ani 
mi&dnfm yymyslen^m spflsobem pHnacov&n b^ti. 

A 2e to vse, co2 svrcha psdno, od N&s pro zacho- 
Tftnf I&sky a svornosti v^rn§ mln^no a naflzeno jest, 
protoi pHHk&me slovem svym krdlovsk^m, ie Hi vsickni 
sjednocenf tff Stavov^ Erdlovstvl Naseho Cesk^ho pod- 
obojl, k t6i konfesf 6esk^ se pfizn&vajfcf, nyn^jsf i bn- 
donci potomci jich, pH torn pH vsein, coi se svrcha plSe, 
od N&s, d^dicflv Nasich i bndonclch Er&lflv Cesk^ch 
zonplna, v celosti, bez p^ernsenf ztistaveni a chr&n^ni 
b;^ti maji, nebo je tak^ v torn ve vSem pH torn pokoji 
y svat^ Ikisi o nabo^enstvf, jenS religionsfryd slove, a6in^« 
n^m, jakoito pfednf ond svat^ &fse ziistavnjeme a za- 
nech&vAme, v 6emi se jim neml od Nds, d^dicflv Naiich 
a bndoncfch Erftlflv 6esk^ch, ani od 2&dn^ho jindho dn- 
chovniho ani sv^tsk^ho Slov^ka pfek&2ky Mdn^ £initi 
na iasy bndoacl a y§£n^. 
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A proti tomato v^s dot6ea^ma o n&boienstvf a^Q&> 
n^ma pokoji a jich Stavfiv podobojf od n&s st&l^ma opa- 
tieni ikdnk pora6enl a nic takov^ho, co2 by jim v 6ein 
nejmenSfm pi^ek&^ka neb zm^n^nl toho a6initi mohlo, 
od N&s, dedic&v Nadich a budoucich Er&lfiv Cesk^ch, 
ani od i&in^ho jin^ho vych&zeti ani pfijfm&no byti nem&. 
A by€ i pak vyslo neb od kobokoliv pf^'ato bylo, tehdy 
nemd. to mod i&in6 mlti, ani v t^ veci co bncC pr4vn^ 
nebo bez pr&va vice sonzeno aneb vyfknnto b;^ti, za kte- 
ronSto pfl£inoa pfedesU vselijak& proti dotSen^ strane 
podobojf a kteHS se k t6i konfesf ^esk^ pfizn&vajf, 
odkudkoliv vysU pora6eni a mand&ty vyzdvibovati, mo- 
fiti, kaziti a v nic obracovati r&6lme, tak ie to vie, 
i nyn^jfif a pf edeil6 jicb Stavfiv pfi N&s potvrzeni t^hoi 
artikale vyhleddv&nl a cozkollv mezi tlm a2 posavad se 
zb^hlo, nenl a byti nemd jim vsem tfem sjednocen^ 
Stavftm tohoto Kr&lovstvl, spole^nd i obzvl&itn^, k ni- 
iidn6 onhone a ujme jich dobrycb pov^stf a jak^koliv 
obtlinosti. Cpi jim tak^ od N&s i badoacfch Er&lAv' 
^eskych ni6imi^ zlym spomln&no a zjina6ov&no byti nem& 
nynff na 6asy bndoacf a ve£nd. 

Pfikaziglce viem Nejvyssfm Oafednfkfim, Sondcflim 
Zemskym a Rad&m sv^m, tdz vsem Stav&m a obyvate- 
Iftm tohoto Er&lovstvl, v^rn^m mil^m, nyn^jslm i bndon- 
'Cfm, abyste je p&ny, rytffstvo, Prazany, Horniky i vsecka 
mSsta, vsecky tfi Stavy tohoto Erdlovstvf, se viemi lidmi 
poddan]^mi jich a snmmoa vsecka strana podobojf, k tM 
konfesf 6esk^ se pHzn&vajfcf, pfi tojnto Naiem opatfeni 
-a Majest&tu ve vsech jeho artikalfch, znenich a senten- 
cifch zfistavili a chrdnili, 2&dnych jim v torn pfek&2ek 
ne6infce ani koma jin^ma Siniti nedopoast^jfce, pod nva- 
Tov&nfm hn^vQ a nemilosti Nasi. A kdo2 by se ieho 
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tohokoliv bad 2 dnchovnich aneb sv^tsk^ch lidf k pfe- 
mienf toho Majest&ta dopastil, ni&me a povinni hfti 
r&6fme 8 didici a bndoncfmi Er&li ^esktmi a s Sta^y 
tohoto Er&loTstvf k takov^mii kaid^ma jakoito raiiteli 
obecn^ho dobr^ho pokoje hled^ti a Stavy pfi torn chr&- 
niti a obhajoyati tak a tfm yilm spAsobem, jak2 artiknl 
V ZHzenf Zemsk^m a obhajov&nf zemS, Hdn a pr&va 
vymShqe. 

Naposledy pHkazovati r&dfme vStifm a menSfm oaf ed- 
nfkflm Desk zem8k;fcb Erdlovstvf NaSeho Cesk^ho, aby 
pro badoacf pam^f tento Majest&t N&i na relaci snS- 
movnf, kter&2 pH tomto sn^m^ ode viech tH Stavfl tohoto 
Er&loYstvl ke Dsk&m zemsktm aSin^na b^ti m&, ?e Dsky 
zemsk^ vloiiti a vepsati, a potom tento original k jin^m 
svobod&m neb privilegifm zemsk^m na EarlStejn polo2iti 
dalL Toma na sv^domf pe6et Naii cfsafskoa k tomato 
lista a Majestftta Nasema pHv^siti jsme rozk&zati r&6ili. 

D&n na HradS Naiem Praisk^m ve itvrtek po sva- 
t6m Prokopa l^ta P&nS tislcfho Sestist^ho dev&t^ho, a kr&- 
loYStvI NaSich fifmsk^ho tHc&t^ho fitvrt^ho, Uhersk^ho 
tHc&t^ho sedm^ho, a Cesk^ho t6i tHc&t^ho itvrt^ho. 

Rudolf m/p. 

Adamas de Sternberg, 

supremas Burggravius Pragensis m/p. 

Ad Mandatum Sacrae Caes. Majestatis proprium. 
Paulus Michna m/p. 



Pmoha 11. 

Porovn&ni mezi stranou pod Jednou a stranou pod i 

oboji u6inlne. ' 

Goi Be toho artikule o ndboi^enstvl, ktery2 na milo- 
fltiyoa 2&dos€ JMC. jako2to Er&le 6esk^ho pH snSme 
16ta 1608 y pondSll po nedSli Exandi drlan^m, a2 do { 

4nih6ho sn^ma k dalSlma v$ech t^ch v^cf zavlr&nl od- I 

lo2en byl, dot^6e, pon^vad2 jest JMC. tfi artikal se Vieml 
tHmi Stavy tohoto Er&lovstvf na tomto snimS zavffti, 
a strand pbdobojl, t§lo a krev P&na JeSfse Erista pfi- ' 

jfmajfcf, Majest&tem svym kr&lovsk^m, aby sv^ n&boien- 
styf podl^ konfesf 5esk^ JMC. podan^, a sv^ho mezi 
sebon niin^n^ho sneienf a porovn&nf volu^ a svobodne 
beze vSf pfek&2ky provozovati mohli, jist^ opatfenf nii- 
nid, t6i konsistof dolejif a akademii Praiskon s jejfm 
pHslnienstvlm jim StAvAm podobojf v moc a opatro?&ni 
Jich d&ti r&£il, jak2 tfi Majest&t na zvUUitni relaci sn^- 
movnf i ye Dsky zemsk^ ylo2en^, kter^hoi jest datum 
ye £tyrt6k po sy. Prokopn Idta pi^ftomn^ho 1609, to 
T sobS obsimd obsahuje a zayird, toho se pH Mmi 
Hajest&ta a opatfenf zooplna zflstaynje. 

A jako2 json se strana pod jednoa s osobami od 
Stayiiy podobojf yolen^i na to namlayili a snesli, ie 
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Stavov^ podobojf ji strann pod jednoa pH jejfch koste- 
Ifch, sla2b&ch Boilch, ceremonifch, koUaturdch, kUiteHch, 
koUejich, vejsadAch, nad&nfch, des&tcfch, platfch, pfipad- 
nostech, dflchodlch a starobyl^ch f&dich bez prom^ny 
y n&boienstvf jich zcela a zouplna (ne6infce jim y torn 
i^n^ch pfikoH a pfek&2ek), jako2 i straoa pod jednoa 
je stranu podoboji pH jich kostelich, jak2 kter& strana 
£eho ai posavad y drienf jest, z&stayiti cht^jl a majf. 

T^l jestli 2e by JMC. jako2to Krdl Cesk^ na pan- 
styfch sy^ch aneb kdo z yyssfch StayAy bad pod jednoa 
neb pod obojf r&£il chtlti aneb chtili pro sebe neb lidi 
poddan^ syd na fiira a koUatara syoa knSze pod obojf 
takoy^ho, kter:^^ by od arcibiskapa Pralskdho na kn^i- 
styf sy^cen byl, yzfti, aby to aiiniti moci r&£il a mohL 
Yiak CO so m^st Praisk^ch i jin^ch y tomto Kr&lovstvi 
dot^^e, ponSyad2 jsou obce ysech tH m^st Praiskych 
i kn^istyo jich, jako i jin& m^sta a yelik^m poita k t^mi 
Stayflm podobojf a k t^ konfesi pfistoapili a tfe y torn 
ye ysem tfm f&dem, kter^2 mezi nimi stranoa podobojf 
podli t6i konfesf jest anebo jeit^ .naffzen bade, ffditi 
oht^jf; z \A pH^iny aby potom y kterdkoli obci aneb 
osad^ i&dn^ch roztriek aneb h&dek nebylo, na torn jsoa 
se mezi seboa amlayili: jestliie by se y kter6 obci neb 
08ad§ jest^ kdo nalezl, 2e by se cht^l sprayoyati kn^zem 
takoy^m podobojf, kter^i^ by od arcibiskapa Pra2sk^ho 
a ne podld dotiehd konfesf 6esk^ sy^cenbyl, abytakoy^ 
ka2dy mohl (ne£inf ce y§ak y t^ obci neb osadS ani y t6 
konsistofi, od JMC. t;^2 Stayflm podobojf y moc dan^, 
2&dnd pfek&2ky neb roztriitosti) se, kde2 se ma koli 
yid^ti bade, k takoy^ma kndzi od arcibiskapa PraSsk^ho 
sy^cen^ma obrAtiti a sla2eb cfrkeynfch od n§ho oifyati. 

Item GO se poGhoy4y6nf mrtyych M\ a zyonSnf do- 
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tfie, ie jinak se ti, kdoS pod oboji jsoa, pH kostellcb 
a farich pod jednon, jako i ti, kdo2 pod jednon json, 
pfi kostelfch a far&ch pod obojf pochov&vati nenugl, le£ 
8 Yolf a y^domfm koUatora neb spr&TcAy dachoynfch 16 
fary. Ne2 jestliSe by k fafe t6, kter&i jest pod jednon, 
n&leieli lid^, kteM json pod obojf, a k t6 fai^ des&tky 
neb jak^koliv platy d&yali, tehdy majf se bez zyl&itnfho 
poyolenf t^ho2 kollatora tn pochoy&yati ; jako i s drnb^ 
strany, jestli2e by k fafe t^, kter&2 jest pod obojf, n&le- 
2eli lid^, kteH json pod jednon, a des&tky neb jak^koliv 
platy k nf d&yali, majf se tak^ bez zyl&stnfho poyolenf 
t^ho2 kollatora tn pochoy&vati. Pakli by kter^ kollator 
neb kdokoli jin^ pochoY&v&nf t§l mrtvy^ch br&nil, tehdy 
nebndon poyinni t^ch des&tkiiy neb jak;fchkoli jin^ch pla- 
tfty yfce ddyati, n^br2 yrchnost jich m&ie je k jin6 &j^e, 
kde se jim Ifbiti bnde. obr&titi i tn je pochoY&yati d4ti. 
V kter^ch pak mfstech nebo m^stech, bnd! Er&loy8k:^ch 
Er&lov6 Jejf Milostf neb na panstyfcb JMC, ti, kdo2 
pod obojf json, sv^ch vlastnfch kostelAy neb pohrbfty, ani 
spole6n^ch s stranon pod jednon by nem^li: ti yedl6 
znSnf y;^s dot£en^ho Majest&tn sob^ kostely a chr&my 
k slnSb^ Bo2f yystay^ti, jako i mfsta k pohfbfi'm 8y:fm 
yzd^lati mod bndon. A poknd2 by jii pry^ pi^ed tfmto 
snesenfm kdo s k;^m o jakon koUatnrn pfed poMdn;^ 
sondem tohoto Er&loystyf rozepH zaSlon mSl, kter&S by 
na pr&ynfm rozezndnf zftst&yala, y tom strany pr&ynfho 
rozezn&nf o£ek&yati majf; ysak ti nebo ten, kdo2 by se 
na dmh^m jak^ch kollatnr neb far dosonditi cht^li nebo 
cht^l, nemajf a nem& se driiteli y^tn fam neb koUatnm 
ykl&dati, le6 by mn pry^ sondem pfisonzena byla, jak2 
t6i sneSenf jicb obon stran pln^ji sy^dif. 

I ponSyad2 y^i dot^en^ Majestftt, od JMG. strand 
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podobojf dan^, proti tomato jich soboa stran spole^n^mn 
^neieni, a zase toto snesenf proti t^ni Majest&tn ne* 
celi a takovd opatfenf jedn'6 kterdkoli strany smysla' 
prav^ho opatfenl strany dmh^ nerasf; proto2 JMC. je 
strana pod jednon netoliko pH torn opatfeni, kter^2 jim 
tak^ v:^s dotien^m Majest&tem nfiinlno jest, ale i pri 
tomto v^s dotSen^m porovn&nf ve vsem zonplna, tak ie 
Jako2 tfi Majest&t tomato sneieni, tak i toto sneseni 
tomato Majest&ta v ni6emi na ikoda nenf a b^ti nem&, 
jsAstavovati a k toma m:lostiv§ povolovati r&Sf, aby jakoi 
dot^en^ho Majest&ta, tak i toho artikale sn^movnfho v^- 
pis strand pod jednoa i tak^ ^asto dot^iend strand pod- 
obojf pod pedeti zemskoa tohoto Kr&lovstvf od Desk 
2emskych vyd&n byl. 

Aktam ve dtvrtek po svatdm Prokopa Ldta 1609. 

Ze stavu pansMho: Adam ze Sternberka. Adam 
mlad^f z Yalddtejna. Ferdinand z Donfna. Jan Zbyndk 
Zajfc z Hazmbarka. Yildm z Landstejna. Jan z Eleno- 
vdho a Janovic. Parkhart Todnfk z Kfimic. Tibarcf ze 
idl&m. Vilfm Fridrich z Pfsnice. Jan JiH z Svamberka 
na Vorllka. Jan Sezima z Sezimova Oastf. Teobald 
z Ryimberka a §vihova. Radslav ze Vchynic a zTetova. 
Hendrich Mates z Tharnn. Leonard Kolon z Felza. Jan 
Litvfn z fU6an. Yillm starif z Lobkovic. Joachim Ondi^ej 
Slik z Holl£e, hrabd z Pazoana. Vftclav Yilfm z Roapova. 
Y&clav z Badova. 

Ze stavu ryti^Mho. JiHk Gerstorf z Gerstorfa. Ma- 
tjkl starsi Stampach z Stampacba. Mikal&i Befkovsky 
z §ebffova. Eriitof Fictam z Fictnm. Bernart nejstarsf 
z Hodejova. Jifik Yan^ara z6ehnic. Jiffk Chomtit zHa 
rasova. Bohnslav z Michalovic. JindHch Ota z Losa, Jaa 
mladif z Babna. 

Maly. I. 2? 
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Zb ttatm miitaMho : VAdav Ifagrle z 8obf £ka. Mar- 
tin Frawein z Podolf, Simeon z Hombarkn. Nathanael 
Vodftansk^ z Vracova. JiJijl Perger z Castalovic. Yalentln 
Kochan z Prachov6. Daniel Kor&lek zTSSfna. AdamYo- 
preha z Vracova. 

A tito ?iickni na mistd viech tH StavAv pod oboji 
toto qednoceni podepsali. 



^^^^t^^^^^t^t^^ t^^if^^^f^^^^^^f 



Pflloha III. 

Amnestia 6ili opatfeni StavAv proti narizen6 defenti 

od JMC. jim dan6. 

Jako2 jsoQ viickni tti Sta?ovd tohoto Kr&lovBtv! 
Clesk^ho pod obojf p^fmajfd pK sn^mo tomto jistoa de- 
fensi svolili a naHdili, a nad ioui defensi osoby ze viech 
tH Stav4v za spr&vce nstanovili a jim k toma plnomo- 
censtyi proti sapstoi jich dali, jak2 artikal o tfii defensi 
yflbec yyHit^nf a plnomocenstvl od Stavftv dan^ to ? sobi 
iff e obsahiqe a zavirft, podle 6eho2 jsoa v^S psan^ zmoc- 
nSnd osoby jist^ poiet knechtft i tak^ jlzdn;^ch verboyati 
dali, na to se k race tfmi Stavfim v nemalon sama pente 
yydlaSili a po krajich listy oteyiPentmi hotovosf, toai 
defensi svolenon, t6i kontriboci asbfrky zemsk^, kter^i 
l^ta 1596 svolen^ byly, na n^2 tM defense vztaiena jest, 
nafidili ; i ponevadi jest JMC. jako2to Kr&l Cesk;^ M%je- 
st&tem SY^ clsafsk^ a kr&lovsktm, a ji2 do Desk zem- 
sk;^clr vloSenjm, yolnd, syobodn^ abezpe^n^ proyozoy&ni 
naboienstyf, jim yiem tf em stay4m tohoto Er&loystyi pod 
oboji pf^lmajfcfm a k konfesi ieskd (pH kter^2 zflsta- 
yeni a zanech&nijson) se pfizn&yajlcfm, yroynosti sstra- 
noa pod jednou doyoliti, pastiti, konsistof i akademii 

2A» 
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PraiskoQ v moc jich uv^sti, i dalsi jist^, dostate6n6 jicb 
ve vsech potfebnlch artikalich n&boienstvf se t^kajlcicb 
opatfeni n^initi r&6il; proti £ema2 jest JMC. tjml Sta- 
vflm, aby od 16 defense, verbovdnl lida jlzdndho i p^Sfho^ 
direkce osob k nf volen^ch a dalslho Yseho procesn upa- 
stili, miiostivS vyhled&vati pora£iti, a ie Stavy pti nk- 
bo2enstvi jich, t6i pH torn Majestdta jim dan^m a vsecb 
privilegiich, svobod&cb, pr&vlch a Zffzenf Zemsk^m proti 
vieiyak^m nebezpe£enstvlm a proti toma kai^d^mii, da- 
cbovnlmn neb svetsk^mn ^loveku, kdo2 by jim ba^ s&m 
t)d osoby sv6 neb skrze jin6 lidi jakymJkoli vymyslenym 
spfisobem v ^fmkoli skoditi, nbli^ovati neb se nad nimi 
vysmfvati cht^l, s&m zastdvati, chr&niti a vbdle zHzenl 
zemskdho obhajovati chtf ti rd6f, milostive se zakdzati r^6il ; 
na kter62to JMC. vyhleddvdnf aporu^enl dot^eni vsickni 
tH Stavov^ podobojl pfijlmajlcf jsou od t6i defense, di- 
rekce, verbovAnl a cbovdnl t^hoi lidu vojensk^ho upu- 
stili a yen ze zem^ vypravili, a JMC. naproti tomo je 
vsecky tfi stavy podobojl, k t6i konfesi 6esk^ se pft- 
zn&vajicf, kterii jsou ton^ defensi svolili a nafldili, takto 
^ jistym av&2enfm nejvyssfch p&nfi Oafednfkfiy, Sondcil 
Zem3k;^cb a Rad JM. Cisaf sk^, t6i vsech tff Stavftv pod 
jednon pHjfmajlcfch snesenlm a zAst&nlm opatrovati, njiifo- 
vati a nbezpeSovati rd6l: 

Pfednd ie jim vsem tfem stavfim Krdlovstvi tohoto 
Ceskdho pod oboji zptisoboa pHjfmajfcfm a k t6 kon- 
fesi se pf izndvajlclm , spoleSn^ i i^^dn^ma z nich ob- 
?;vl&itn$, jako i osobdm od nich k spravov^nf t6i naHzen^ 
defense volen^m a zmocn§nym, t^i ani tSm, ktefii jsou 
se koli V 16 defensi bnd vojenskym neb jak^mkoli jin;^m 
spilsobem potiPebovati dali, toho ni6eho2, co jest koli 
bd t^ch2 Stavfty podoboji pod toa2 naffzenon defensi 
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pro ten artikul o n&bo2enstvl adin^no a zavhno, 2ddnoo 
nemilosti, nelibostl zpomlnati, ai&dn^ma, sv^tsk^ma nebo 
dnchovnlma 61ovdkn, jak2 jmdnem sv;^in clsai^sk;^m, tak 
i jich ^Imkoli ylastnlm, zjevn^ ani tajn^, nynf i na y^&n6 
£asy nad nimi se proto vymstlvati, fe£f neb skntkem, 
nadobr^ch jich pov^stech, iivotlch, state! ch, man2elk&ch, 
ditk&ch a jak^chkoli vymyslenjch pH£in&ch a v^cech sko* 
diti, a summon v ni£em2 torn, co se naHzen^ a konan^ 
defensl, a co2koli do zavf enf tohoto sn^mn poslo, dotyfie^ 
2&dn;^mi pfthony, obesl^nlmi, srocenlmi, porn^enlmi st^- 
iovati, pfikoH ^fniti, ani 2&dn^ho lidn vojensk^ho ku 
pomst^ od kohoikoli a pod jakoni^koli barvon, formon 
a pfedestfenon pfi£inou, jak by to lesC lidskd vymysliti 
a vystihnonti mohla, bez vedoml a vflle vsi zem^ najf- 
mati, verbovati a je chovati doponsteti chtiti a miti ne- 
r&6f; nebo JM. Clsa^ski s tymi^ vsemi tfimi stavy pod- 
obojl pfijfmajlcfmi jakoito v^rnymi, poslnSnymi poddan;^mi 
ay;^mi, pod milostivon ochrana JM. Cffsafsk^, ke vsem 
f&dflm, pr&vfim, svobodAm, privilegiim tohoto Er&lovstvf 
i tak^ Zffzenl Zemskdmn pfin&lei^ejfcfmi, ve vsem dobfe 
a milostivS spokojen byti Mi. A jestliie by se kdokoli 
proti tomnto JMG. milostiv^mn opatfeni £eho toho, jaki^ 
se svrchn pfie, i dopnstil, tehdy mi Urn vsfm spAsobem 
to yzneieno, pfedsevzato i sonzeno byti, taki jak ten 
artiknl o moei defensorflv nad konsistofi a akademil Pra2- 
skon, t6i Bonda strany pfipadnych v^cf o n&tiscich 
pro n&bo2enstvI, t6i jak se ten sond drieti a kdo jeho 
sondcovd b^ti majf, to v sobS iifeji obsahaje a zavlr^. 

(Kasledujl i^i podpisoy^ obou stran.) 
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